59!.161\ DEL o,
m."'—?\ o

PODER JUDICIAL

e

/

Y

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL TRANSITORIA

RECURSO DE NULIDAD N.° 494-2018/LIMA
\PONENTE: JOSE LUIS LECAROS CORNEJO

Posesién de droga con fines de trafico
ilicito y trifico de monedas y billetes
falsos

Sumilla. Para imponer una sentencia
condenatoria es preciso que el juzgador
haya llegado a la certeza respecto a la
materialidad del delito y responsabilidad del
encausado, la cual solo se puede generar
con una suficiente actuacion probatoria que
permita desvirtuar su presunciéon de
inocencia.

Lima, dieciséis de agosto de dos mil dieciocho

VISTO: el de Nulidad

"ix}Eerpuesto por la defensa del sentenciado Jaime Silva Villagémez contra la

Recurso

i _;é.entencia del veintidés de agosto de dos mil diecisiete, que lo condené como

autor del delito contra la salud publica-trafico de drogas, en la modalidad de
posesion de droga con fines de trafico, en agravio del Estado; y contra el
orden financiero y monetario-delito monetario en la modalidad de trafico de
monedas y billetes falsos en agravio del Estado; y, como tal, le impuso nueve
anos de pena privativa de libertad y ciento veinte dias multa en razon del 25
% de su ingreso minimo diario; fij6 en diez mil soles el monto que por
concepto de reparacion civil deberd abonar el sentenciado Jaime Silva

\llagémez a favor del Estado por el delito de trafico ilicito de drogas y dos
mil soles de manera solidaria con el sentenciado Hugo Héctor Mazzei
Gabrera por el delito de trafico de monedas y billetes falsos a favor del
/Estado.

Intervino como ponente el sefior LECAROS CORNEJO.
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CONSIDERANDO

Primero. La defensa del sentenciado Jaime Silva Villagomez, en la

formalizacién de su recurso {foja setecientos seis) sostiene que:

P

\ J,_,f \k.l. No se efectué una debida apreciacion de los hechos, no se
compulsaron adecuadamente las pruebas ofrecidas por la defensa, ni
se resolvieron todos aquellos planteamientos utilizados como
argumentos de defensa, lo que recorta el derecho a la observancia del
debido proceso, a la tutela jurisdiccional efectiva, a la motivacién

escrita de las resoluciones judiciales y de defensa.

1.2. La Sala no ha tenido en cuenta que el procesado es una persona de
/"Jyﬂnzada edad y enferma, victima de los policias que le sembraron
+ droga y dinero falso; quienes siempre le pedian dinero, ya que hace
. ) afios tuvo problemas con la justicia, pero ahora trabaja legalmente
- como reciclador.

-
1.3. Se ha demostrado en el proceso que nunca se le hallé droga, mucho

menos dinero falso; no hay video o algin otro documento real que lo

incrimine, solo es el dicho de los policias que no fueron a declarar al

juicio oral, pese a haber sido bien notificados en reiteradas veces; €s
algo que pone en tela de juicio la verosimilitud y certeza de sus
declaraciones.

4. Los policias lo obligaron y coaccionaron para que se autoinculpe de los
delitos, pues habian detenido a toda su familia, sin presencia de
ningun fiscal. No esta de acuerdo con su declaracién a nivel policial

porque lo que dijo fue por presioén de la policia.
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1.5. A su coencausado Hugo Héctor Mazzei Cabrera lo obligaron a decir

R JUDICIAL .
Fobe que se dedica a la venta de drogas. Debe tenerse en cuenta que sus

coencausados fueron absueltos, lo cual deberia suceder en el presente
caso, al no acreditarse fehacientemente que sea comercializador de

droga o que trafica con billetes falsos.

> 1.6. Los testigos de descargo han declarado en juicio oral y han dicho que
\J,/ el procesado no se dedica a ningun acto ilegal, que solo trabaja como
reciclador, lo que se ha demostrado con los documentos que obran en

autos.
Segundo. En los hechos materia de acusacion se atribuye al acusado que el
trece de octubre de dos mil dieciséis, a las veinte horas, aproximadamente,
: cuando el personal policial se desplazaba por la intersecciéon conformada por

las calles Jaime Herrera y Antiinez de Mayolo, en el distrito de Pueblo Libre,
observaromr el intercambio de unos paquetes en el frontis del inmueble
/\ ,ubh:ﬂ’aé la calle Santiago Antunez de Mayolo N.° 365, en Pueblo Libre.

|

Desde el balcén del mencionado inmueble, un sujeto de tez trigueia,

contextura gruesa y calvicie lanzé un paquete que fue recibido por otro
sljeto, quien luego abordé un vehiculo de color negro (placa de rodaje N.°
ADO-287), y se dirigieron hacia la avenida La Mar, donde fue intervenido por

el personal policial.

El individuo fue identificado como Hugo Héctor Mazzei Cabrera, a quien al
efectuarse el registro personal, conforme con el acta de registro personal e
tincautacion, se le encontré en posesiéon de 475 soles, consistentes en tres
billetes de cien soles, cinco billetes de veinte soles, cuatro billetes de diez
soles y siete monedas de cinco soles, los cuales, conforme con lo establecido
en el'dictamen pericial correspondiente, resultaron ser falsos, excepto una
‘moneda de cinco soles. Asimismo, al efectuarse el registro vehicular, en el

interior de la guantera se halld la suma de doscientos cinco soles,

consistentes en un billete de cincuenta soles, tres billetes de veinte soles,
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| Camry, y modelos SHA-701 y EF-3132) y una bolsa de Inkafarma con ligas,
por lo que fueron trasladados a la comisaria del sector para efectuar las

RECURSO DE NULIDAD N.° 494-2618/LIMA

| dos billetes de diez soles y quince monedas de cinco soles, los cuales
Eresultaron ser falsificados. De igual manera, en el mismo lugar se hallé
droga, consistente en cuarenta ketes de PBC, con un peso bruto de siete
gramos y peso neto de dos gramos. Al momento de ser intervenido el referido

procesado admitié que la droga y parte de los billetes y monedas se los

§ entregd su coacusado Jaime Silva Villagdmez. Ante tal sindicacion, a las

eintiin horas con cuarenta y cince minutos del mismo dia, se procedié a
intervenir la propiedad del acusado Jaime Silva Villagémez, el inmueble
ubicado en la calle Santiago Antuinez de Mayolo N.° 365, en Pueblo Libre,

lugar donde se intervino al acusado y a Rosa Yvonne Silva Romero.

Conforme con el acta de registro domiciliario y hallazgo, en la habitacién del
acusado Silva Villagémez se hallaron dos bolsas que contenian una
sustancia blanquecina parduzca, la cual, al ser sometida al reactivo
correspondiente, arrojé positivo para PBC, con un peso bruto de setecientos
catorce mos y un peso neto de setecientos cuatro gramos. Asimismo, en
FEJTI%:A de un sillon ubicado en el dormitorio se hallé un fajo de billetes
falsificados de diferentes denominaciones, hasta por la suma de mil ciento

}e.i-nte soles, excepto una moneda de cinco soles.

De igual manera, en €l inmueble antes descrito se hallaron otras evidencias
de interés criminalistico, consistentes en dos paquetes de papel periodico
recortados y sujetados con ligas, dos coladores de metal con adherencias de

droga (cocaina), dos balanzas pequefias (de color blanco, ambas de marca

investigaciones del caso.

;\cero. El recurso impugnatorio se rige por el principio dispositivo y, por
|7
tanto, la revision de la sentencia se ejerce de acuerdo con la voluntad de las

partes impugnantes que delimitan el marco de la competencia del Tribunal.
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’ RECURSO DE NULIDAD N.” 494-2018/LIMA

Cuarto. La calificacién juridica de la conducta ilicita atribuida al procesado
Jaime Silva Villagémez se encuentra prevista en los articulos 296 del Cédigo
Penal, el cual senala: “Sera reprimido con pena privativa de libertad no
menor de seis ni mayor de doce afnos, y con ciento veinte a ciento ochenta
dias multa, el que posea drogas toxicas, estupefacientes o sustancias

%i‘cotrépicas para su trafico ilicito”; mientras que el articulo 254 sefiala:
.I

El que a sabiendas introduce, transporta o retira del territorio de la Republica;
comercializa, distribuye o pone en circulacién monedas o billetes falsificados o
alterados por terceros, cuyo valor nominal supere una remuneracién minima vital,
serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de cinco ni mayor de diez
anos, y con ciento ochenta a trescientos sesenta y cinco dias multa. La pena sera de
ciento ochenta a trescientos sesenta y cinco dias-multa si el valor nominal es menor a
una remuneracion minima vital.

Quinto. Para imponer una sentencia condenatoria es preciso que el juzgador
haya llegado a la certeza respecto a la materialidad del delito y
responsabilidad del encausado, la cual solo se puede generar con una
,suﬁcfé’fl'{g actuacién probatoria que permita desvirtuar su presuncién de
inocencia.

L
r§¢::llto. En ese contexto, se tiene que si bien el acusado Jaime Silva
Villagomez en todas las etapas del proceso ha negado la imputacién en su
contra; sin embargo, del estudio del expediente, la responsabilidad del
sentenciado ha quedado acreditada con los siguientes medios probatorios:
6.1. El parte policial de la intervenciéon donde se detalla como, dénde y

cuando sucedieron los hechos materia de imputacién, asi como la

intervencion del acusado Jaime Silva Villagomez.

Foja sesenta y cuatro: Acta de Registro Personal e Incautacion de Hugo

Héctor Mazzei Cabrera, que arrojé positivo para dinero: tres billetes de

cien soles, cinco billetes de veinte soles, cuatro billetes de diez soles y

siete monedas de cinco soles falsificados.
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RECURSO DE NULIDAD N.° 494-2018/LIMA
Foja sesenta y cinco: Acta de Registro Domiciliario, hallazgo,
incautacién y comiso de drogas, del domicilio ubicado en el jirén
Anttiinez de Mayolo N.° 365, en Pueblo Libre, donde fue intervenido
Jaime Silva Villagémez, que arrojéo: Positivo para drogas:
compartimento del silldon de una habitaciéon con balcén hacia la calle,
en un segundo piso, donde se hallé una bolsa de plastico transparente
que contenia una sustancia pardusca, al parecer pasta basica de
cocaina, con un peso aproximado de cuatrocientos gramos. Asimismo,
en el mismo lugar se hallé otra bolsa con la misma sustancia y un
peso aproximado de doscientos gramos. Positivo para monedas: en el
interior del mismo silléon se encontré un fajo de billetes de varias
denominaciones, al parecer falsificados; tres billetes de cien soles, siete
billetes de cincuenta soles, catorce billetes de veinte soles, dieciocho

billetes de diez soles y dos monedas de cinco soles. Para otras

’__H'.,,eépecies: dos paquetes de papel recortado periédico sujetado con

ligas, dos coladores de metal con adherencias de drogas, una balanza
pequeiia color blanco marca Camry modelo SHA-701, una balanza
pequena color blanco marca Camry modelo €k-3132, una bolsa de

Inkafarma con ligas.

Foja setenta y nueve: resultado preliminar de analisis quimico de
drogas, del detenido Jaime Silva Villagémez y Rosa Ivonne Silva
Romero. Muestra 1: peso neto de setecientos cuatro gramos. Muestra
2: peso bruto de ciento nueve gramos. La muestra analizada
corresponde a pasta basica de cocaina con almidén y la muestra dos

son adherencias de cocaina.

Foja ochenta y dos: Dictamen Pericial de Moneda N.” 971; las

uestras analizadas correspondientes a tres billetes de cien soles,
cinco billetes de veinte soles, cuatro billetes de diez soles, seis
monedas de cinco soles emitidas en dos mil catorce, una moneda de
cinco soles emitidas en dos mil once, que corresponden a especimenes

-6- s
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RECURSO DE NULIDAD N.° 494-2018/LIM A

falsificados mediante el sistema técnico de impresiéon Offset y mediante

el sistema de acunacion artesanal.

6.6. Las declaraciones testimoniales de los efectivos policiales Julio César

Rodriguez Rodriguez, Magno Carlos Rodriguez Ambrosio, Juan Manuel
Lagos Garcia y Ameérico Alfonso Diaz Viera (fojas veintiocho, treinta,
«  treinta y dos, treinta y cuatro), quienes participaron en la intervencién
del acusado, y narraron cémo y en qué forma se produjo la detenciéon

del mismo.

6.7. Fojas treinta y seis: la declaracién de la testigo Esperanza Silva

Villagémez en presencia del representante del Ministerio Pablico quien
refirid que se encuentra en la dependencia policial por haber sido
citada como testigo en la intervencion que se realizd en el cuarto de su
hermano mayor. Sostiene que el trece de octubre de dos mil dieciséis
_,,)e" encontraba bafhandose cuando escucho bastante bulla; pudo
observar que su sobrina Rosa Yvonne Silva Romero se encontraba en
el hall del segundo piso esposada, en compainia de un efectivo policial,

por lo que se fue a su habitacién a vestirse rapido. Los policias le

7” comunicaron que estaban presentes por la intervencién de su

hermano Jaime. Realizaron el registro domiciliario pero mas se
centraron en la habitacién de su hermano. La policia encontré dos
bolsas de plastico con una sustancia y un fajo de billetes. Refirieron
que el contenido de las bolsas era droga y los billetes eran falsificados,
por dicho motivo firmé el acta en calidad de testigo. Sostiene que se

encuentra conforme con el contenido del acta.

Posteriormente, en audiencia de juicio oral (foja seiscientos treinta y
eis) sostiene que Jaime Silva Villagomez es su hermano, Rosa Ivonne
Sil

dia de los hechos se estaba bafiando porque se iba a ir a Magdalena y

2 Romero es su sobrina y Héctor Mazzei Cabrera es su vecino. El

escuché bulla. Su sobrina gritaba desesperada, por lo que asi como

—-7-



.
PLCA DEL o
& e

PODER JUDICIAL

/4

|
-

- Posteriormente, a foja seiscientos treinta y siete, en audiencia de juicio

RECURSO DE NULIDAD N.” 494-2018/LIMA
estaba abrid la puerta y encontré un policia con un arma. Refiere que
su hermano es reciclador y tiene mala relacién con él porque cria gatos
y ella es alérgica. En la comisaria lo obligaron a firmar el acta, ella no

sabia qué era y no lo leyé.

/ %8 Foja treinta y nueve: declaracién policial de Tomas Silva Villagomez,

quien refirié en presencia del representante del Ministerio Pablico y
sostuvo que el dia trece de octubre de dos mil dieciséis,
aproximadamente a las veinte horas, salié de su cuarto y se dirigié al
bafo a ducharse, cuando subié un efectivo policial por la escalera y lo
detuvo en el hall del segundo piso. Le indicé que se quede quieto
porque se trataba de una intervencion policial. En dicho acto también
fue detenida su sobrina Rosa Ivonne Silva Romero, seguidamente la
policia registré el cuarto de su hermano Jaime donde hallaron dos
/’_/-bﬂ‘éls de plastico con sustancias asi como billetes; manifestaron que

se trataba de drogas y billetes falsos. Se encuentra conforme con el

contenido del acta la cual firmé. Refirié que desconoce totalmente las

actividades a las que se dedica su hermano.

oral refirié que su hermano es reciclador; no lo ha visto consumir ni
vender drogas. En la comisaria firmé el Acta de Registro Domiciliario
que estaba escrito a lapiz porque la policia le dijo que si no lo hacia lo

iban a detener.

6.9. Ante ello, el acusado, en su recurso de nulidad planteado, sostuvo que
no se compulsaron adecuadamente las pruebas ofrecidas durante el

transcurso del proceso.

_Sé/timo. Si bien es cierto que el acusado Jaime Silva Villagémez ha negado

d . — oo . + .
/= su relacion con los hechos incriminados durante el desarrollo del proceso,

{ para lo cual adujo, en presencia del representante del Ministerio Publico (foja
),

-
- . \ L i
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RECURSO DE NULIDAD N.° 494-2018/LIMA
cuarenta y nueve), que se dedica a reciclar carton, papel, botellas de plastico
y metales en el distrito de Pueblo Libre, lo que realiza con ayuda de un
triciclo; y sostuvo que la firma que se verifica en el Acta de Registro
Domiciliario es suya pero que no esta conforme con el contenido porque
nada de ello se le encontré en su poder, y que la firmé porque toda su
amilia se iba a quedar detenida, mas no vende ningun tipo de drogas.
| Refiere que aquel dia Hugo Mazzei Cabrera fue a su casa en dos
oportunidades para coordinar con su hermano David Silva Villagomez
cuando iban a jugar pelota; ademads, fue a cobrar a su hermana Norma Silva
Villagémez quien le debia la suma de ciento cuarenta soles, dinero que el
manifestante le dio y tiré desde el balcén de su casa.

Refiere que no sabe de donde aparecieron bolsas, billetes, coladores ni
balanzas; le dijeron que era suyas y por eso lo llevaron a la comisaria.
Reﬁere que la habitacién intervenida es de su propiedad, pero que
cualquiera puede ingresar porque no tiene cerrojo y nada de lo incluido en la
denuncia es cierto pues ahi no habia nada.

Posteriormente, a nivel de juicio oral (foja seiscientos veintiuno) manifesto
"Efﬁe él estaba con su nieto en el segundo piso de su domicilio. Refiere que no
vende droga y que la policia le sembrd los billetes. Los policias tomaron fotos
a las cosas en la comisaria y le dijeron que era de su cuarto. Sostiene que le
arrojé dinero (cuarenta soles) a su coacusado Mazzel para que pague al

banco; ese hecho ocurrié como a las cinco o seis de la tarde.

Octavo. Respecto a ello, se tienen las declaraciones de su coacusado Hugo
Héctor Mazzei Cabrera y las testimoniales de los efectivos policiales

tervinientes, testigos que presenciaron los hechos. Estas fueron realizadas
corMas garantias de Ley y, por tanto, reanen las circunstancias establecidas

en el Acuerdo Plenario N.° 2-2005/CJ-116. Estas circunstancias estan

v

2 freferidas desde la perspectiva subjetiva a que no existen entre los

coencausados relaciones basadas en odio, resentimiento, enemistad y otras

que podrian incidir en su incriminacion, que por ende le nieguen aptitud

~s- i
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para generar certeza. Desde la perspectiva objetiva, el relato incriminador
esta corroborado con medios de prueba suficientes obrantes en autos que

han sido senalados en los considerandos precedentes.

| Noveno. En tal sentido, en el presente proceso lo referido por el acusado

Mme Silva Villagémez son meros argumentos de defensa.

{

Décimo. Al respecto, el Acuerdo Plenario 1-2008/CJ-116, en sus

fundamentos 6 y 7, sostiene que:

La determinacién judicial de la pena es el procedimiento técnico y valorativo que se
relaciona con aquella tercera decision que debe adoptar un juez penal. En doctrina
también recibe otras denominaciones como “individualizacién judicial de la pena” o
“dosificacion de la pena”. [...] El legislador solo sefiala el minimo y el maximo de pena
que corresponde a cada delito. Con ello, se deja al juez un arbitrio relativo que debe
incidir en la tarea funcional de individualizar, en el caso concreto, la pena aplicable al
condenado. Lo cual se hara en coherencia con los principios de legalidad, lesividad,
/’&tﬁbilidad y proporcionalidad (articulos II, IV, V, VI y VIII, del Titulo Preliminar, del

ndamento 13, senala:

Codigo Penal), bajo la estricta observancia del deber constitucional de fundamentacién
de las resoluciones judiciales.
" 1 Decifnoprimero. Por su parte, el Acuerdo Plenario N.° 5-2008/CJ-116, en su
Py

La determinacién judicial de la pena debe respetar los ambitos legales referidos tanto
a la configuracién de la pena basica -definida como la configuracion del marco penal
establecido por el tipo legal y las diferentes normas que contienen las circunstancias
modificativas de la responsabilidad genéricas, sean agravantes y/o atenuantes-, como
al establecimiento de la pena concreta o final —que es el resultado de la aplicacién de
los factores de individualizacion estipulados en los articulos 45 y 46 del Codigo Penal,

arriba —juicios de legalidad y razonabilidad de la pena—, corresponde realizar al juez.

. siempre dentro del marco penal fijado por la pena basica y a partir de criterios
- referidos al grado de injusto y el grado de culpabilidad. El acuerdo debera determinar
la pena concreta o final consensuada, cuyo examen, bajo las pautas sefaladas lineas

cimosegundo. Cabe precisar que de la sentencia recurrida se desprende
que ps jueces superiores, a fin de determinar la pena al encausado Jaime

/«Siiva Villagémez, tuvieron en cuenta que existen dos delitos independientes

//_Z entre si, lo cual constituye concurso real de delitos, por lo que se procedera

conforme lo dispone el articulo 50 del Cédigo Penal, esto es, se sumaran las

-10 -




RECURSO DE NULIDAD N.° 494-2018/LIMA

penas. En el momento de la comision de los hechos, el acusado tenia
PODERJUDIGIAL | gesenta y cinco afios de edad; es decir, contaba con responsabilidad
restringida, lo que se utilizaria como criterio reductor para la graduacién de
las penas. Sin embargo, el articulo 22 del Cédigo Penal excluye este beneficio
para los delitos de trafico ilicito de drogas, por lo que para este delito no
\/‘%ﬁiia aplicable; no obstante, para el delito de trafico de monedas y billetes
falsos en agravio del Estado, se aplicara la disminucion de la pena; asi
también se valorara que el dinero falso encontrado fue de mil ciento veinte
soles, conforme con el Acta de Incautacién, monto gue supera una
remuneracién minima vital; agregado a ello, se advierte que carece de
antecedentes penales, por lo que le corresponderia imponer una pena con
\ caracter de efectiva.
La pena minima para el delito de trafico ilicito de drogas previsto en el
articulo 296 del Cédigo Penal es de seis afnos, por lo que corresponde

ﬂap@e, por este hecho, dicha sancion penal; también tiene pena de multa

por lo que se fijara a razén del 25 % de su ingreso diario y en atencion a que
la pena de multa también es aplicable en el delito monetario, dada la
Jacién personal, y al ser una pena pecuniaria se sumaran cien dias multa
/"iaor el delito de posesién de droga con fines de trafico ilicito, mas veinte dias
multa por el delito monetario. Con relacion al delito monetario-trafico ilicito
de monedas y billetes falsos, en agravio del Estado, se tiene que la penalidad
en el caso de dinero mayor a una remuneracién minima vital es de cinco a
diez afios y ciento ochenta a trescientos ochenta dias multa. En este
supuesto es posible aplicarle la responsabilidad restringida en consideracion
de su edad avanzada: por lo que se le imponen tres anos de pena privativa

de libertad. Asi, sumadas las penas, estas hacen un total de nueve anos.

D\esjmotercero. Si bien se desprende una detallada motivacion, este
'Supremo Tribunal advierte que el Colegiado Superior, al momento de

determinar la pena al encausado Jaime Silva Villagémez, no considerd la

jurisprudencia uniforme reciente en torno a inaplicar lo expuesto en el

-11- o e
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segundo parrafo, del articulo veintidés, del Cédigo Penal, ya que este
contaba con sesenta y cinco anos al momento de la comision del delito, por
lo que corresponderia disminuir prudencialmente la pena también en el
delito de trafico ilicito de drogas, conforme con lo establecido en el
mencionado articulo, vigente al momento de los hechos. Asi, se le tiene como

\ngnte con responsabilidad restringida.

Decimocuarto. Consideramos, entonces, que en principio se debe tener en
cuenta la pena prevista en la Ley para cada delito imputado, que en el
presente caso es:

14.1. Trafico ilicito de drogas en la modalidad de posesion de droga con fines
de trafico: no menor de seis ni mayor de doce afos; en consecuencia
se deben establecer los tercios del espacio punitivo de la pena privativa
de libertad, conforme con lo establecido en el articulo 46 del CP, los

. ,_!c‘u/ales son: i) Tercio inferior: minimo seis anos-maximo ocho anos. ii)

Tercio intermedio: minimo ocho anos-maximo diez afios. iii) Tercio

— superior: minimo diez anos-méaximo doce afos.

’/ Si se tiene en cuenta que no se advierten circunstancias agravantes,

corresponderia aplicar el tercio inferior, conforme con lo establecido en

el articulo 45-A, inciso 2, apartado a. Asi, le corresponden, entonces,
siete afios de pena privativa de libertad. Al existir la circunstancia
atenuante respecto a la edad del imputado, corresponde rebajarle la

pena a seis afios de pena privativa de libertad.

4.2. Trafico de monedas y billetes falsos: no menor de cinco ni mayor de
diez afos; por tanto, corresponde establecer los tercios del espacio

nitivo de la pena privativa de libertad, conforme con lo establecido

en el articulo 46 del CP, los cuales son: i) Tercio inferior: minimo cinco
afios-maximo seis afios ocho meses. ii) Tercio intermedio: minimo seis
afios ocho meses-maximo ocho afos cuatro meses. iii} Tercio superior:

minimo ocho afos cuatro meses-maximo diez afios. Si se tiene en

P,
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cuenta que no existen circunstancias agravantes, corresponderia
PODER JUDICIAL aplicar el tercio inferior, conforme con lo establecido en el articulo 45-
A, inciso 2, apartado a; por lo que le corresponde, entonces, cinco
anos de pena privativa de libertad. A ello es posible también aplicarle

la responsabilidad restringida en consideraciéon a su avanzada edad,

k ﬂ\ por lo que se le imponen tres anos de pena privativa de libertad.

Decimogquinto. Por lo que sumadas las penas concretas a imponer al

acusado Jaime Silva Villagomez da nueve anos de pena privativa de libertad

por los ilicitos cometidos en agravio del Estado.

Decimosexto. Respecto al extremo del monto de la reparacion civil impuesto
al encausado Jaime Silva Villagémez, debe tenerse en cuenta que el articulo
95 del Codigo Penal establece la solidaridad entre los responsables del hecho
punible, y ,al haberse condenado a su coencausado Hugo Héctor Mazzei
F(_labrera,{:orresponde pagar diez mil soles por concepto de reparacién civil
en forma solidaria; por lo que la reparacion civil establecida resulta conforme

"Fa derecho; por tanto, debe mantenerse.

"

DECISION

Por estos fundamentos, es pertinente declarar, de conformidad con el fiscal
supremo: NO HABER NULIDAD en la sentencia del veintidos de agosto de
dos mil diecisiete, que condené al acusado Jaime Silva Villagdmez como
L autor del delito contra la salud publica-trafico de drogas en la modalidad de

osesion de droga con fines de trafico ilicito en agravio del Estado y contra el

orden financiero y monetario-delito monetario en la modalidad de trafico de
s y billetes falsos en agravio del Estado, y como tal le impuso nueve

: Va‘ﬁos de pena privativa de libertad y ciento veinte dias multa en razén del 25

% de su ingreso minimo diario; fij6 en diez mil soles el monto que por

concepto de reparacion civil debera abonar el sentenciado Jaime Silva

L ‘/)
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Villagéomez a favor del Estado por el delito de trafico ilicito de drogas y dos

poDEROUDIGIL | o coles de manera solidaria con el sentenciado Hugo Heéctor Mazzei
Cabrera, por el delito de trafico de monedas y billetes falsos a favor del
Estado.

Intervino el sefior juez supremo Bermejo Rios, por licencia del sefior juez

1 supremo Figueroa Navarro.

S. 8.

LECAROS CORNEJO
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QUINTANILLA-CHACOR
CASTANEDA ESPINOZA
PACHECO HUANCAS
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