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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO CASACION N.° 3343-2022/JUNIN
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Titulo. Bien concedido

Sumilla. 2 cuestiona si la motivacién es suficiente y radioespecto de la
prueba de cargo, y si, en pureza, se valoraromasug actuadas ni debatidas
en el plenario. Por tanto, el examen casacionpfacira desde la causal de
inobservancia de precepto constitucional: sentenméivada y fundada en
derecho.

—CALIFICACION DE CASACION
Lima, dieciocho de septiembre de dos mil veintioinc

AUTOS y VISTOS: el recurso de casacion
interpuesto por la sefiora Fiscal Adjunta Superier Thrma contra la
sentencia de vista de fojas doscientos cincuentaiete, de siete de
septiembre de dos mil veintidés, que revocandoelatesicia de primera
instancia de fojas ciento treinta y dos, de veahitcode diciembre de dos mil
veintiuno, absolvi6 a Juan Vianay Obregon Fabian de la acusaciéon fiscal
formulada en su contra por delito de feminicidiotéglo en agravio de Deysy
Mayesty Mescua Ames; con todo lo demas que al cespgentiene.

Ha sido ponente el sefioAISMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO. Que, cumplido el tramite de traslado a las deméadega
corresponde examinar si se cumplen las condicipreeesalespfesupuestos
y requisitos) del recurso de casacion, conforme a lo dispyastcel articulo
430, apartado 6, del Codigo Procesal Penal.

SEGUNDO. Que en el presente caso se esta antesamencia definitiva y el
delito acusado dfeminicidio (articulo 108-B, segundo parrafo, numeral 1, del
Cddigo Penal, segun la Ley 30819, de trece de fidi@os mil dieciocho),
estd conminado en su extremo minimo con veinte a@ogrivacion de
libertad, por lo que se cumplen las exigenciasadé&tulo 427, apartados 1y
2, literal 'b’, del CPP, segun la reforma impugsta la citada Ley 32130.

o Siendo asi, es de rigor examinar si el recurse ti@tenido casacional.

TERCERO. Que la sefiora IBCAL ADJUNTA SUPERIOR DE TARMA en su
escrito derecurso de casacion de fojas doscientos ochenta y tres, de ocho de
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octubre de dos mil veintidoswocé el motivo de inobservancia de precepto
constitucional (articulo 429, inciso 1, del CPBpstuvo que se invoco
medios de prueba no ofrecidos por las partes nesdas a contradictorio;
gue la prueba sometida a contradiccidon da cuentda dealidad de los
hechos; que la historia clinica, respecto a lo egfmpor la victima, no es
una prueba que debid valorarse en esos términos.

CUARTO. Que se cuestiona si la motivacién es suficiemacional respecto

de la prueba de cargo, y si, en pureza, se valogameebas no actuadas ni
debatidas en el plenario. Por tanto, el examerncas# se producira desde
la causal de inobservancia de precepto constitati@entencia motivada y
fundada en derecho.

DECISION

Por estas razonek: DeclararonBIEN CONCEDIDO el recurso de casacion,
por la causal d@dsearvanda de precepto congtitudonal: sentendia notivada y fundada en derecho,
interpuesto por la sefiora Fiscal Adjunta Superofama contra la sentencia de
vista de fojas doscientos cincuenta y siete, de sie septiembre de dos mil
veintidés, que revocando la sentencia de primetarinia de fojas ciento treinta y
dos, de veintiocho de diciembre dos mil veintiuheplvio a Juan Vianay Obregon
Fabian de la acusacion fiscal formulada en su contra pbtodde feminicidio
tentado en agravio de Deysy Mayesty Mescua Amesiamp lo demas que al
respecto contienell. DISPUSIERON que permanezcan los autos en
Secretaria por el plazo de diez dias para quentesesados se pronuncien y
en su caso formulen alegatos ampliatorios; regidose. INTERVINO el
seflor Campos Barranzuela por vacaciones de laasdfata Dorregaray.
HAGASE saber a las partes procesales personadas eed@dstsuprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
PENA FARFAN

CAMPOS BARRANZUELA
CSMCHLPR
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