SUCADEL g
@ oV S,P

CORTE SUPREMA DE

JUSTICIA CORTE SUPREMA
Sistema de Notiffeacie

Eleq{ronlcas SINOE

SEDE PALACIO A
Vocdl Supremo:ALTABAS KA
DE MILLA MARIA DE R

JU§TICIA CORTE SUPREMA
- Si(s]{ema de Notififeaciores
Elegtronicas SIN |

1
SEDE PALACIO ICIA;
Vocdl Supremo:S| IR

VAR’;AS IVAN ALB! TC S I'VICIO

Digitdl - Poder Ju ir
FecHa: 12/01/2023 16:222 Razén
RES@LUCION il

JUDICIAL,D.Jdugicial; CO
SUPREMA [ LI FIRMA

/ =]

DIGITAL

CcO

Ju
- Sis

Ele

SED
Vocdl

TE SUPREMA DE
TICIA CORTE SUPREMA
stema de Not|' CRCfo

PALACIO
Supremo:C!

Perd
Fec
RES LUCION
JUDICIAL,D.Jueleia
SUPREMA / LIMA F

JUSTICIA CORTE SUPREMA
Slq{ema de Notififeacio
Elegtronicas SINOE

Per(

CORTE SUPREMA DE

JUSTICIA CORTE SUPRE
- Sistema de Notifi¢aciones
Electronicas SINOE

SEDE_PALACIO DE JUSTICIA,
Secretario,De Sala -
Suprema:SALAS CA
ROXANA#Servicio Digi
Judicial'delPert
Fecha: 24/01/2023 1.
RESOLUCION
JUDICIAL,D.Judi RTE {‘
SUPREMA/ LIMA, FIRNIA DIGITA

SeRH=AR

ar=Pot

3, Razf)p!

CORTE'SUPREMA DE JUSTICIA CORTE
SUPREMA - Sistema de Notificagione: 1
SINOE /#

fonicas
1]
f

SEDE RALACIO DE JUSTI IA-I =

Vocal Supremo:SAN MART|IN RO CESAR
EUGE /Servicio Digital 1 P yeglicial del Perd
Fecha: 21/12/2022 07:50: 6n] RESOLUCION
JUDICIAL,D.Judicial: CORTE SUPREMA /
LIMA,FIRMA DIGITAL

CORTE SUPREMA DE JUSTICIADE LAR

~— e =~ ¥

SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO CASACION N.° 2227-2021/CALLAO
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Inadrrisible la casacidn
Smila La motivacién de la sentencia ha sido precisa,aclaompleta,
suficiente y racional. El material probatorio esirpl, coincidente entre si,
licito y suficiente. Se ha dado respuesta a latb§i® defensiva, por lo que sus
argumentos no tienen el mérito de desacreditardaba de cargo. No consta
que las inferencias probatorias vulneraron las maside la experiencia.

-CALIFICACION DE CASACION
Lima, quince de diciembre de dos mil veintidés

AUTOS vy VISTOS: los recursos de casacion
interpuestos por los encausadass®ANDER JULIO RAMIREZ VILCA y BRAYAN
JOSUE NAVARRO INFANTE contra la sentencia de vista de fojas doscientos
cuatro, de veintiocho de mayo de dos mil veintiugoe confirmando la
sentencia de primera instancia de fojas noventasy tle treinta y uno de agosto
de dos mil veinte, losonden6 como coautores del delito debo con
agravantgs en agravio de Kaleb Hamett Ojeda Calle a nueves afeo pena
privativa de libertad y al pago solidario de milesopor concepto de reparacion
civil; con todo lo demas que al respecto contiene.

Ha sido ponente el sefioASMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO . Que, cumplido el tramite de traslado a las depadkes, corresponde
examinar si se cumplen las condiciones procesalesupuestos y requisitos)
del recurso de casacion, conforme a lo dispuestelparticulo 430, apartado 6,
del Cédigo Procesal Penal.

SEGUNDO. Que, en el presente caso, se estd anteeunancia definitiva por un
delito grave. Por tanto, se cumplen las exigencias de los agh@stl y 2, literal
b), del articulo 427 del Codigo Procesal Penal.efetto, primero, la pena
minima conminada por @élito acusado derobo con agravantes €s de doce afios
de privacion de libertad (articulo 183, primer pmado, numerales 2, 3 y 4, del
Caodigo Penal, segun la Ley 30076, de diecinuevagibsto de dos mil trece),
por lo que supera, como es obvio, los seis afissdiaide privacion de libertad;
y, segundo, se trata de una sentencia condenatoria.

« Siendo asi, es de rigor examinar si el recurse ti@nenido casacional y Si no
se esta en los supuestosimd@misibilidad del articulo 428 del Codigo Procesal
Penal.
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TERCERO. Que se tiene lo siguienté: El encausado AIREZ VILCA en su
escrito de recurso de casacion de fojas doscieidossiete, de once de junio de
dos mil veintiunojnvoc6 como motivos de casacion inobservancia de precepto
constitucional y vulneracién de la garantia de waaiion (articulo 429, incisos 1

y 4, del Cdédigo Procesal Penadhstuvo que la sentencia de vista no motivd
profunda y exhaustivamente el material probatogioe se concentré en las
circunstancias de su detencién; que no se tom@ameabn al amigo que se
encontraba con el agraviado; que las zapatili@ssg le rob6 al agraviado fue
obra de un primer sujeto que se escapo.

o 2. El encausado AVARRO INFANTE en su escrito de recurso de casacion de
fojas doscientos veintisiete, de once de junio@erdil veintiuno,invoc6 como
motivos de casacion inobservancia de preceptoitacienal y quebrantamiento
de precepto procesal (articulo 429, incisos 1 de2,Codigo Procesal Penal).
Sostuvo que se le detuvo por un hecho, pero se le vincaold otro hecho
diferente; que la fiscalia mencion6 que quiso areec a querer jalonear la
casaca del agraviado, pero escapé al oir los gigd®s testigos; que no se le
atribuy6 ninguno de los verbos rectores del deli@aobo; que los hechos que se
le imputan son inocuos desde el Derecho penal;squeontravino el articulo
397 del Codigo Procesal Penal pues la accion deffres un hecho es atipico.

PODER JUDICIAL

CUARTO. Que es de aplicacién el articulo 428, numerait&al a), del Codigo
Procesal Penal.

« En efecto, los hechos declarados probados esténdas a un robo con
agravantes perpetrado por varios individuos, quiémierceptaron al agraviado,
lo amenazaron con una réplica de arma de fuegayrtgaron al suelo y se
apoderaron de sus zapatillas, su billetera comdnieincuenta soles y se le
quiso sustraer su casaca, lo que no se concreté paervencion de los vecinos
del lugar.

o Los cargos son consistentes y, por cierto, debamigarse en su conjunto,
pues lo acontecido denota una intervencion cordzida cinco individuos para
robar las pertenencias al agraviado, mas alla desqglo se pudo capturar a los
dos recurrenteConsta al respecto la sindicacién del agraviadadeldaracion
de los efectivos policiales intervinientes —quedaeon por informacion de un
vecino— y las actas levantadas con motivo de lohdee acta de intervencion y
de registro personal. Se pudo recuperar las zi#sajilla réplica de la pistola de
poder en este ultimo caso del recurrente RamirézaVBe tiene no solo la
declaracion directa y precisa de la victima y ebrecimiento efectuado por él,
sino también la captura en flagrancia delictivaait@do imputado.

o La motivacion de la sentencia ha sido precisaacleompleta, suficiente y
racional. EI material probatorio es plural, coireite entre si, licito y suficiente.
Se ha dado respuesta a la hipétesis defensivalopgue sus argumentos no
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tienen el mérito de desacreditar la prueba de c&fg@onsta que las inferencias
probatorias vulneraron las maximas de la expe@enci

o Por tanto, el recurso no tiene visos de prospédabil Carece
manifiestamente de fundamento casacional.

QUINTO. Que, en cuanto a las costas, es de aplicaciéraribsulos 497,
apartados 1y 3, 504, apartado 2, y 505, apartadelZZ6digo Procesal Penal.
Deben abonarlas los encausados recurrentes, saliglaequitativamente, en
partes iguales.

DECISION

Por estas razonels:DeclararoNULO el auto de fojas doscientos treinta y dos,
de veintidos de junio de dos mil veintiuno]MADMISIBLE los recursos de
casacion interpuestos por los encausaddss®ANDER JULIO RAMIREZ VILCA y
BRAYAN JOSUE NAVARRO INFANTE contra la sentencia de vista de fojas
doscientos cuatro, de veintiocho de mayo de dosemtkiuno, que confirmando
la sentencia de primera instancia de fojas novgritas, de treinta y uno de
agosto de os mil veinte, lasnden6 como coautores del delito adebo con
agravantgs en agravio de Kaleb Hamett Ojeda Calle a nueves afeo pena
privativa de libertad y al pago solidario de milesopor concepto de reparacion
civil; con todo lo demas que al respecto contighe CONDENARON a los
encausados recurrented pago de las costas del recurso, solidaria y
equitativamente, en partes iguales, cuya ejecumidrespondera al Juzgado de
la Investigacion Preparatoria competente, pregaidiacion de las mismas por
la Secretaria de esta Sala SupreiiaDISPUSIERON se remita la causa al
Tribunal de Origen para los fines de ley; regiddase.INTERVINO el juez
supremo sefior Coaguila Chavez por vacaciones del §gez supremo Lujan
Tupez.HAGASE saber a las partes procesales personadas ee@stsuprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS
COAGUILA CHAVEZ

CARBAJAL CHAVEZ
CSMCRBG
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