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APELACION N.© 33-MAHRADIGTAL

DEL SANTA

Infundadas las apelaciones y se confirma la
resolucion que desestimé la excepcién de
improcedencia de accién

Los argumentos de los recursos de
apelacién no desvirttan los fundamentos de
la resolucidn impugnada, puesto que la
acusaciéon  fiscal por el delto de
organizacién criminal comprende una
correcta subsuncién de los hechos a la
norma penal. De ello, se evidencia que la
resolucion impugnada se sujeta al mérito de
lo actuado y al derecho; no existe
afectaciéon alguna vy, por el contrario, la
excepcion deducida no logra su propdsito
de exclur del dmbito penal el hecho
denunciado; sino, mds bien, incide en
cuestionamiento ajenos a su fin procesal de
control de fipicidad. Por lo tanto,
corresponde  declarar  infundados  los
recursos de apelacidn interpuestos vy
confirmar la decision impugnadai.

AUTO DE APELACION SUPREMO

Sala Penal Permanente

Apelacion n.° 330-2024/Del Santa

Lima, veintidds de julio de dos mil veinticinco

puUblica, mediante el sistema de videoconferencia,

AUTOS Y VISTOS: en audiencia

los recursos de

apelacion interpuestos por los encausados Beatriz Haydeé Goémez

Carranza y Tony Carlos Huallpa Chuctaya contra el auto de primera

instancia recaido en la Resolucion n.° 32, del seis de septiembre de dos

mil

veinticuatro

(foja  513),

emitida por el

Juzgado Superior de

Investigacion Preparatoria de la Corte Superior de Justicia del Santa,

que declard infundadas las excepciones de improcedencia de accion

que plantearon, con todo lo demds que contiene, en el proceso penal

que se les sigue por el delito de organizacion criminal y otro, en perjuicio

del Estado.

Intervino como ponente el senor juez supremo LEON VELASCO.
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FUNDAMENTOS DE HECHO
I. Del itinerario del proceso en primera instancia
Primero. Del requerimiento mixto

Por requerimiento del quince de marzo de dos mil veinticuatro (foja 2) y
modificado por requerimiento del dieciséis de junio de dos mil
veinticuatro (foja 3961 del cuademillo de excepcion de improcedencia de accién),
la Fiscalia Superior Especializada en Delitos Cometidos por Funcionarios
del Santa formuld acusacidn penal contra Beatriz Haydeé Gdémez
Carranza y Tony Carlos Huallpa Chuctaya en calidad de autores de los
delitos de cohecho pasivo especifico (ilicito previsto en el primer parafo del
articulo 395 del Cédigo Penal) y organizacion criminal (ilicito previsto en el arficulo
317 del Cédigo Penal), en perjuicio del Estado. El representante Ministerio
PUblico, concretamente, atribuye a los encausados lo siguiente —ad

litteram—:

1.1. Se imputa a Gémez Carranza que, a fines del ano 2017, e inicios del
2018, en su actuacion como Fiscal Provincial Penal Titular de la
Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huarmey fue captada a
través de su asistente en funcion fiscal José Antonio Mendoza
Chdvez, para pasar a integrar con cardcter de estabilidad o
permanencia la organizacién criminal “Los Injertos de Huarmey”, la
cual estaba liderada por Pablo Martin Mendoza Chdvez, hermano
del antes mencionado, dedicada a la comision de delitos de
usurpacion agravada, extorsion, robo agravado, tenencia ilegal de
armas de fuego, entre ofros, en la jurisdiccion de la provincia de
Huarmey, teniendo como funcidn o rol dentro de la organizacion: a)
redlizar investigaciones deficientes, con el propdsito de archivar las
mismas; b) hacer valer su condicion de fiscal provincial, para que los
fiscales adjuntos provinciales de su despacho archiven casos
asignados a estos; ¢) hacer prevalecer su condicién de fiscal
provincial para proteger a los integrantes de la organizacion criminal,

respecto de ofras imputaciones; d) solicitar penas benignas o
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simbdlicas, para los integrantes de la organizacidon y no se ponga en

riesgo la libertad personal de aquellos.

1.2. Se imputa a Huallpa Chuctaya que, a fines del ano 2017, e inicios del
2018, en su actuacion como Fiscal Provincial Penal Titular de la
Fiscalia Provincial Penal Corporativa fue captado para integrar con
cardcter de estabilidad o permanencia la organizacién criminal “Los
Injerfos de Huarmey”, la cual estaba liderada por Pablo Martin
Mendoza Chdvez, hermano de [José Antonio Mendoza Chdvez],
dedicada a la comisibn de delitos de usurpacion agravada,
extorsion, robo agravado, tenencia ilegal de armas de fuego, entre
otfros, en la jurisdicciéon de la provincia de Huarmey, teniendo como
funcién o rol denfro de la organizacién: a) readlizar investigaciones
deficientes, con el propdsito de archivar las mismas; b) hacer valer su
condicién de fiscal provincial, para que los fiscales adjuntos
provinciales de su despacho archiven casos asignados a estos; ¢)
hacer prevalecer su condiciéon de fiscal provincial para proteger a los
integrantes de la organizacién criminal, respecto de otras
imputaciones; d) solicitar penas benignas o simbdlicas para los

integrantes de la organizacién, que no pongan en riesgo su libertad.

Segundo. De la postulacion de las excepciones de improcedencia de
accion
Frente a los hechos imputados, los encausados Gémez Carranza vy
Huallpa Chuctaya —mediante escritos del nueve de mayo de dos mil veinticuatro
(fojas 333 y 407)— plantearon objeciones formales y sustanciales a la
acusacion, entre las cuales estd la interposicion de las excepciones de
improcedencia de accién respecto al delito de organizacién criminal
(fojas 338 y 429), prevista en el articulo 6, numeral 1, literal b), del Codigo
Procesal Penal (en adelante CPP), concordante con el articulo 352,
numeral 3, del citado cddigo, y arguyeron que los hechos no configuran
el aludido delito, para lo cual precisaron, a la lefra, lo siguiente:

2.1. En lo que respecta a la imputacion que se les atribuye por el delito

de organizacién criminal no se cumpliria el elemento funcional, de la

imputaciéon se aprecia que tendrian el rol de “proteccion legal” en
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relacién a realizar investigaciones deficientes; sin embargo, dicho rol
no estd relacionado con el propdsito o fin de la organizacién, que se

dedicaba a actividades de usurpacion y trdfico de terrenos.

Tampoco se cumpliria el elemento estructural, ya que de los hechos
objeto de imputacién no se indica que, para aquellas usurpaciones o
extorsiones, estos hayan actuado de manera conjunta o coordinada

con otros integrantes de la organizacion.

Asimismo, cuestionaron que exista suficiencia probatoria.

Tercero. De la resolucion impugnada

El Juzgado Superior de Investigacion Preparatoria del Santa (en adelante,

JSIP del Santa) mediante auto de primera instancia recaido en la

Resolucién n.° 32, del seis de septiembre de dos mil veinticuatro (foja 513),

declard infundadas las excepciones de improcedencia de accidén que

plantearon los encausados Goémez Carranza y Huallpa Chuctaya. En la

resolucion se fundamento lo siguiente —ad litteram—:

3.1.

3.2,

En lo que respecta al elemento funcional del delito de organizacion
criminal, el rol que se le atribuye a los encausados es de proteccion
legal, si bien la organizacion criminal “Los Injertos de Huarmey” se
dedicaban a la usurpacion vy trdfico de terrenos, ello no quiere decir
que todos los integrantes tengan la misma funcién, pues en el caso la
funcion de los fiscales procesados era de entorpecer y/o redlizar
investigaciones fiscales deficientes, archivarlas y solicitar penas
benignas contra los integrantes de la aludida organizaciéon, mdas no la

de ejecutar los delitos de usurpacion y trafico de terrenos.

Respecto al elemento estructural, en el caso si se advierte una
coordinacién conjunta y coordinada, dado que el actuar de los
encausados en sus funciones como fiscales, los mismos que a través
del asistente en funcién fiscal José Antonio Mendoza Chdvez
(cdmplice) se lograban comunicar con la organizaciéon criminal; es
decir, se presentaba una coordinacién con los demds integrantes de
la organizacién gracias a Mendoza Chdvez. Ademds, tenian una
organizacién conjunta entre los tres acusados, quienes coordinaban

para asumir los casos que involucraba a infegrantes de la
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organizacidén y redlizar investigaciones deficientes, terminando

muchas en archivo.

3.3. Respecto a la figura de insuficiencia probatoria o cuestiones de

probanza, ello debe ser evaluado en la etapa del juzgamiento.

3.4. Sobre la modificacion del articulo 317 del Cédigo Penal —segun la
Ley n.° 32108 del nueve de octubre de dos mil veinticuatro—, que la
diferencia estd en que ya no se considera “el que promueve”, sino
como supuesto se tiene “el que organice, constituya o infegre una
organizacion criminal”. Asimismo, dicha ley establece la definicion de
organizaciéon criminal y los delitos graves sancionados con penas
mayor a seis anos. Por lo tanto, en base al | Pleno Jurisdiccional —
Acuerdo Plenario n.° 1-2017-SPN, lo imputado por la Fiscalia se

adecua al delito de organizacion criminal.

3.5. Finalmente, sobre el beneficio econdmico —segun la Fiscalio—, la
encausada Gémez Carranza se habria favorecido con la entrega de
lotes de terreno y el encausado Huallpa Chuctaya con comida, licor
y servicios sexuales de las trabajadoras de la picanteria conocida
como "“Cheto” —de propiedad del lider de la organizacion
criminal—. Ademds, la referida organizacion criminal era beneficiada
econdmicamente, extorsionando y usurpando terrenos con el fin de

venderlos.
Cuarto. Recurso de apelacion

Por escritos del diez y once se septiembre de dos mil veinticuatro (fojas
568 y 575), los encausados Goémez Carranza y Huallpa Chuctaya
interpusieron recursos de apelacion contra la resolucidén que declard
infundada las excepciones de improcedencia de accidn que

plantearon —en relacién con los elementos funcional y estructural, asi como la
comision de delitos graves y el beneficio econdmico del tipo penal de organizaciéon
criminal—, y pretendieron su revocatoria bajo los siguientes argumentos —
ala letro—:

4.1. Emdnea ftipificacion del concreto caso en los elementos funcional y

estructural correspondientes al tipo penal de organizacion criminal,

que el rol que se les afribuye —realizar investigaciones deficientes—
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no estd correlacionado a los roles de los miembros de la organizacién
—la comisidon de los delitos de usurpacion y trdfico de terrenos—, que
el articulo 317 del Cédigo Penal —segun la Ley n.° 32108— sefala
que los roles que tfienen los integrantes de la organizacién deben
estar correlacionados entre si, que para verificar el elemento
estructural debe andlizarse en funcidn de los delitos dedicados por la
organizacion, y luego verificar como los integrantes actuaron de
manera conjunta y coordinada para cometfer esos delitos; sin
embargo, no se analizd esta actividad delictiva, sino hechos
posteriores de cometer "actos iregulares” consistentes en asumir
casos y redlizar investigaciones deficientes —que no estdn
relacionados con la comisién de los delitos de la organizacion—. Trae

a colacién el | Pleno Jurisdiccional — Acuerdo Plenario n.° 1-2017-SPN.

Errénea aplicaciéon de la comision de delitos graves correspondiente
al tipo penal de organizacién criminal, pues se estaria considerando,
erréneamente, que el delito de cohecho pasivo especifico puede
cometerse en la organizacién criminal. Trae a colacién la Casacion
n.° 3236-2022/Cusco (FJ. 5) —sobre un delito de funcién o de
infraccién de deber que no puede cometerse en una organizacion

criminal—.

Errénea interpretacion e inaplicacion del elemento finalidad lucrativa
(beneficio econdmico) correspondiente al fipo penal de
organizacién criminal, puesto que en la acusacién fiscal —por el
delito de organizacion criminal— en ningun extremo se sefala que la
encausada Gémez Carranza haya sido beneficiada con terrenos, y
en el caso del encausado Huallpa Chuctaya que haya obtenido

beneficio de favores sexuales.

Quinto. Concesorio del recurso

Por Resolucion n.° 34, del veinte de septiembre de dos mil veinticuatro

(foja 583), el JSIP del Santa concedid los recursos de apelacion y dispuso

que se remitan los autos a la Sala Penal Permanente de la Corte

Suprema de Justicia de la Republica.
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Il. Del procedimiento en segunda instancia (sede suprema)

Sexto. Elevados los autos a la Sala Penal Permanentes de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica, previo trdmite de traslado
correspondiente, por auto del once de marzo de dos mil veinticinco (foja
514), se declararon bien concedido los recursos de apelacion
interpuestos y, por decreto del diez de junio de dos mil veinticinco (foja
601), se senald fecha de audiencia de apelacién para el veintidés de

julio de este ano.

« |a audiencia publica se realizd con la intervencion de la defensa
técnica de la encausada Beatriz Haydeé Gomez Carranza (el abogado
Roberto Carlos Quispe Mordn), el encausado Tony Carlos Huallpa Chuctaya
(ejerciendo su autodefensa), el fiscal supremo adjunto en lo penal Miguel
Angel Vela Acosta y la representante de la Procuraduria PUblica
Especializada contra el Crimen Organizado (la abogada Giovana Granados

Diego). Asi consta del acta respectiva.

Séptimo. Concluida la audiencia de apelacidon, acto seguido, se
procedid a deliberar la causa en sesion privada. Efectuada la votacion,
y por unanimidad, corresponde dictar el presente auto de apelacion

supremo, segun el plazo previsto en el articulo 420, numeral 7, del CPP.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

lll. Sustento normativo

Octavo. Alcances del recurso de apelacion

El articulo 409, numeral 1, del CPP establece que “laimpugnacién confiere al

Tribunal competencia solamente para resolver la materia impugnada, asi como para

declarar la nulidad en caso de nulidades absolutas o sustanciales no advertidas por el
impugnante”, en concordancia con el articulo 150 del mismo cdodigo,

sobre nulidad absoluta.

« Por otro lado, el articulo 419, numeral 1, del acotado cddigo,

modificado por la Ley n.° 31592, prescribe lo que sigue:



?_w.'.bﬁca del Pey,,

CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA APELACION N.° 330-2024
DE LA REPUBLICA DEL SANTA

PODER JUDICIAL

El examen de la Sala Penal Superior tiene como propdsito que la resolucién
impugnada sea anulada o revocada, fotal o parcialmente. En este Ultimo
caso, tratGndose de sentencias absolutorias podrd dictar sentencia
condenatoria, fallo que podrd ser revisado en apelacion por la Sala Penal

de la Corte Suprema.

« En materia recursal, la limitacion del conocimiento del ad quem —juez
reviso— constituye un imperativo respecto a los extremos impugnados
de la resolucion dictada por el a quo —juez de instancio—, pues opera el
principio del efecto parciamente devolutivo, bajo el aforismo tantum
devolutum quantum apellatum, a partir del cual el Tribunal Superior en
grado debe reducir los limites de su resolucidon solo a las cuestiones
promovidas en el recurso impugnatorio, las cuales configuran, en
sentido estricto, la denominada competencia recursal del érgano de

alzada.
Noveno. Respecto a la excepcion de improcedencia de accion

El articulo 6, numeral 1, literal b), del CPP regula las causales de
procedencia de dicha excepcion: (i) el hecho no constituye delito y
(ii) el hecho noes justificable penalmente. El primero abarca la
anfijuricidad penal del objeto procesal: tipicidad y antijuricidad. El
segundo se ubica en la punibilidad y comprende la ausencia de una
condiciéon objetiva de punibilidad o la presencia de una causa personal
de exclusion de la pena o excusa absolutoria —son circunstancias que

guardan relacién con el hecho o que excluyen o suprimen la necesidad de pena—.

« Constituye linea jurisprudencial constante de este Tribunal Supremo,
ante la excepcidn de improcedencia de accidén, anadlizar la
correspondencia de los hechos relatados en la imputacion fiscal
—disposicién fiscal de investigacion preparatoria a acusacién fisca— con el tipo
delictivo objeto de la investigacion o del proceso —segin la etapa procesal
en que la causa se encuentra cuando se deduce la excepcion—. El andlisis

comprende, desde luego, la tipicidad objetiva —en este dmbito, como es
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obvio, el examen de la imputacion objetiva desde una perspectiva amplia, en cuya
virfud se emite un juicio del cual un resultado se atribuye a una conducta, bajo la idea
de gue el resultado es la expresidon de un riesgo no permitido descrito en el fipo de
resultado en cuestion; y, si es un tipo de mera actividad, la conducta como especie del

género de conductas descritas en el tipo (SANCHEZ-OsTiz, Pablo. [2008]. Imputacion y

teoria del delito. Editorial BdeF, pp. 524-525)—, la fipicidad subjetiva y la
antijuridicidad, asi como los supuestos comprendidos en la categoria de
punibilidad (excusa legal absolutoria y condiciones objetivas de punibiidad). El
planteamiento respectivo y la resolucion judicial deben respetar los
hechos afirmados por la Fiscalia, sin modificarlos o reducirlos, y por ello
mismo no cuestionar ni readlizar una apreciacion de los medios de

investigacion que los sustentan'.
IV. Andlisis del caso concreto

Décimo. Teniendo en cuenta las consideraciones precedentes (véase el
considerando cuarto de la presente resolucién), los cuestionamientos de los
encausados recurrentes estriban en dilucidar la presunta errdnea
interpretacion del tipo penal de organizacion criminal, ilicito previsto y
sancionado en el articulo 317 del Coédigo Penal. De ahi que las
alegaciones de sus recursos de apelacion radican en que la resolucion
impugnada incurre en una errdnea (i) tipificacion en el caso concreto
de los elementos funcional y estructural, (ii) aplicacion de la comision de

delitos graves e (iii) interpretacion e inaplicacion del elemento finalidad
lucrativa (beneficio econdémico), correspondientes al fipo penal de
organizacion criminal. No obstante, es necesario, para amparar este
mecanismo de defensa, verificar si el suceso se adecua o no al tipo
penal en comento, pues la excepcidn de improcedencia de accion
estd destinada a cuestionar la relevancia juridica penal del hecho

atribuido por la Fiscalia, es decir, si el hecho tal y como lo ha descrito el

1 SALA PENAL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA DEL PERU. Sentencia de
Casaciéon n.° 1092-2021/Nacional, del trece de mayo de dos mil veintidds, fundamento de
derecho segundo.
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representante del Ministerio PUblico —en este caso, en la acusacién fiscal—

constituye un injusto tipico y punible.

Undécimo. Ahora bien, de la revision de la resolucion impugnada,
desde la perspectiva de los agravios expuestos en los recursos de
apelacion y los conceptos juridicos precedentes, este Tribunal de

Apelacién considera lo siguiente:

11.1. El delito de organizacion criminal, regulado por el articulo 317 del
Codigo Penal, es una norma que ha sido objeto de varias
modificatorias a través de la Ley n.° 30077 y, recientemente, por
las Leyes n.os 32108 y 32132, modificaciones que han incidido en
conceptudlizar el tipo penal a través de la reunidbn de sus

elementos constitutivos, tal como se muestra a continuacion:

Ley n.° 30077 del freinta de

agosto de dos mil trece

Ley n.° 32108 del nueve
de agosto de dos mil

veinticuatro

Ley n.° 32132 del
diecinueve de octubre de

dos mil veinticuatro

Articulo 2. Definicién y

criterios para determinar la

existencia de una
organizacién criminal
1. Para efectos de la

presente ley, se considera
organizacion  criminal  a
cualquier agrupacion de
tres o mds personas que se
reparten diversas tareas o
funciones, cualquiera sea
su estructura y dmbito de
accién, que, con cardcter

estable o por tiempo

indefinido, se creaq, existe o

funciona, inequivoca vy

Articulo 2. Definicién y
criterios para determinar
la existencia de una

organizacion criminal

2.1.

presente

Para efectos de la
ley, se
consideran las siguientes

definiciones:

a) Organizacion criminal.
Es el grupo con compleja
estructura desarrollada y
mayor capacidad
operativa, compuesto por
tres o mds personas con
cardcter estable,

permanente o por tiempo

Articulo 2. Modificaciéon
del articulo 2 de la Ley
30077,

Crimen Organizado

Ley conftra el

Se modifica el arficulo 2

de la Ley 30077, Ley
confra el Crimen
Organizado, quedando

redactado de la siguiente

manera:

Articulo 2. Definicién y
criterios para determinar
la existencia de una

organizacién criminal

2.1.

presente

Para efectos de la

ley, se

10
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concertada y coordinada,
finalidad de

cometer uno o mds delitos

con la

graves senalados en el

arficulo 3 de la presente

ley.

manera concertada y
coordinada, se reparten
roles correlacionados

entre si, para la comisién

de delitos graves
sancionados con pena
privativa  de  libertad

mayor de seis anos, con el
fin de obtener, directa o
indirectamente, el control

de la cadena de valor de

una economia o
mercado ilegal, para
obtener un beneficio

econdmico.

definiciones:

a) Organizacion criminal.
Se considera organizacion

criminal a todo grupo con

compleja estructura
desarrollada y  mayor
capacidad operativa

compuesto por tres o mds
personas con cardcter
permanente o por tiempo
de

manera concertfada vy

indefinido que,
coordinada, se reparten
roles correlacionados
entre si, para la comisién
de delitos de extorsion,
secuestro, sicariato y otros
delitos sancionados con
pena privativa de libertad
igual o mayor de cinco
extremo
fin de

directa e}

anNos  en  su
minimo, con el
obtener,
indirectamente, un
beneficio econdmico u

ofro de orden material.

« Cabe precisar que, al tiempo en que se presentd el requerimiento

acusatorio y se interpusieron las excepciones de improcedencia de

accion, se encontraba vigente la Ley n.° 30077 para regular hechos

delictivos vinculados a organizacién criminal y, al momento en que se

emitié la resolucion objeto de impugnacion, se promulgd la Ley n.°

32108 —se considerd en la citada resolucion—.
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11.2. Se cuestiona, en principio, una supuesta errénea tipificacion, para
el caso en concreto, de los elementos funcional y estructural
correspondientes al tipo penal de organizacién criminal, por
cuanto, de acuerdo con la acusacion fiscal, los integrantes de la
presunta organizacion criminal denominada Los Injerfos de
Huarmey mantenian determinadas funciones orientadas a la
comision de los delitos de usurpacion y trafico de terrenos, y una
determinada estructura que era ajena a los presuntos actos
imregulares que se les atribuyen a los recurrentes —consistentes en
asumir casos y realizar investigaciones deficientes—, y que su actuacion
conjunta y coordinada debid analizarse en relacién con los delitos
cometidos por la organizacion criminal antes mencionada;
ademds, que se vulneraria lo establecido en el | Pleno

Jurisdiccional-Acuerdo Plenario n.° 1-2017-SPN.

« Ahora bien, la Fiscalia, basdndose en la existencia de indicios
suficientes de la comision del delito, atribuye a los recurrentes
haberse adherido a la organizaciéon criminal denominada Los
Injertos de Huarmey a través del asistente en funcion fiscal José
Antonio Mendoza Chavez, quien fue el nexo, al ser el hermano
del lider de la organizacion criminal antes mencionada, Pablo
Martin Mendoza Chdvez, para lo cual habrian recibido del
referido lider un beneficio econdmico proveniente de la cuota
mensual que solicitaba el lider —al ser el dirigente— a los moradores
del AA. HH. Santo Domingo. Asimismo, Gémez Carranza se habria
favorecido con la entrega de lotes de terrenos ubicados en la
manzana D, lotes 14, 15y 16, PROMUVI Buena Villa, Huarmey, y
Huallpa Chuctaya con comida, licor y servicios sexuales de las
trabajadoras de la picanteria conocida como Cheto —de

propiedad del lide—, a cambio de favorecer a los integrantes de la
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referida organizaciéon criminal en los casos sometidos a sus
competencias, al tener los roles de brazos legales. Medid para ello

su condicidn de fiscales —Gémez Carranza como fiscal provincial penal
titular y Huallpa Chuctaya como fiscal provincial, ambos de la Fiscalia Provincial

Penal Corporativa de Huarmey—, lo cual habria implicado que
beneficien a los integrantes de dicha organizacion criminal en las
investigaciones en las que estaban involucrados no solo en el
desarrollo de las funciones que directamente estaban vinculadas
a sus cargos, sino también en las funciones desarrolladas por sus

adjuntos, a quienes influenciaban —Gémez Carranza, como jefa de

despacho, decidia el destino de las investigaciones e influenciaba en la

decisién de los adjuntos y Huallpa Chuctaya, como jefe de despacho, excluia a

su adjunta y decidia en los casos del turo—; situacidn acorde con el
escenario (modus operandi2) y la dindmica de intercambio de
favores de los integrantes de la organizacién criminal antes
mencionada, para lo cual realizaron las siguientes iregularidades:
(i) llevar a cabo investigaciones deficientes, con el propdsito de
archivarlas; (ii) hacer valer su condicion de fiscal provincial para
que los fiscales adjuntos provinciales de su despacho archivasen
casos asignados a estos; (i) hacer prevalecer su condicion de
fiscal provincial para proteger a los integrantes de la organizacion
criminal, respecto a otras imputaciones; (iv) solicitar penas
benignas o simbdlicas para los integrantes de la organizacion y
que no se pusiera en riesgo la libertad personal de estos, y (v)
coordinar con José Anftonio Mendoza Chdvez, alias *José”, para
calificaciones de denuncias irregulares que beneficiaban a los

integrantes de la organizacion criminal, conforme trasciende en

2 Enfocan con mayor énfasis su actividad criminal en el delito de usurpacién agravada en la modalidad
de trdfico de terrenos, al ver en la usurpacién, la apropiacion ilegal y/o el comercio de tierras un negocio
altamente rentable y lucrativo en la provincia de Huarmey.
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extenso en la acusacion fiscal formulada por el representante del

Ministerio PUblico (foja 27).

« Si bien la presunta organizacion criminal denominada Los
Injertos de Huarmey enfocaba con mayor énfasis su actividad
criminal en los delitos de usurpacion y extorsion, esto no deja de
lodo que, para el desarrollo y continuidad de su actividad
criminal, debia contar con un aparato de proteccion legal —rol
atribuido a los recurentes— que impidiera la capfura de sus
integrantes o se desbaratasen sus fines (aspecto funcional). Asi,
dentro de la estructura, se presentaba bajo la modalidad de
jerarquia estdndar o tipologia uno, en la medida en que el
liderazgo de la organizacion es Unica o unificada, a partir de la
cual se origina una jerarquia vertical de roles claramente definidos
y asignados a sus integrantes, como es el caso de los recurrentes,
quienes se encargaban del rol legal —proteccion legal a los integrantes
de la organizacién criminal en mencion—, ademds de tener un reparto

coordinado de tareas.

« Entonces, la hipdtesis de la defensa, en el sentido “que el rol que se
les atfribuye no estd correlacionado a los roles de los ofros integrantes de la

organizacién criminal” y “que los actos iregulares no estdan relacionados a los
delitos cometidos por la organizacién criminal”, constituye una mera
alegacion defensiva que no se condice con el contexto criminal
que describe el Ministerio Publico en su requerimiento de
acusacion, en donde claramente establece el rol o funcion que
estos desarrollarian denfro de la organizaciéon, como rama legal
de la misma, y que con su accionar coadyuvan a los fines ilicitos
de la organizacion, por lo que se ha efectuado una idonea
tipificacion de los hechos atribuidos con el tipo penal previsto por

el articulo 317 del Codigo Penal, siendo que la verificacion de ser
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11.3.

integrantes de la citada organizacion criminal, o la negativa de
ello, como hipdtesis contraria expuesta por la defensa deberdn
ser dilucidas en su oportunidad procesal con la prueba que se
recabe y su correspondiente valoracion. Por lo tanto, este agravio

no puede prosperar.

Respecto al agravio de errdnea aplicacion de la comisién de
delitos graves correspondiente al tipo penal de organizacion
criminal, no es de recibo, porque del tenor de la acusacion fiscal
(foja 27) también se atribuye a los recurrentes el delito de cohecho
pasivo especifico (iicito penal sancionado en su extremo minimo con una
pena privativa de libertad no menor de seis afos), vinculado al delito de
organizacion criminal, que segun la reciente modificatoria del
articulo 317 del Coédigo Penal —norma objeto de varias modificatorias a
través de la Ley n.° 30077 vy, recientemente, por las Leyes n.os 32108 y 32132—,
en su numeral 2, senala la comision de delitos sancionados con
una pena privativa de libertad igual o mayor de cinco anos en su
extremo minimo, mientras que la anterior norma establecia de
manera genérica que los delitos que debian cometer dichas
organizaciones criminales deben referirse a delitos con penas
mayores a 6 anos, siendo que en ambos casos el delito de
cohecho al que se hace referencia, cumple tales supuestos,
conforme se desarrolld en el apartado 11.1. de la presente
resolucion; por ende, sus alegaciones en los recursos de
apelacién, igualmente no son de recibo, y exceden el dmbito de
lo que persigue la excepcidon de improcedencia de accioén,
aunado a que es ajeno a los fines del recurso de apelacion
realizar un desarrollo dogmdtico jurisprudencial, instituto no

pertinente en el presente incidente.
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11.4. Enlo que conciermne al agravio basado a la errénea interpretacion
e inaplicacion del elemento finalidad lucrativa (beneficio
econémico) correspondiente al tipo penal de organizacion criminal,
carece de asidero porque el confrol de tipicidad a que se
contfrae la excepcion deducida estd limitado al texto normativo
penal utilizado para subsumir la conducta imputada al tipo penal
vigente. En ese sentido, el fundamento expuesto en la recurrida es
suficiente para desvirtuar el agravio, aunque sin perjuicio de ello
debe senalarse que, partiendo del hecho de que la finalidad
licita, en los delitos de mera actividad como el de organizaciéon
criminal, basta que sea potencial, no requiere una postulacion
actual en el factico. Por lo tanto, si se infiere el propdsito de un
beneficio econdmico para los recurrentes, en razdn de que,
segun la narracién del Ministerio PUblico, estos habrian obtenido
un beneficio econdmico proveniente de la cuota mensual de los
moradores; asimismo, Gémez Carranza se habria favorecido con
la enfrega de lotes de terrenos, y Huallpa Chuctaya con comida,
licor y servicios sexuales, fal como consta en la acusacion fiscal
(foja 27) y se senald en el aparatado 11.2. de la presente

resolucion.

« De igual manera, ello alcanzaria a la finalidad lucrativa exigida
convencionalmente por el articulo 2.a de la Convencidén de
Palermo3; no obstante, el articulo aludido no solo se refiere al
“beneficio econdmico”, sino también a “u otro beneficio de
orden material”, que es mds amplio que la finalidad lucrativa.
Asimismo, no es posible interpretar y menos aun aplicar una

convencion ftomando los articulos de modo aislado, sino bajo la

3 “Artficulo 2. Definiciones para los fines de la presente Convencion:

a) Por ‘grupo delictivo organizado’ se entenderd un grupo estructurado de tres o mds personas que
exista durante cierto tiempo y que actle concertadamente con el propdsito de cometer uno o mds
delitos graves o delitos tipificados con arreglo a la presente Convencidn con miras a obtener, directa o
indirectamente, un beneficio econdémico u otro beneficio de orden material”.
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rectoria de la interpretacion sistemdtica. Asi ha quedado
plenamente establecido en el articulo 5.1.a, apartado i), de la

referida Convencion de Palermo?.

» Ademds, la legislaciéon peruana ha optado por una tipificacion
mds amplia, que de acuerdo con las recientes modificatorias del
articulo 317 del Codigo Penal —por las Leyes n.os 32108 y 32132— exige
la finalidad lucrativa u otro beneficio material, pero no puede
entenderse como los recurrentes pretenden, pues con mayor
razon, si la tipicidad de organizacion criminal es mdas amplia, al
abarcar a aquellas que persiguen un fin lucrativo u otro beneficio

material.

Duodécimo. Por consiguiente, se evidencia que la resolucion
impugnada se sujeta al mérito de lo actuado y al derecho; no existe
afectacion alguna vy, por el contrario, la excepcidon deducida no logra
su propodsito de excluir del dmbito penal el hecho denunciado; sino, mds
bien, incide en cuestionamientos ajenos a su fin procesal de control de
tipicidad. Por lo tanto, corresponde declarar infundados los recursos de

apelacion interpuestos y confirmar la decision impugnada.

Decimotercero. Finaimente, debido a que la decision impugnada no
puso fin al proceso penal y no se trata de un incidente de ejecucion, no
corresponde imponer costas, de conformidad con lo previsto en el

articulo 497, numeral 1, del CPP.

DECISION

4 “Articulo 5. Penalizacion de la participacion en un grupo delictivo organizado

1. Cada Estado Parte adoptard las medidas legislativas y de ofra indole que sean necesarias para
fipificar como delito, cuando se cometan intencionalmente:

a) Una de las conductas siguientes, o ambas, como delitos distintos de los que entranen el intento o la
consumacioén de la actividad delictiva:

i) El acuerdo con una o mds personas de cometer un delito grave con un propédsito que guarde relacion
directa o indirecta con la obtencidon de un beneficio econdémico u otro beneficio de orden material vy,
cuando asi lo prescriba el derecho interno, que entrane un acto perpetrado por uno de los participantes
para llevar adelante ese acuerdo o que enfrafie la participacion de un grupo delictivo organizado”.
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Por estos fundamentos, los senores jueces supremos que integran la Sala

Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

DECLARARON INFUNDADO los recursos de apelaciéon interpuestos
por los encausados Beatriz Haydeé Gémez Carranza y Tony Carlos
Huallpa Chuctaya y, en consecuencia, CONFIRMARON el auto de
primera instancia recaido en la Resolucion n.° 32, del seis de
septiembre de dos mil veinticuatro (foja 513), emitida por el Juzgado
Superior de Investigacion Preparatoria de la Corte Superior de
Justicia del Santa, que declard infundadas las excepciones de
improcedencia de accion que plantearon, con todo lo demds que
contiene, en el proceso penal que se les sigue por el delito de

organizacion criminal y ofro, en perjuicio del Estado.

DISPUSIERON que no corresponde imponer el pago de costas a los

recurrentes.

ORDENARON que se transcriba la presente resolucion al Juzgado
Superior de Investigacion Preparatoria y que se noftifique a las
partes procesales conforme a ley; asimismo, que se publique en la
pdgina web del Poder Judicial. Hdgase saber y devuélvanse los

actuados.

Intervinieron los senores jueces supremos Bascones Gomez Veldsquez y

Ledn Velasco por vacaciones de los senores jueces supremos Lujdn

TUpez y Maita Dorregaray, respectivamente.

SS.

SAN MARTIN CASTRO

ALTABAS KAJATT

PENA FARFAN

BASCONES GOMEZ VELASQUEZ

LEON VELASCO
SILV/smib
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