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/ lima, treinta y uno de mayo de des:mil diez.-

VISTOS: el recurso de nulidad
concedido via queja excepcional interpuesta por la procesada Hilda
Antia Saira Saira contra la sentencia de vista de fojas ciento setenta y
nueve del trece de marzo de dos mil ocho, interviniendo como ponente
el sefor Juez Supremo Biaggi Gémez; con lo expuesto por el sefior Fiscal
Supremo en lo Penal; y CONSIDERANDO: Primero: Que, la procesada en

su recurso formalizado de fojas ciento ochenta y tres, senala que no

existen mredios probatorios de que hubiera agredido brutalmente al

menof a quien siempre le ha brindado las necesidades primordiales
c nsidgdndolo como un hijo de familia, razones por las que considera-
'/;10 arreglada a ley la condena impuesta sustentada Unicamente en la
version del ogrov'iodo. Segundo: Que, se incrimina a la procesada Hilda
Saira Saira haber lesionado el dia tres de marzo de dos mil seis al menor
de iniciales E.G.M.S. de ocho anos de edad, quien resulta sér hijo de su
onviviente, excediéndose en corregir el comporfamiento del
graviado por el hecho de que el menor habia perdido las llaves ,
golpedndolo con una correay un fierro en su espalda y piernas, lanzarlo
al piso y colocarle el pie en el cuello fratando de asfixiarlo, lesiones que
se acreditan con el certificado médico de fojas diecisiete que concluye
lesiones ocasionadas con objeto contundente que requirieron de dos
dias de atencién médica por ocho dias de descanso, las mismas que
ademds ocasionaron en la victima frastornos de ansiedad, conforme se
detalla en la evaluacidn psicolégica de fojas dieciocho. Tercero: Que,

la conducta reprochable penalmente en el fipo penal que preve el

articulo ciento veintiocho del Codigo Sustantivo se configura cuando el

agente abusa de los medios de correccidn que tiene sobre el sujeto
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pasivo, quien es su dependiente, es decir debe estar bajo la autoridad,
dependenciaq, tutelq, curcfeld o vigilancia del agente quien debe tener

el deber de cuidary vigilclrb; aqui se subsumen todos aquellos actos en

o ) los cuales se aplica la fuerza fisica o psiquica sobre Ia victima, que
,/ ) pueden ser desde latigazos hasta actos destinados a aterrorizario.
Cuarto: Que, /

fojas quinge y dieciséis sindicd a la procesada de haberlo maliratado

menor agraviado al rendir su manifestacion preliminar a

fisicarpénte por haber perdido las llaves de la cerradura del ambiente
donde criaba gallinas, razones por las que su padre tuvo que llevarlo a
vivir a la casa de su madrina, agregando haber sido objeto en varias
/ oportunidades de castigos fisicos; que asimismo quedd probado en

// autos que el agraviado habitaba juntamente con la procesada y su

’ padre biolég?&:o en la vivienda ubicada en la Asociacién ocho de
diciembre manzana “C" lote dos de la zona de San Antonio de la

ciudad de Moquegua, en razén a que la encausada mantenia una

relacién convivencial con su progenitor y por tanto baqjo su cuidado, tal

como ella misma lo afirmé en su instructiva de fojas treinta y cuatro

refiiéndose al menor como su “entenadito”, diigencia en la que

también aceptd haber golpeado al menor aunque tratando de enervar

su responsabilidad sostuvo que usd para ello un eldstico de buzo: que al

cdalificar los hechos, aparentemente puede aparecer confuso decidir

qué norma aplicar al caso concreto, entre el delito de lesiones ya sean

: graves o simples y el ilicito de exposicion de menores en peligro; sin
embargo, haciendo un andlisis del contenido de aquellas figuras

delictivas, se concluye que son totalmente diferenciables: en ese

sentido para verificarse el tipo penal en comento, las lesiones que

puede eventualmente causar un padre a su menor hijo, deben provenir
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por el abuso de los medios de correcciéon, es decir se hicieron con el
dnimo de corregir al menor, aunque no debidamente; en cambio
estaremos frente a un delito de lesiones cuando el dano producido en
la intfegridad fisica o salud del menor no haya provenido de actos de
correccidn sino hayan sido ocasionados por fines oscuros. Quinto: Que,
en ese sentido, la subsuncion efectuado por el A-quo se encuentra
arreglada a ley y a mérito de lo actuado y por ende los agravios
expuestos por la procesada resultan inatendibles. Por estos
fundamentos: declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia de vista
de fojas ciento setenta y nueve del trece de marzo de dos mil ocho,
que cohfirmcndo la sentencia apelada de fojas ciento cincuenta y tres
del cuatro de octubre de dos mil siete, que condend a Hilda Antia Saira
Saira como autora del delito de exposicion a peligro de persona
dependiente en agravio del menor de iniciales E.G.M.S. a tres afos de
pena privativa de libertad suspendida en su ejecucion por el mismo
plazo y fija en un mil nuevos soles el monto que por concepto de
reparacién civil deberd abonar a favor del menor agraviado; con lo
demds que confiene y es materia del presente recurso; y los

devolvieron.-
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