CORTE SUPREMA DE

JUSTICIA CORTE SUPREMA
- Sistema de Notiffeact
Eleq{ronicas SINC

acfene
DE rﬁ
SEDE PALACIO IS i
Vocdl Supremo:BRQUS
SALAS RICARDQ ALB}
ISeryicio Digital - Poge

JUDICIAL,D.Jud
SUPREMA /LIM.

CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA CORTE SUPREMA
- Si(s]{ema de Notiffeacienes

Elegtronicas SIN

SEDE PALACIO [ STCIA;
Vocdl Supremo:CASTANE
OTSU SUSANA YINES Sefvicio
Digitdl - Poder Jud } ra

Cl
Fecha: 4/09/2022422:35:35,Razon:
RESﬁLUCIONM i
JUDIEIAL,D.Judicial: CORTE |
SUPREMA [ LI FIRMA DIGITAL

/ =]

CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA CORTE SUPREMA
- Sistema de Notiffeact

Elegtronicas SINC

SEDE PALACIO DE[JU
Vocdl Supremo:PACHHEC(
HUANCAS Iris Esf lia
2015981216 soft

FecHa: 19/09/2023
RESﬁ i
JUD| dicia
SUP,

JUdTICIA CORTE SUPREMA
- Sics,{ema de Notiffeact
Elegtronicas SIN

SEDE PALACIO [
Vocdl Supremo;CO
WALTER RICARDO
Digitdl - Poder Judici

FecHa: 1/09/20 :54:40|Razon
RESﬁLUCION i
JUDICIAL,D.Judicial B |
SUPREMA [ LIN#A§FIRMA DIGITAL

/

CORTE SUPREMA DE

JUSTICIA CORTE SUPRE
- Sistema de Notifi¢aciones
Electronicas SINOE

SEDE PALACIO DErMICIA,

Secretario,De Sala -
Suprema:CAMPOS

ROSARIO'AURORA|/Sgrvicior
Digital’= Peder J el Perti
Fecha: 22/09/20 487, ,Razp

RESOLUCION
JUDICIAL,D.JudiCTal"CORTE
SUPREMA(/ LIMA,FIRNIA DIGITA

BERA

ADE,
RLIE LA,
o e

DE LA REPUBLICA

PODER JUDICIAL

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

CORTE'SUPREMA DE JUSTICIA CORTE
SUPREMA - Sistema de Notificaciones tronicas
SINOE /# ]

SEDE RALACIO DE JUSTI
Vocal SUpremo:GUERRERD LO N
SALhO l;l/S/ervicio Digitall av- fdigial del-Beru
Fecha: 24/08/2023 10:46:3§]Raz6 ESOLUCION
SALA PENA 003 A D el CORTE SoPRERA L
LIMA,FIRMA DIGITAL
NULIDAD N 7)

LIMA

SUSTITUCION DE LA PENA EN EL DELITO DE ROBO CON
AGRAVANTES PQR RETROACTIVIDAD BENIGNA/PRINCIPIO
DE COMBINACION DE LEYES PENALES

1. El principio de refroactividad benigna propugna
la aplicacién de una norma juridica penal, dictada
con posterioridad a la comision del hecho delictivo,
con la condicién de que dicha norma contenga
disposiciones mds favorables al reo, ya que consista
en que el comportamiento tipico deje de ser delito
o la pena sea mds favorable por alguna razén.
Dicha posibilidad constituye una excepcion al
principio de irretroactividad de la aplicacion de la
ley penal.

2. Sin embargo, también es posible que se pueda
elegir de entre dos leyes penales sucesivas en el
fiempo los preceptos mds favorables, en virtud al
“principio de combinacién” que permite al juzgador
poder establecer una mayor benignidad penal a
favor del reo. Es congruente con la finalidad
esencial de favorabilidad que se pueda reconocer
(dentro de las leyes penales) los preceptos que mds
favorezcan al reo, pues si se autoriza escoger entre
dos leyes distintas (integramente) en el tiempo,
resulta coherente y razonable que puedan
combinarse, para buscar un fratamiento mds
favorable al reo, conforme con el Acuerdo Plenario
2-2006/CJ-116.

Lima, siete de agosto de dos mil veintitrés

VISTO: el recurso de nulidad

inferpuesto por la defensa del sentenciado Jorge Luis Paredes Villafuerte o

José Luis Paredes Villafuerte contra la resolucidn del treinta de noviembre de

dos mil veintidds emitida por la Quinta Sala Penal Liquidadora de la Corte

Superior de Justicia de Lima, en el extremo que le impuso treinta anos de

pena privativa de

libertad. Mediante dicha

resolucion se declard

procedente su pedido de sustifucion de pena, en su condena como autor

del delito de robo con agravantes, en perjuicio de Raul Méndez Vargas y

otros; en consecuencia, sustituyd la pena de cadena perpetua y le impuso

freinta anos de pena privativa de libertad.

Con lo opinado por la Fiscalia Suprema en lo penal.

Intervino como ponente el juez supremo GUERRERO LOPEZ.

CONSIDERANDO

PRIMERO. HECHOS DECLARADOS PROBADOS

De acuerdo con la acusaciéon fiscal y la sentencia del diecinueve de

septiembre de dos mil tres (folios 1756-1769 y 2013-2043, respectivamente), se le

imputd al sentenciado Paredes Villafuerte formar parte de una agrupacion
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dedicada a cometer robos de vehiculos, denominada Los Matataxistas de

Villa, quienes en el afdn de lograr sus objetivos lesionaban o mataban a sus

victimas. Estos habrian intervenido en los siguientes hechos:

1.1.

1.2

1.3.

El 17 de mayo de 2001, aproximadamente a las 21:20 horas, cuando
Luis Angel Hilario Morales realizaba servicio de taxi en el vehiculo de
placa de rodaje SNG-166 Station Wagon de color blanco, por la
avenida San Juan y la urbanizacion Las Gardenias en Surco, dos
sujetos le solicitaron el servicio de taxi y cuando estaban en direccion
al lugar pactado lo amenazaron con armas de fuego, para luego
despojarlo del citado vehiculo, no sin antes dispararle en el abdomen
y dejarlo abandonado. El vehiculo posteriormente fue encontrado a

la altura del km 11 de la Panamericana Sur.

El 22 de mayo de 2000, aproximadamente a las 4:00 horas, cuando
Juan Santo Curi Rojas realizaba servicio de taxi a bordo del vehiculo
marca Kia, modelo Pride, color blanco de placa de rodaje AQO-094,
dos sujetos le solicitaron servicio de taxi hasta la Cooperativa Las
Vertientes, en Villa El Salvador, lugar donde sacaron sus armas de
fuego con las que le dispararon en la cabeza, ocasiondndole la
muerte, para luego llevarse el vehiculo, no sin antes dejar
abandonada a su victima por las avenidas Prolongacion Primero de
Mayo y Pastor Sevilla en la Zona Agropecuaria (ruta C) de Villa El

Salvador dentro de una acequia.

El 27 de enero de 2001, aproximadamente a las 20:00 horas, cuando
John Tony Espinoza Cruz realizaba servicio de taxi en el vehiculo de
placa SGI-281, por inmediaciones del mercado Santa Rosa de
Chorrillos, fue solicitado para realizar este servicio por un sujeto quien
le indicod que lo llevara hasta la entrada de Las Delicias. Al llegar al
mencionado lugar este sujeto lo encanond con una pistola, instantes
en que aparecio otro sujeto fambién provisto de arma de fuego y
abordd el vehiculo. Luego de sacarlo del volante y avanzar unas
cuadras lo dejaron abandonado, ddndose a la fuga en el citado

vehiculo.
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1.4. El 14 de abril de 2001, a las 20:35 horas, se presentd en la comisaria de
Mateo Pumacahua, Carlos Enrique Tori Flores, quien denuncidé que a
las 20:20 horas, cuando realizaba el servicio de taxi en su vehiculo de
placa de rodaje SGN-944, en la avenida San Juan, a la altura del
colegio Maristas, dos sujetos le solicitaron el servicio hasta el
Asentamiento Humano San Isabel de Villa y Tupac Amaru de Villa.
Cuando estaban por inmediaciones del lugar, el sujeto que se sentd
en el asiento posterior le ordend que se detenga y le apuntd en la
cabeza con un arma de fuego. Al oponer resistencia, este sujeto le
dio un golpe en la cabeza con la empunadura del revélver y lo bajo
del carro, mientras que el sujeto que estaba en el asiento del copiloto
cogio el volante y se dieron a la fuga llevandose el vehiculo en cuyo

interior estaban su teléfono celular y documentos del vehiculo.

1.5. E 10 de mayo de 2001, se presentd a la comisariac de Mateo
Pumacahua Rall Méndez Vargas, quien denuncidé que ese dia tres
sujetos y una muijer le solicitaron su servicio de taxi a la altura de la CT de
San Juan de Miraflores y cuando estaban por inmediaciones del cuartel
Tarapacd lo redujeron y lo amarraron de pies y manos, para luego

cortarle el rostro y llevarse su vehiculo de placa de rodaje SGV-065.
SEGUNDO. RESOLUCION DE LA SALA SUPERIOR OBJETO DEL RECURSO DE NULIDAD

2.1. El sentenciado Paredes Vilafuerte, mediante escrito del 16 de
septiembre de 2019 (folios 3176-3181), solicitd la sustitucion de la pena de

privacion de libertad de cadena perpetua a una mas benigna de 20 anos.

2.2. La Sala Superior declard procedente la solicitud de sustitucion de pena
en la causa que se le siguiera como autor del delito de robo con
agravantes en perjuicio de Raul Méndez Vargas y otros; en consecuencia,
sustituyeron la pena de cadena perpetua a treinta anos de pena privativa

de libertad; esencialmente, con base en los siguientes argumentos:

a) De acuerdo a los fundamentos de la sentencia del 19 de septiembre
de 2003, se condend a Jorge Luis Paredes Villafuerte o José Luis
Paredes Villafuerte como autor de los delitos de robo agravado vy

asociacion ilicita para delinquir, previstos en los articulos 188 (incisos 2,
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3, 4y 5) 189, ambos del Cdédigo Penal (en adelante CP), y su Ultimo
parrafo; asi como en el articulo 317 del CP, por su participacion en los
hechos del 17 y 22 de mayo de 2000, 27 de enero, 14 de abril y 10 de
mayo de 2001, en los robos agravados en perjuicio de Luis Angel
Hilario Morales, Juan Santos Curi Rojas, John Tony Espinoza Cruz,
Carlos Enrique Tori Flores y Raul Méndez Vargas, respectivamente; por

lo cual se le impuso la pena de cadena perpetua.

Con relacion al Ultimo pdrrafo del articulo 189 del CP, se han
producido diversas modificaciones en el fiempo. Cuando ocurrieron
los hechos estaba vigente el texto modificado por el Decreto
Legislativo 896; posteriormente, fue modificado por Ley 27472,
publicada el 5 de junio de 2001; seguidamente, se emitid la Ley
30076, el 19 de agosto de 2013, que modificé el texto normativo del
acotado numeral y establecid en su pdrrafo final que: “La pena sera
de cadena perpetua cuando el agente, en calidad de integrante de
una organizacion criminal, como consecuencia del hecho, produce
la muerte de la victima o le causa lesiones graves a su integridad

fisica o mental”.

Dicha norma fue modificada por la Ley 30077, publicada el 20 de
agosto de 2013, en la cual, en términos generales, se vuelve al texto
primigenio en esa parte: “La pena de cadena perpetua, cuando el
agente actie en calidad de integrante de una organizacién criminal,
o si, como consecuencia del hecho se produce la muerte de la

victima o le causa lesiones graves a su integridad fisica o mental”.

Como se puede advertir, la Ley intermedia 30076 establecid de
manera copulativa que la agravante del Ultimo pdrrafo del articulo
189 del CP funcionaba cuando el agente es integrante de una
organizacion delictiva y, en tal condicién y como consecuencia de

su conducta, produce la muerte o lesiones graves a la victima.

El Colegiado Superior sostiene que si bien se considerd el delito de
asociacion ilicita para delinquir, queda claro que dicho ilicito estd
subsumido en la agravante del Ultimo pdarrafo del articulo 189 del CP,

como lo aclard el Poder Judicial, en su Acuerdo Plenario 8-2007/CJ-
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116, al senalar que la realizaciéon del robo con el agravante de ser
infegrante de una organizaciéon criminal excluye la posibilidad de un
concurso ideal o real con el delito contemplado en el articulo 317 del
CP, pues ello implicaria una doble valoracién del mismo factor

agravante.

Es asi que al haber verificado la existencia de la agravante referida a
cometer llicitos (robos) como parte de una organizacién delictiva,
corresponde verificar si concurre la circunstancia de haberse
causado la muerte o lesiones graves a algunas de las victimas, en su
caso de los agraviados Luis Angel Hilario Morales, Juan Carlos Curi
Rojas, John Tony Espinoza Cruz, Carlos Enrique Tori Flores y Raul
Méndez Vargas, de los cuales se tiene que en el caso de las dos
primeras victimas, Hilario Morales resulté con herida por proyectil de
arma de fuego en el abdomen, mientras que la segunda victima
fallecid como consecuencia de disparos con arma de fuego, con lo
cual se tendria que los fres presupuestos previstos por el articulo 189
del CP, concurririan en el caso del recurrente, por lo que la

modificacion legislativa en nada favoreceria a su situacion juridica.

No obstante, mediante Sentencia de Revision del 16 de diciembre de
2021, la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia
declaré fundada la demanda de Revisidn contra la sentencia que
condend a Paredes Villafuerte como autor del delito de robo
agravado en perjuicio de Luis Angel Hilario Morales y Juan Santos Curi
Rojas, a la pena de cadena perpetua, y declaré sin valor la aludida y
lo absolvieron de la acusacion fiscal por el delito y los agraviados
mencionados; quedando subsistente su condena por los robos
cometidos en perjuicio de Carlos Enrique Tori Flores, Ralul Méndez
Vargas y John Tony Espinoza Cruz, respecto de quienes no se tfiene
anotado en la sentencia que se les haya producido la muerte o

lesiones graves.

En coherencia con lo expuesto, la exigencia establecida por la Ley
30076 en el Ultimo pdrrafo del articulo 189 del CP para la imposicion

de la cadena perpetua no se presenta en el caso del recurrente. Por
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su parte, si bien se ha acreditado la pertenencia de dicho
sentenciado a una organizacion delictiva, la sentencia ha analizado
cada uno de los robos cometidos, atribuyendo la responsabilidad
que cada integrante asume de manera individual. En ese sentido,
expresaron que corresponde sustituir la pena impuesta al condenado
Paredes Villafuerte, considerando los hechos probados en la
sentencia, como el caso del agraviado Raul Méndez Vargas quien
recibié un corte en el rostro como consecuencia del robo, por lo que
corresponde la aplicacion del numeral 1 del segundo pdarrafo del
articulo 189 del CP (lesiones leves), y valorandose que el citado
sentenciado pertenecié a una organizaciéon criminal y no solo
participé en un ilicito sino que lo hizo en tres oportunidades, por lo
que la pena debe establecerse en el exiremo maximo, esto es, 30

anos de pena privativa de libertad.

TERCERO. FUNDAMENTOS DEL IMPUGNANTE

La defensa técnica del sentenciado Paredes Villafuerte, al fundamentar el

recurso de nulidad (fojas 3457-3459), solicité que se revoque la resolucion con

la finalidad de que se le impongan solo 20 anos de privacion de libertad, en

mérito a los siguientes fundamentos:

3.1.

3.2.

La responsabilidad penal es personalisima, por lo que la resoluciéon
cuestionada carga al recurrente con las lesiones ocasionadas al
agraviado Raul Méndez Vargas en el rostro, las cuales fueron
realizadas por otra persona (el cosentenciado Alexis Romero); por lo
gue no se les puede imputar a todos los miembros de la organizacion
licita para delinquir como responsables de todos los delitos

cometidos por esta.

Fue su cosentenciado Alexis Romero quien le ocasiond las lesiones en
el rostro al agraviado Raul Méndez Vargas y ello lo refrenda la
sentencia de revisibn que en ninguna parte dice que el recurrente
fue condenado por lesiones graves. Por lo que el Colegiado no
puede apartarse de la motivacion de la sentencia de revisidon de la

Corte Suprema, tanto mds si el propio Colegiado Superior en su
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paragrafo 5.7 concluyd que dejaba subsistentes los extremos que
condenaron al recurrente, por los robos cometidos en agravio de
Carlos Enrique Tori Flores, Raul Méndez Vargas y John Tony Espinoza
Cruz, respecto de quienes no se tiene anotado en la sentencia que
se les haya producido la muerte o lesiones; en atencion a lo
expuesto, corresponde se le imponga la pena de 20 anos de

privacion de libertad.
CUARTO. OPINION DEL FISCAL SUPREMO

Mediante Dictamen 147-2023-MP-FN-1FSP (folios 46-51 del cuadernillo formado en
esta instancia), la Primera Fiscalia Suprema en lo Penal opind que se declare
NO HABER NULIDAD en la resolucion recurrida, al tratarse el encausado de
uno de los pilares de la organizacion criminal Los Matataxistas de Villa,
ademds de existir prueba que acredita su responsabilidad en los hechos,
cuya conducta se circunscribe al inciso 1 del segundo pdrrafo del articulo
189 del CP, cuya pena mdaxima es de 30 anos, por lo cual debe

desestimarse su pretension.

QUINTO. FUNDAMENTOS DE ESTA SUPREMA SALA

5.1. La sustitucion de pena es una institucion de derecho penal material con
base constitucional en el articulo 103 de la Constitucion Politica, que establece

la aplicacién retroactiva de la ley penal en caso le favorezca al reo!.

5.2. El Codigo Penal recoge este mandato en el articulo 6 con el siguiente

texto:

La ley penal aplicable es la vigente en el momento de la comisién del hecho
punible. No obstante, se aplicard la mdas favorable al reo, en caso de conflicto en el
tiempo de leyes penales. Si durante la ejecucién de la sancidn se dictare una ley mds
favorable al condenado, el juez susfituird la sancidn impuesta por la que
corresponda, conforme a la nueva ley.

1 Articulo 2

Pueden expedirse leyes especiales porque asi lo exige la naturaleza de las cosas, pero no por
razén de las diferencias de las personas, La ley, desde su entrada en vigencia, se aplica a las
consecuencias de las relaciones vy situaciones juridicas existentes y no tiene fuerza ni efectos
retroactivos; salvo, en ambos supuestos, en materia penal cuando favorece alreo [...].
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5.3. Asimismo, el Tribunal Constitucional en la Sentencia 01043-2007-PHC/TC
realizd la siguiente interpretacion sobre la retroactividad benigna materia

de andlisis:

[...] el principio de retroactividad benigna propugna la aplicacion de una norma
juridica penal posterior a la comision del hecho delictivo, con la condicién de que
dicha norma contenga disposiciones mds favorables al reo. Ello, sin duda alguna,
constituye una excepcidn al principio de irretroactividad de la aplicacion de la ley vy
se sustenta en razones politico-criminales, en la medida que el Estado no tiene interés
(o no en la misma intensidad) en sancionar un comportamiento que ya no constituye
delito (o cuya pena ha sido disminuida) y, primordialmente, en virtud del principio de
humanidad de las penas, el mismo que se fundamenta en la dignidad de la persona
humana (articulo 1 de la Constitucidn).

5.4. En el presente caso se aprecia que el recurrente fue condenado por los
delitos de robo con agravantes (previsto en los incisos 2, 3, 4 y 5 del primer parrafo y el
Ultimo pdrrafo del articulo 189 del CP, modificado por Decreto Legislativo 896) Yy
asociacion ilicita para delinquir (previsto en el articulo 317 del CP), puesto que se
le halld responsable de cinco delitos de robo, conjuntamente con ofros
procesados, en los que se habria ocasionado la muerte de algunas de las
victimas, asi como que dicha conducta la realizaron como miembros de
una agrupacion delictiva denominada Los Matataxistas de Villa, conforme
registra la Fiscalia (ver considerando primero de la presente ejecutoria

suprema.

No obstante, con posterioridad a esta decision, mediante Sentencia de
Revisidon 179-2019/Lima de 16 de diciembre de 2021 (folios 3333-3344), se le
absolvié al sentenciado recurrente respecto de los hechos en agravio de
Luis Angel Hilario Morales y Juan Santos Curi Rojas; sin embargo, se decidié
no modificar la pena, en atencion a los otros tres hechos restantes en los
gue no se cuestiond la responsabilidad y en donde existen ofras victimas

también de la agrupacion delictiva que conformaba el recurrente.

5.5. Ahora bien, con fecha posterior a los hechos, el arficulo 189 del CP, que
contiene las agravantes del delito de robo, fue modificado, entre ofras, por
la Ley 30076. Este dispositivo legal es el que el recurrente solicitd se le aplique
y. en consecuencia, se le sustituya el quantum de la pena privativa

impuesta (por una menor). Al respecto, se debe senalar lo siguiente:
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a) Ya no se encuenfra en debate la aplicaciéon de la modificacion
efectuada por la ley 30076 (publicada el diecinueve de agosto de dos mil
trece), que dejo de regular alternativamente las agravantes para tener
solo una en forma copulativa: el agente en su calidad de integrante
de una organizacién criminal, como consecuencia del hecho (al
momento de la sustraccion del bien), produce la muerte o lesiones graves a
la victima; esto es, que ya no tenia un cardcter independiente (cada
supuesto  factico de agravacién), sino una regulacion concurrente
(vinculacién o unién de dos aspectos facticos), pues la produccion de ese
resultado (muerte o lesiones graves), como consecuencia del robo, debia
ser cometido por un agente que es infegrante de una organizacion
criminal. Esa pretension fue admitida por la Sala Penal superior
(criterio con el que la mayoria de este colegiado concuerda) y no ha

existido impugnacion al respecto.

b) Ahora bien, el Colegiado Superior, si bien senald que a ninguno de los
agraviados restantes se les ocasiond lesiones graves, no obstante, en
el caso del agraviado Raul Méndez Vargas, sostuvo que si se habrian
ocasionado lesiones leves (por el uso de un arma punzo cortante con
el que se le produjo un corte en el rostro), razdn por la que establecio
que la conducta debia ser subsumida en el numeral 1 del segundo
pdarrafo del articulo 189 del CP (conforme con los lineamientos
ademds del Acuerdo Plenario 3-2009/CJ-1162), segun lo establecido

en la Ley 30076, cuyo texto normativo establece:

2 FUNDAMENTO 12. En relaciéon a las lesiones aludidas en el inciso 1 del segundo pdrrafo del
articulo 189, cabe definir si ellas se corresponden con las referidas en los articulos 441 (lesiones
falta) o 122 (lesiones dolosas leves) del CP. Es de mencionar que en estas dos disposiciones, la
diferencia en la intfensidad del dano a la salud del sujeto pasivo se establece sobre la base
de indicadores cuantitativos relacionados con la incapacidad generada por la lesién o con
el tiempo de asistencia facultativa que demanda. Asi, i) si estas requieren hasta 10 dias de
asistencia o descanso, segun prescripcién facultativa, siempre que no concurran medios que
den gravedad al hecho, se estard ante una falta de lesiones; ii) si las lesiones requieren mas
de diez y menos de treinta dias de asistencia o descanso, segun prescripcion facultativa, se
estard ante un delito de lesiones leves. Esta distincidn sistemdtica debe servir para establecer
cudndo, con motivo de la comisidn del acto de desapoderamiento, el ejercicio de violencia
fisica con la producciéon subsecuente de lesiones configure el agravante que se examina. En
tal sentido, es pertinente destacar que como el delito de robo, segin se tiene expuesto,
requiere para su tipificacién el ejercicio de violencia fisica sobre la persona, los danos
personales que esta pueda ocasionar forman parte necesariamente de esa figura delictiva.
Entender, por tanto, que el supuesto agravado del inciso 1 de la segunda parte del articulo
189 CP comprende toda clase de lesiones, con excepcidon de las graves por estar referida
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Articulo 189. Robo agravado

La pena serd no menor de doce ni mayor de veinte anos si el robo es cometido:

1. En inmueble habitado.

[...] La pena serd no menor de veinte ni mayor de treinta anos si el robo es cometido:
1. Cuando se cause lesiones a la integridad fisica o mental de la victima
[resaltado y subrayado agregado].

c) De acuerdo con este dispositivo legal, el Colegiado Superior sostuvo
gue en atencion a que el recurrente habria cometido el delito como
parte de una agrupaciéon delictiva, y al tratarse no solo de una
victima sino de tres, correspondia imponer el mdximo de la pena
establecida en este segundo nivel de agravantes, es decir 30 anos de

privacion de libertad.

d) Aunque este razonamiento aparenta coherencia, por la gravedad de
lo acontecido (tres hechos con fres agraviados), este Tribunal verifica
que en la sentencia condenatoria, especificamente en el
considerando vigesimosegundo (folios 2030-2031), en el que se aborda la
responsabilidad del recurrente respecto del agraviado Rall Méndez
Vargas, se tiene que en este se valora la declaracion de la victima, el
acta de reconocimiento y la confesion del cosentenciado Alexis
Romero Romero, considerando en el que légicamente se menciona
qgue dicha victima fue lesionada en el rostro con un cuchillo para
lograr la sustraccion de su vehiculo; sin embargo, dicha lesion no se
sustenta en un certificado médico legal que establezca la gravedad
de la lesidon o el tiempo de incapacidad médico legal, que era el
instrumento que hubiese definido si se trataba de una lesion leve o

no.

Pero aquella falencia, que en realidad es interpretativa por la
presencia del objeto punzo cortante, no resulta el mayor problema
en la imposicion de la pena, dado que si bien es aplicable al caso

esta modificatoria del Ultimo pdarrafo del articulo 189 del CP, bajo los

taxativamente al Ultimo pdrrafo del citado articulo 189 CP, no resulta coherente con el tipo
bdsico, ya que lo vaciaria de contenido. En consecuencia, si las lesiones causadas no son
superiores a 10 dias de asistencia o descanso, el hecho ha de ser calificado como robo
simple o bdsico, siempre que no concurran medios que den gravedad a las lesiones
ocasionadas. Si, en cambio, las lesiones causadas son superiores a 10 dias y menores de 30
dias, su produccion en el robo configura el agravante del inciso 1 de la segunda parte del
artficulo 189 CP.
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alcances de la Ley 30076, no obstante, las agravantes de segundo
nivel que también contiene esta Ley 30076 no le podian ser aplicables
al recurrente bajo una interpretacion in bonam partem y por el
principio de combinacion de leyes, dado que cuando se cometio el
delito, bajo los alcances del Decreto Legislativo 896, este no contenia
un catdlogo de ftres niveles que prevé ahora el nuevo texto
normativo, sino solo dos niveles, conforme con el siguiente detalle

(que contenia también la agravante del robo con lesiones leves):

Robo agravado (Decreto Legislativo 896)

Articulo 189. La pena serd no menor de gquince ni mayor de veinticinco anos, si el
robo es cometido:

1. En casa habitada.

2. Durante la noche o en lugar desolado.

3. A mano armada.

4. Con el concurso de dos o mds personas.

5. En cualquier medio de locomocién de transporte publico o privado de pasajeros o
de carga.

6. Fingiendo ser autoridad o servidor publico o trabajador del sector privado o
mostrando mandamiento falso de autoridad.

7. En agravio de menores de edad o ancianos.

8. Cuando se cause lesiones a la integridad fisica o mental de la victima.

9. Con abuso de la incapacidad fisica o mental de la victima o mediante el empleo
de drogas y/o insumos quimicos o fdrmacos contra la victima.

10. Colocando a la victima o a su familia en grave situacién econdémica.

11. Sobre bienes de valor cientifico o que integren el patrimonio cultural de la nacién.
La pena serd de cadena perpetua cuando el agente actle en calidad de
integrante de una organizacién delictiva o banda, o si como consecuencia del
hecho se produce la muerte de la victima o se le causa lesiones graves a su
integridad fisica o mental.

e) Tal como estd redactado el texto vigente a la fecha de los hechos,
era logico que solo podia aplicarse por favorabilidad, bajo el
principio de combinacion de leyes, el primer nivel que establece una
privacion de libertad de 15 a 25 anos de privacion de libertad (y no
de 20 a 30 anos que contiene el segundo nivel que prevé la Ley
30076) y ponderar la condena por organizaciéon criminal como
elemento de juicio para la dosificaciéon punitiva final, al no ser posible
la aplicaciéon de la cadena perpetua por el surgimiento de una
norma posterior mds favorable. Este pardmetro interpretativo fue
desarrollado en el Acuerdo Plenario 2-2006/CJ-116 del 13 de octubre

de 2006 (fundamentos 10 a 12), que senalo:
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10. [...] tfambién es posible que se pueda elegir de entre dos leyes penales sucesivas

en el tiempo los preceptos mds favorables, en virtud al “principio de combinaciéon”
que permite al juzgador poder establecer una mayor benignidad penal a favor del
reo.

11. Es congruente con la finalidad esencial de favorabilidad que se pueda reconocer
—dentro de las leyes penales— los preceptos que mds favorezcan al reo, pues si se
autoriza escoger entre dos leyes distintas —integramente— en el tiempo, resulta
coherente y razonable que puedan combinarse, para buscar un tfratamiento mds
favorable al reo.

12. Cabe enfatizar que, con ello, no se estd creando una tercera Ley o Lex tertia, sino
que se estd efectivizando un proceso de integracion de normas mds favorables al
reo, que no colisiona con los contenidos del principio de legalidad. Por lo demds,
esta concepcidén guarda concordancia con el principio de necesidad de la
intervencién penal, porque cuando se producen variaciones en los preceptos que
integran las normas penales y que favorecen al reo, es evidente que el legislador ha
estimado necesario regular —en sentido benéfico— la intervencion penal.

Asi, correspondia, ante la inaplicacién parcial de la agravante del
Ultimo parrafo, acudir en primer lugar al catdlogo de agravantes que
preve el primer parrafo del articulo 189, bajo los alcances del Decreto
Legislativo 896, mas no el primer pdrrafo del arficulo 189, bajo los
alcances de la Ley 30076, dada la presencia del arma punzo

cortante y la herida proferida a la victima.

En este punto, abordando el agravio de la defensa respecto a que
no se le puede imputar la accidon de su coprocesado Alexis Romero,
que fue quien acuchilldé a la victima, es necesario recordarle a la
defensa que en este incidente de sustitucion de pena no
corresponde determinar la responsabilidad y el grado de intervencion
de los procesados, dado que estos extremos ya fueron determinados
en el juzgamiento y en las sentencias que ya alcanzaron la calidad
de cosa juzgada, en la que se determind su intervencidn como
coautor (en el que prevalece el principio de imputacién reciproca, es decir, todos

responden por todo) . En ese sentido, ese agravio no tiene lugar.

Ahora bien, habiéndose definido el espacio punitivo sobre el que se
debe dosificar la pena en el delito de robo con agravantes, por
favorabilidad, y no sin antes precisar que al estar firme la condena
por el delito de asociacion ilicita, solo corresponde imponerse la pena
del primero, de conformidad con el articulo 50 del CP, vigente a la

fecha de los hechos, el cual establece que: "Cuando concurran
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varios hechos punibles que deben considerarse como ofros tantos
delitos independientes, se impondrd la pena del delito mds grave,
debiendo el juez tener en cuenta los otros, de conformidad con el
articulo 48". Es evidente que esta facultad jurisdiccional no constituye

una sumatoria de las consecuencias juridicas del delito.

g) En atencidon alo senalado, en la légica de la defensa, en atenciéon a
que en el caso en concreto se determind la responsabilidad del
recurrente no solo por tres hechos delictivos concurrentes de robo
con agravantes (en la que concurrieron hasta cinco agravantes
especificas del delito, y ademds, especificamente el delito de
asociacion ilicita para delinquir, por tratarse de un grupo de personas
organizadas para la comisidon de delitos, en donde imperd el reparto
de roles y la permanencia en el tiempo, lo que ha sido materia de
sentencia y estd firme, corresponde la aplicacion del extremo
maximo de la pena establecida para el delito mas grave, esto es, 25
anos de privacion de libertad.

En consecuencia cabe ampararse parcialmente la pretension del
recurrente reduciéndosele la dosificacion  punitiva  bajo las

consideraciones anotadas.

Sobre la situacion juridica del procesado Paredes Villafuerte

5.12. Al declararse fundada, en parte, su pretension, y revocarse la pena
impuesta de 30 anos a 25 anos de privacidon de libertad, corresponde

realizarse el nuevo cOmputo respectivo y determinar su cumplimiento.

Segun se registra en el folio 115, el recurrente cumple privacion de su
libertad desde el 1 de junio de 2001, por lo que al haberse reducido la

sancion a 25 anos, esta vencerd el 31 de mayo de 2026.
DECISION

Por estos fundamentos, los jueces y las juezas de la Sala Penal Transitoria de

la Corte Suprema de Justicia acordaron:

I. Declarar HABER NULIDAD en la resolucion del freinta de noviembre de dos

mil veintidds, emitida por la Quinta Sala Penal Liquidadora de la Corte
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Superior de Justicia de Lima, en el exiremo que le impuso a Jorge Luis
Paredes Villafuerte o José Luis Paredes Villafuerte treinta anos de pena
privativa de libertad; y, REFORMANDOLA, le impusieron veinticinco afios de
privacion de libertad, la misma que con el descuento de la carceleria que

sufre desde el 1 de junio de 2001, vencerd el 31 de mayo de 2026.

Il. DISPONER se noftifique la ejecutoria a las partes apersonadas a esta
instancia, se devuelvan los actuados a la sala superior de origen y se archive

el cuadernillo.

Intervino el juez supremo Cotrina Minano por impedimento de la magistrada

suprema Barrios Alvarado.
S. S.

BROUSSET SALAS
CASTANEDA OTSU
PACHECO HUANCAS
GUERRERO LOPEZ

COTRINA MINANO

GL/gc
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