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Lima, dieciocho de abrii ce dos mil trece

VISTA: |a demanda de revision de
sentencia interpuesta por ei ccocndenado SAUL AMANCIO ALMEIDA
NAJARRO, conftfra la Ejeculoria Suprema de fojas tres mil doscientos
sesenta y cinco, del siete de ociubre de dos mil nueve, que declard
No naber nulidad en ia senienciva (expedida en el proceso nUmero mil
Goscientos sesenta y nueve-dos mil seis] de fojas tres mil ciento dieciséis,
Zel treinta de enero de dos mii nueve, en cuanta lo condend como
vtor de los delitos cortra i Libertad Personal-secuestro, en agravio
ce Rosa Quispe de Viichez v Melecio Chancos Mendoza, y contfra el
Patrimonio-dafo agravado y usurpacion de aguas, en agravio de o
Organizacion no Gubernamenrital PAIDE [reoresantada por Elva FPozc
Calderén, Rosa Quispe de Vilchez y Juan de Dios Quispe Coérdoval, a diez
anos de pena privativa de libertad, y fijd en diez mil nuevos soles el
monto que por concepio de reparacion cvil abonard en forma
solidaria a favor de la agravicda Rosa Quispe de Vilchez, cincuenta
nil nuevos soles en forma solidaria a favor de Juan de Dios Quispe:
Cérdova; cincuenta mil nueves soles en forma solidario a favor de o
Organizacién no Guoernamental PAIDE, represeiitada por Eiva Pozo
Caiderdn, y diez mil nuevns soles en forma solidaria a favor de
Melecio Chancos Mendoza. Interviene como ponente el sefor Prado

Saldarriaga.

CONSIDERANDO:

rimero. Que el condenado Almzida Najarro, en su demanda de
revision de fojas uno, subsanada o {ojas veinticuatro -del cuadernillo-,

alega cue la sentencia condenalors emitida por la S enai
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Superior de Ayacucho, confimada por la Corte Suprema, no

considerd que en la fecha en que se perpetrd el evento delictivo,
esto es, el siete de julio del dos mil seis, el recurrente se encontraba
en la ciudad de Vilcashuaman y el doce de julio del mismo afo, en
el distrito de Ocros, provincia de Huamanga, donde permanecid
varios dias, lo que conlleva a la imposibilidad de haber participado
en los ilicitos que se le imputan, al no enconfrarse presente en el
,J_//"*\wgor donde ocurrieron los eventos criminales; es por ello que adjunta
d‘\\su demanda, como nueva prueba, constancias expedidas por
tos‘ autoridades de los citados lugares y el memorial suscrito por
los pobladores de la Asociacién de Vivienda Los Angeles de la Paz
-ex-Yanama-, quienes corroboran su dicho; en consecuencia, con
tales medios probatorios se acredita su inocencia de los cargos

. imputados.

J Segundo. Que de lo actuado aparece que este Supremo Tribunal,
mediante Ejecutoria Suprema de fojas treinta y dos -del cuadernillo-,
del diez de sepfiembre de dos mil once, admiti® a tramite la
presente demanda de revisidon interpuesta por el condenado
Almeida Nagjarro al haber cumplido con los requisitos de
admisibilidad previstos en el inciso uno del articuio trescientos

_/ sesenta y cuatro del Codigo de Procedimientos Penales, modificado
por Decreto Legislativo nUmero novecientos cincuenta y nueve, vy

(/ solicitd el expediente del que deriva la condena impugnada en

revision; emitido el dictamen del Fiscai Supremo en lo Penadi,

orresponde expedir la resolucion final pertinente.

Tercero. Que del andlisis de la demanda en cuestidn y de las

instrumentales -memorial de los pobladores de la Asociacion de Vivienda
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los Angeles de la Paz, ex-Yanama, constancias suscritas por las principales

autoridades de la Comunidad Campesina de Vilcashuaman y constancia
otorgada por el presidente de ia Comunidad Campesina de Ocros-, que
acompana el demandante para que se ampare su pretension, se
aprecia que no acreditan hechos no conocidos en el juicio, que
sean capaces de establecer su inocencia; ya que habiéndosele
( enconfrado responsable de los delitos de secuestro, daio agravado
. \Y usurpacion de aguas, ocurridos el siete de julio de dos mil seis, el
ribunal de Instancia expidié@ sentencia condenatoria, luego del
andilisis conjunto y razonado del abundante material probatorio
invocado como sustento en dicha decisidén —-acta de constatacion,
dictamen pericial de inspeccién de escena del delito, acta de inspeccion
judicial, dictamen pericial de valorizacién de dafios, pericia de verificacién
y danos causados, actas de reconocimiento de persona y sindicaciones
de los agraviados Quispe de Vilchez y Chancos Mendoza-, sentencia
que, en su oportunidad, fue ratificada por la Sala Penal Transitoria de
la Corte Suprema de la Republica [ver Ejecutoria Suprema de fojas tres
mil doscientos sesenta y cinco, del siete de octubre de dos mil nuevej;
por lo que la demanda promovida por el recurrente deviene en
infundada, toda vez que el juicio de culpabilidad al que se arribd
no se puede desvirtuar con los documentos antes glosados, en tanto
no constituyen pruebas nuevas, ni adecuadas para amparar la
pretensidon del recurrente; en consecuencia, la presente demanda

2 debe ser desestimada.

Cuarto. Por lo demds, como este Supremo Tribunal ha establecido en
eiterada jurisprudencia, la revisidn penal no conshtuye una
mpugnacion destinada a reexaminar el mérito de una sentencia

condenatoria firme y determinar si vulnera la Ley -—material o
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procesal- o no efectud una debida valoracidn de las pruebas —como
pretende el sentenciado, cuando asevera que no se habria evaluado que
el siete de julio de dos mil seis no se encontraba en el lugar del suceso
criminal-, dmbito que es propio de los recursos ordinarios pero no de

una accion de impugnacién extraordinaria.
DECISION:

Por estos fundamentos: declararon INFUNDADA |a demanda de
r¥visic’>n de sentencia, interpuesta por el condenado SAUL AMANCIO
ALMEIDA NAJARRO, conftfra la Ejecutoria Suprema de fojas tres mil
doscientos sesenta y cinco, del siete de octubre de dos mil nueve,

que declard no haber nulidad en la sentencia [expedida en el

—

proceso numero mil doscientos sesenta y nueve-dos mil seis] de fojas tres
mil ciento dieciséis, del treinta de enero de dos mil nueve, en cuanto
lo condend como autor de los delitos contra la Libertad
Personal-secuestro, en agravio de Rosa Quispe de Vilchez y Melecio
Chancos Mendoza, y contra el Patrimonio-dafico agravado vy
usurpacién de aguas, en agravio de la Organizacidn no
Gubernamental PAIDE [representada por Elva Pozo Calderdén, Rosa
Quispe de Vilchez y Juan de Dios Quispe Coérdoval, a diez anos de pena
— privativa de libertad, vy fijd en diez mil nuevos soles el monto que por
_ ( concepto de reparacion civil abonard en forma solidaria a favor de
| la agraviada Rosa Quispe de Vilchez; cincuenta mil nuevos soles en

a solidaria a favor de Juan de Dios Quispe Cdrdova; cincuenta

mil muevos soles en forma solidaria a favor de la Organizacidén no
Gubernamental PAIDE, representada por Elva Pozo Calderdn, y diez
mil nuevos soles en forma solidaria a favor de Melecio Chancos

Mendoza. Interviene como ponente el sefior Prado Saldarriaga;
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MANDARON se trascriba la presente Ejecutoria al Tribunal de origen y

saber y archivese.
S. S.

SAN MARTIN CASTRO

LECAROS CORNEJO

PRADO SALDARRIAGA

RODRIGUEZ TINEO \_/,\

NEYRA FLORES

VPS/jccc

SE DUBLICO CO ME A LEY

.........

DINY YURIAN "rfvh CHAVEZ/ VERAMEND
SECRETARIA (e)
Sala Penal Transitoria
CORT™ SUPREMA

22 JUL. 2013



