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Lima, veintiséis de mayo de dos mil once.-

VISTOS: interviniendo como ponente el
sefior Juez Supremo Calderdn Castillo; los recursos de nulidad
interpuestos por el representante del Ministeric Publico vy la Parte Civil,

E contra la sentencia de fojas quinientos sesenta y dos, del treinta de
diciembre de dos mil nueve; de conformidad en parte con 1o opinado
por el sefior Fiscal Supremo en lo Penal; y CONSIDERANDO: Primero: Que
es materia de grado los recursos de nulidad: 1) el interpuesto por el
representante del Ministerio PUblico en su recurso formalizado de fojas
quinientos setenta y seis, en el que alega: i) que la pena impuesta al
procesado Guerrero La Tomre, resultaba diminuta en funcidén a la
gravedad de los hechos, por |0 gue a su juicio deberd ser incrementada.
i) cuestiona la absolucién del acusado Bulldon Ormeno, e indica que de
lo actuado se acredita su responsabilidad imputada como 1o demuestra
la sindicacion directa del testigo Martin Jesds Merino Bustios, quien
afimé que aquel fue quien hizo enfrega de un arma de fuego al
condenado Guerrero La Torre para que éste cegara o vida del

graviado. En este mismo sentido el representante del Ministerio Pdblico,
sefiala como elemento de cargo lo declarado por [a esposa del occiso
agraviado, quien sefiald que durante el traslado del perjudicado aun
con vida al Hospital, le manifesté que el procesado Guerrero La Torre
hakia sido el que le dispard y que Bullén Ormerio “estaba en el grupo”.
2) ¢l interpuesto por la Parte Civil, a fojas quinientos setenta y ocho,
sichdo el caso anotar que si bien este medio impugnatorio formalimente
np fue objeto de un concesorio, debe entenderse como concedido al
haber sido formulado dentro del término de ley y con la debida
+fundamentacion, en aplicacién de los principios de economia vy
celeridad procesal toda vez que la subsanacidn de esta omisidn
Unicamente retrasaria innecesariamente la dilucidacion de la materia

controvertida. En el entendido antes resenado, esta parte sustenta su
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recurso de nulidad en los siguientes fundamentos: i} sostiene que en lo
actuado existen suficientes pruebas acerca de la responsabilidad del
procesado Bullén Ormefo, atribuyéndole el haber facilitado una de las
agmas al procesado Guerrero La Torre con la que éste dispard al
agraviado; ii) el monto de la reparacién civil establecido, en funcidn a
a gravedad de los hechos y al dano causado, por 10 que solicita el
incremento. Segundo: Que segun la acusacién fiscal de fojas
cuatrocientos cinco, se atribuye al procesado Christian Mirko Guetrrero
La Torre que aproximadamente o las veinte horas con cuarenta y cinco
minutos del veintiséis de febrero de dos mil siete, obedeciendo a mobviles
futiles, cegd la vida al agraviado Manuel Rolando Bobadilla Dioz,
utilizando para el efecto dos armas de fuego, una de las cuales le fue
proporcionada por su co-procesado Raphael Bulldbn Ormeno. Tercero:
Que en lo que concieme, al procesado Raphael Bullon Ormeno, cabe
indicar que los cargos en su contra se sustentan en la imputacion
efectuada por el testigo Martin JesUs Merino Bustios, quien en sede
policial de fojas treinta y cuatro, vy en sede judicial de fojas doscientos
dieciséis, sostiene que cuando se desplazaban con destino a su
domicilio pudo observar que el citado encausado entregd un arma de
fuego a su co-procesado y sentenciado Christian Mirko Guerrero La
re, deduciendo gue tal entrega tenia como objetivo que este Oltimo
digparara y diera muerte al agraviado; sin embargo, tal version carece
e visos de verosimilitud pues no resultan muy claras las condiciones en
/medio de las cuales afirma que percibié los mencionados hechos, a lo
: que debe agregarse que resulta incomprensible al sentido comin que
el acusado en mencidén enfregue el arma de fuego a su co-procesado
Guerrero La Tomre para que éste victime al agraviado, cuando este
ultimo ya disponia de una. Que sobre este mismo particular existe la
testimonial de la esposa del occiso agraviado dofia Elsa Dora Morzdn

Bustios la que a fojas treinfa y uno sefald a nivel policial que tomd
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conocimiento de que el procesado Bulldn Omeidio fue quien le dio el
arma a su co-procesado Guerrero La Torre por versiones de los testigos y
de su hermano Martin Merino Bustios, y a fojas quinientos diez y siguientes
efirié en juicio oral que cuando trasladaban al agraviado Bobadilla Diaz
al Hospital éste le dijo que "Mirko le habia disparado”, y que por

omentarios de las personas supo que habia estado presente también
én los hechos “Raphael Bullén"; empero, tal narracion no posee la
virtualidad para generar conviccidon absoluta sobre su mérito, en vista
de que se trata de un dicho no circunstanciado ni respaldado con otros
elementos de prueba, resultando por lo tanto insuficiente para sustentar
un juicio de condena; razones por las que debe estimarse que lo
resuelto por la Sala Juzgadora en relaciéon a este procesado se sujeta al
mérito de lo actuado al no haberse enervado suficientemente la
presuncién de inocencia que le asiste al citado encausado. Cuarlo:
Que, respecto al guanfum de la pena impuesta al encausado Christian
Mirko Guerrero La Torre por el delito contra la Vida, el Cuerpo vy la Salud
- homicidio cailificado, se aprecia que la puniciéon establecida tuvo en
cuenta los mdargenes punitivos previstos en el tipo penal materia de
condenq, habiéndose tomado en cuenta los criterios y factores
legalmente previstos por los articulos cuarenta y cinco y cuarenta y seis

6digo Penal para los efectos de la determinacion de la pena

congreta, asi como los principios de proporcionalidad y racionalidad
idica contemplados en el articulo octavo del Titulo Preliminar del
citado Cédigo. Quinto: Que en lo que respecta al extremo referido a la
suma fijada por concepto de reparacion civil, debe anotarse que dicho
monto no resulta proporcional dl dafio causado sobretodo si se tiene en
cuenta la naturaleza del bien juridico afectado reterido a una vida
humana vy alas consecuencias y aflicciones que tal evento produce en
los familiares de la victima, razén por la cual es del caso incrementar el

! importe fijado por este concepto al solicitado por el sehor Fiscal Superior
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en su acusacion escrita de fojas cuatrocientos cinco; que ademds se
debe precisar que el agraviado en el presente caso es el que en vida
fue Manuel Rolando Bobadila Dioz y no el Estado como
incorrectamente se sefala en la sentencia recurido. Por estos
fundamentos: I. Declararon NO HABER NULIDAD en Ia sentencia de fojas
quinientos sesenta y dos, del treinta de diciembre de dos mil nueve, en
cuanto absolvid a Raphael Bulldn Ormeno de la acusacién fiscal
formulada en su contra por el delito contra la Vida, el Cuerpo vy la Salud
- homicidio cdlificado en agravio de Manuel Rolando Bobadilla Diaz;
Il. Declararon NO HABER NULIDAD en la citada sentencia en el extremo
que impuso quince afos de pena privativa de libertad al encausado
Christian Mirko Guerrero La Torre por el delito contra la Vida. €l Cuerpo vy
la Salud - homicidio calificado en agravio de Manuel Rolando Bobadilla
Diaz; IIl. Declararon HABER NULIDAD en |a referida sentencia respecto a
la suma fijada en tres mil nuevos soles por concepto de reparacién civil
que deberd pagar el condenado a favor del Estado; y reformdndola la
fijaron en ocho mil nuevos soles, la que el sentenciado deberd pagar a
favor de los herederos legales del occiso Manuel Rolando Bobadiila
Dicz; y los devolvieron.-
SS.
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