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PODER JUDICIAL

NO HABER NULIDAD EN SENTENCIA ABSOLUTORIA

El fiscal superior impugné la sentencia absolutopaes
consider6 que existian suficientes pruebas de cpaga
acreditar la responsabilidad del procesado, como la
declaracion preliminar de la testigo y el Acta de
reconocimiento de ficha Reniec. Sin embargo, devaion

de los actuados se aprecia que la sindicacion eme ti
corroboracién periférica y la version Unica dedatigo no
tiene uniformidad, ya que le atribuy6 rasgos distira Souza
Salazar. En efecto, como se indic6, ni de la testige
concurrié al juicio oral ni del contenido de la eba
documental se obtuvo informacién relevante quepeosiita
afirmar categéricamente la vinculacion del acusaaddr
Souza Salazar con el hecho y la autoria del robo co
subsecuente muerte que le fue imputabe.igual modo debe
reiterarse que no se pueden pretender hacer water Gnica
prueba de cargo, las reales o aparentes contraa@sien
que pudo haber incurrido en su declaracion un iaguen
relacion con su supuesta responsabilidad que padria
tener. En el presente caso, no advertimos las adsga
contradicciones, solo la negativa del procesadohaleer
participado en los hechos que se le imputan; stsioves
vertidas con relacion a lo que realizé el dia deHechos,
como informacion, deviene en irrelevante para shdello
del proceso, dado que el peso de la carga de &bpres de
titularidad Unica y exclusiva del representanteMilisterio
Publico y el acusado no tiene que demostrar quehano
cometido el delito que se le atribuye, ya quenek probandi
corresponde a quien acusa.

Lima, dos de julio de dos mil veinticuatro

VISTO: el recurso de nulidad interpuesto
por el fiscal superior penal de la Séptima Fisc8ligerior Penal del Distrito
Fiscal de Lima Nortecontra la sentencia del 25 de agosto2@23, que
absolvio aJAIR SOUZA SALAZAR de la acusacion fiscal por el delito
contra el patrimonio en la modalidad de robo agtavaon subsecuente
muerte en perjuicio de Percy Miguel Ramos Pala@nBg otras disposiciones
gue la mencionada sentencia al respecto contiene.

Intervino como ponente el juez suprefioVAREZ TRUJILLO .

CONSIDERANDO

l. IMPUTACION FISCAL
1. Segun la acusacion fiséakel marco factico de imputacién del presente
proceso es el siguiente:

La conducta ejecutada por el procesddo Souza Salazay conjuntamente
con Yeicob Pedraza Gambini, de haber sustraidcanguro que contenia un
equipo de teléfono celular del agraviado Percy MigRamos Palacios
(occiso) el 5 de diciembre de 2015, aproximadamenteoras 23:30. Se
registra que el agraviado consumia licor (cerverafompaiiia de su amiga
Leiya Vanessa Melly Trelles y el conocido como Alsgntados en el murete
ubicado en el frontis de la bodega Nury (ubicadalgmon San Lucas 410 de
la Urbanizacion Palao del distrito de San Martin Eerres), cuando

1 Cfr. paginas 503 y ss. del expediente principal.
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aparecieronJair Souza Salazary Yeicob Pedraza Gambini, por un pasaje
ubicado en la parte lateral a las instalacionesadéompafia de Bomberos
San Martin de Porres 65. se dirigieron hacia limé&y sus acompafantes,
por el lado izquierdo la persona de Yeicob Pedfaambini y el procesado
Jair Souza Salazarpor el lado derecho, quien portaba un arma deofusan

el que los amenaz6 y les exigid que entreguen sldaes. El procesado
Yeicob Pedraza sujeté al agraviado Percy Miguel é&aPalacios con quien
forceje6 y se apoderd del canguro que conteniag@pe telefonico, acto
seguido el imputaddair Souza Salazarefectud un disparo de arma de fuego
gue impacté en el térax del agraviado, lo que nomutespués le ocasiond la
muerte, para luego los atacantes darse a la fugal pusmo pasaje por donde
ingresaron a la calle San Lucas, abordando el wkehide placa F4L-040
Nissan Tilda, color rojo, de propiedad de Christadraza Gambini (hermano
del acusado fallecido) y dirigirse con direccidia #anamericana Norte.

. FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA IMPUGNADA
2. El Tribunal superior emitié sentencia absolutbyiardend la anulacion
de sus antecedentes policiales y judiciales, cosifjuientes fundamentos:

2.1. La informacién de la testigo Leiya Vanessa Mellellgs, contrastada
con los datos registrados en la ficha Reniec detgwado, al igual que
con sus generalidades de ley, consignadas en |diagidp de la
declaracion instructiva y como expresa la defer&aitca, en sus
alegatos finales resulta distinta, porque el acusesbistra rasgos
diferentes.

2.2. El 6rgano fiscal alega que los procesados Jair &8Q@atazar y Yeicob
Pedraza Gambini, después de perpetrado el ataqueergicio del
agraviado, se dieron a la fuga en el vehiculo deandissan Tiida, color
rojo de placa de rodaje F4L040. Tesis que no espadida por el
Tribunal superior, porque la Unica testigo presantieiya Vanessa
Melly Trelles, no vio en la escena del hecho i@t vehiculo utilizado
por sus atacantes y supone que se trataria debrStAfagon que
esperaba a la vuelta del pasaje del pasaje Sas,Lmeaos ha descrito el
color y caracteristicas de fabricacion del vehietilizado para la fuga.

2.3. Las pruebas de cargo que pesan contra el acussultareinsuficientes
para establecer el nexo causal de este con el hikcim materia del
presente juicio oral, no cumple con las exigendi@strinales del
Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116 para dotarla dedegaliy eficacia
probatoria, con entidad suficiente para enervastdtus de inocencia de
esta y, consecuentemente, expedir sentencia cdodena

2.4. Existe insuficiencia probatoria constitucionalmenteconocida, en
atencion al principio universal deh dubio pro reo, prescrito en el
acapite e del inciso veinticuatro del articulo dosncordante con el

2 Cfr. paginas 710 y ss. del expediente principal.
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inciso once del articulo ciento treinta y nuevdal€arta Fundamental,
principio que como norma de interpretacion estagido a los

operadores de la administracién de justicia pargrchénar que en
aquellos casos en los que se ha desarrollado unedad probatoria
completa y si las pruebas dejaren duda en su amieti®ra por justicia
absolver al acusado; en tal sentido, con las fade$t conferidas por el
articulo doscientos ochenta y cuatro del CdédigoPdecedimientos
Penales, debe absolverse a este de la acusacah fis

ll. EXPRESION DE AGRAVIOS

3. El fiscal superior penal, en el proceso penal skgeiontra Jair Souza
Salazar, por el delito contra el patrimonio en ladalidad de robo agravado
con subsecuente muerte en agravio de Percy MigahoR Palacios,
interpuso su recurso de nulidad y fundamento loisige:

3.1. La Sala superior penal al absolver al acusado rnertido en cuenta los
medios de pruebas acopiados en el proceso, eluse lal declaracion de
la testigo presencial Leyva Vanessa Melly Trellaslas que no solo
narra la forma y circunstancias de los hechos, girgoademas sindico de
forma directa, inequivoca y sostenida al acusado Slauza Salazar
como la persona que tenia un arma de fuego, digparaté a su mejor
amigo (el agraviado occiso).

3.2. El Colegiado superior también incurre en gravereatagsobrevalorar en
forma incomprensible la declaracion del acusad@lguicio oral, que
niega la autoria de la accion criminosa, con umsiée manifiestamente
incongruente, cuestiona a la autoridad policial teiner en cuenta la
alegacion de que es una persona proclive en laidadi criminosa, su
modus vivendi y operandi es cometer delitos, y se acredita con los
antecedentes penales pues ha sido sentenciadmpaletitos: lesiones
graves y fabricacion, tenencia y suministros deenwles peligrosos-
homicidio culposo.

IV. CALIFICACION JURIDICA DEL DELITO

4. La calificacién juridica consignada en la acusatite por el delito de
robo agravado, previsto en los incisos 2, 3 y 4odeher y ultimo parrafos del
articulo 189 del Codigo Penal, concordante coripel base del articulo 188
del acotado Caodigo, en calidad de coautores.

Articulo 188. Robo

El que se apodera ilegitimamente de un bien mutdild o parcialmente ajeno, para

aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar ersguemncuentra, empleando violencia contra
la persona o amenazandola con un peligro inmingata su vida o integridad fisica sera
reprimido con pena privativa de libertad no mermtrds ni mayor de ocho afios.

Articulo 189. Robo agravado

La pena sera no menor de doce ni mayor de veint sifel robo es cometido:
[...] 2. Durante la noche o en un lugar desolado.

3. A mano armada.

4. Con el concurso de dos 0 mas personas.

3 Cfr. paginas 710 y ss. del expediente principal.
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[...] La pena sera de cadena perpetua cuando el agtiteem calidad de integrante de una
organizacion criminal o si, como consecuencia éehb, se produce la muerte de la victima
o0 se le causa lesiones graves a su integridad fisicental.

V. FUNDAMENTOS DEL SUPREMO TRIBUNAL

5. El punto de partida para analizar la sentencia é@etones el principio de
impugnacion limitada, que fija los limites de réds por este supremo
Tribunal. En tal virtud, se reduce el &mbito dedsolucion Unicamente a las
cuestiones promovidas en el recurso aludido (griacicontenido en el
aforismo latino principiotantum devolutum, quantum apellatum), las que
configuran, en estricto, la denominada competeretairsal del érgano de
alzada. Esto es, la decision del Tribunal debeauoscribirse a los agravios y
pretensiones postuladas por los impugnantes.

6. Asimismo, el principio depresuncion de inocencia consagrado en el
literal e del inciso 24 del articulo 2 de la Comnslion Politica prescribe que
toda persona es considerada inocente mientras ndiaga declarado
judicialmente su responsabilida€Conforme con la doctrina y jurisprudencia,
sus dimensiones en el proceso penal son las deigiory como regla: de
tratamiento, probatoria y de juicio. Como reglabatoria exige la actuacion
de suficiente prueba de cargo directa o indicisolare la existencia del hecho
y la intervencion del acusado. Y como regla deiguigue si luego de la
valoracion de la prueba el juzgador no llega eeldeza sobre la culpabilidad
del acusado, debe declarar su inocencia.

7. Con base en el principio anotadma sentencia condenatoria requiere de
una actividad probatoria realizada con las garamiéresarias y en la que se
haya tutelado el contenido constitucionalmenteggidb de los derechos a la
prueba, defensa y debido proceso, que permita rimlela concurrencia
plena de los elementos del delito y el grado denneincion y/o participacion
de un acusado. Con ello se evita la existenciarligraias restricciones del
derecho a la libertad individual de los justicigblese tutela su derecho a la
presuncién de inocencéia

8. Seguidamente, es necesario establecer que en s#npFeproceso se
encuentra acreditada la materialidad del delito rdbo agravado con
subsecuente muerte, en perjuicio de Percy Migueid?aPalacios, de acuerdo
con el conjunto de actuaciones recabadas, confdiuge del decurso del
proceso penal. La controversia radica en deternmaaesponsabilidad del
procesaddair Souza Salazaren el delito atribuido. Mientras este arguye no

4 Una disposicion de desarrollo del mandato constihat se encuentra en el articulo 1l del Titulo
Preliminar del Codigo Procesal Penal, el cual peeade una suficiente actividad probatoria de cargo,
obtenida y actuada con las debidas garantias @lesepara desvirtuar este principio-derecho furedeah.

Y que, en caso de duda sobre la responsabilidad, plehe resolverse a favor del imputado.

5Conforme con lo sefialado de manera reiterada jerisarudencia de este supremo Tribunal; por ejempl
en los recursos de nulidad 2978-2016/Huanuco, 47/20fha Norte, 614-2017/Junin, 962-
2017/Ayacucho, 2269-2017/Puno, 2565-2017/Cusco,281@/Lambayeque, 1037-2018/Lima Norte, entre
otros.
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haber participado en ningun robo al agraviado haael 5 de diciembre de
2015; la testigo Leiya Vanessa Melly Trelles, porparte, lo sindica como

aguel que juntamente con Yeicob Pedraza Gambindiglantes citado en

horas de la noche, cuando tomaba cerveza y colzersan el agraviado

Percy Miguel Ramos Palacios (quien era su mejoga)ry con otro sujeto

conocido como Alex, aparecieron dos sujetos y sgielion al agraviado y le

exigieron que entregue su celular, hubo un forcgjelair Souza Salazar le
disparo al agraviado (occiso) a la altura del eafony seguidamente ambos
atacantes se fueron caminando por el mismo lugadedtiegaron, llevandose
el canguro con las pertenencias que lograron sukdsa

9. De la revision de la sentencia impugnada se tieleeJair Souza Salazar
fue absuelto de la acusacion fiscal, ya que la fatal superior sostuvo que
la testigo Leiya Vanessa Melly Trelles es la Unestigo de cargo que sindico
a Jair Souza Salazar como una de las personastgméno delictivamente en
el hecho imputado; sin embargo, se advierten cdictimnes entre las
caracteristicas fisicas del procesado que brindédtigo en su declaracion
preliminar y el reconocimiento que posteriormentectld, ademas que su
incriminaciobn no se encuentra corroborada con eléwse periféricos
(verosimilitud externa). Por lo cual se sometidoa Ctriterios de validez
establecidos en el Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-146 goncluy6 que no tiene
las garantias de certeza para enervar la presudei@mocencia que a Souza
Salazar le asiste.

10. La sentencia fue impugnada por el fiscal superioremolicitd que esta
Sala suprema declare nula la sentencia absoluo&stuvo que la Sala penal
superior no tuvo en cuenta que el hecho del 5 derdbre de 2015 esta
probado con la sindicaciéon de la testigo Leiya \ssaeMelly Trelles y
reconocimiento que efectu6 en sede preliminar y ebnjuzgamiento.
Asimismo, cuestiono la valoracion negativa queizédh Sala penal superior
respecto de la sindicacion de la testigo y el Aletaeconocimiento.

11. En tal sentido, corresponde determinar si la valorade la prueba por
parte de este organo de meérito cumplié con losndatés de la debida
motivacion de las resoluciones.

12. En cuanto a laausencia de incredibilidad subjetiva se advierte que
entre la testigo Leiya Vanessa Melly Trelles y mdgesado Souza Salazar,
previo a la ocurrencia de los hechos, materia dauiation, no existia un
grado de enemistad, asi como animos espurios,llesnadbdio y no existe
motivo alguno que permita presumir que la sindima&fectuada contra estos
acusados esté motivada por algun sentimiento dsiémeen su contra, pues
incluso ambos han referido no conocerse.

13. Respectaa la verosimilitud, el relato incriminador de la testigo surge a
partir de su declaracién preliminar del 6 de diddeande 2015, a escasas horas
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de acaecidos los hechos (folios 33-35); narr6 queb ele diciembre,
aproximadamente a las 23:30 horas, cuando se eabargentada delante de
la bodega Nury (ubicada en el jirbn San Lucas 4ladirbanizacion Palao en
San Martin de Porres), en compafia del agraviadoyPdiguel Ramos
Palacios (quien era su mejor amigo) y otra persmmcida como Alex, a
quien recién conocid esa noche porque se lo pieséagraviado, aparecieron
dos sujetos quienes se dirigieron hacia ellos,gs&r mas cerca observd que
uno de ellos tenia un arma de fuego en la manoapumté a Percy Miguel
Ramos Palacios (sentado a su izquierda), quiestat mareado se incorporo
y le reclamo al sujeto que tenia el arma con geiapezo a forcejear. En ese
momento, luego de quitarle su canguro hizo doses tlisparos contra el
agraviado y este cayo al piso, mientras el otretsujue también portaba un
arma de fuego estaba al lado derecho. Finalmenb®sse dieron a la fuga
por la avenida Nicolini. Los bomberos que estabanue local cercano
auxiliaron al herido.

Asimismo, precisO las caracteristicas de los ssijetioe participaron en el
evento delictivo. En cuanto al sujeto que efectudisparo al agraviado dijo
que este era de estatura alta (aproximadamentecyy,ontextura delgada,
tez triguefia, oscuro, con rasgos de raza morerealarga, cabello negro corto
de 27 afios; sin embargo, no podia precisar la qapdlevaba. En cuanto al
otro sujeto dijo que no podia precisar sus canatisas ni vestimentas, por
cuanto estaba a su lado y todo fue muy rapido, gotip ver que también
tenia un arma.

14. En su ampliacion de manifestacion del 29 de eder@016 (folios 41 a

45), en presencia del representante del Ministediblico, si bien ratificé su

manifestacién preliminar, refiri6 que no pudo vdrtipo de armas que

utilizaron los asaltantes, porque no levanto leezalpara observar. De igual
manera, refirid que realmente solo efectuaron gpaib, no dos o tres como
anteriormente habia sefialado porque estaba asugtaaque después lo
vecinos, al ver los videos, le dijeron que solowsra. También precis6é que no
pudo percatarse si momentos previos a los hechasitaba algun vehiculo
con actitud sospechosa, ni tampoco percibié nattafex

15. Posteriormente, el 28 de marzo de 2016 (folio82)1-en presencia del
representante del Ministerio Publico, participéetrActa de reconocimiento
de fotografia Reniec, acto policial en el cual déesla fotografia de cinco
sujetos reconocio a Yeicob Pedraza Gambini y Jairz& Salazar como los
dos sujetos que intervinieron en el robo ocurrid® @e diciembre de 2015.

Precis6 que Jair Souza Salazar es la persona egciei@fel disparo y maté al
agraviado Percy Miguel Ramos Palacios, mientras Ye&ob Pedraza
Gambini fue aquel que lo acompafaba. Seguidamsste, preguntdé cOmo es
que reconoce a Jair Souza Salazar, su respuestpofgee esta persona
también se colocd a un metro suyo y sus caradtagstisicas eran de
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contextura delgada, color triguefio, de aproximadden#,68 cm, no recuerda
el color de pantalon que llevaba, pero tenia puesdacasaca y un gorro.

16. Esta testigo concurrié al plenario el 8 de junéo2023 (fojas 597-607) y
ratificO sus declaraciones respecto a como ocorridos hechos el dia en
mencion. Sefalé que antes de que se suscite el estaban tomando
aproximadamente una caja de cerveza con el agmayia conocido como
Alex en la bodega Nuria. Se encontraba sentadandura la tienda, esto es de
espaldas a la calle por donde ingresaron los delmtes. Fue en esas
circunstancias que se acercaron los dos sujetosderellos con el arma de
fuego, y en cuanto al otro, no vio si tenia armataldd que Pedraza Gambini
le quitd el canguro al agraviado, mientras que Sauza se le acerco a ella a
pedirle su celular. En ese momento el agraviadedamod, lo que ocasion6
qgue el procesado Souza Salazar le dispare, pete hegd a robar a ella.
Refirio, ademas, que todo sucedié muy rapido, p dier5 a 10 segundos, que
el lugar estaba oscuro y solo alumbraba el foc@adenda. Aiadio también
qgue estos se fueron a un vehiculo que los estghberamslo volteando la
esquina, un Station Wagon, pero no recuerda et.colo

17. En cuanto al reconocimiento de ficha Reniec qeetad, manifestd que
cuando fue a una oficina, sacaron cuatro fotox) pbf le dijeron quién habia
disparado, que el policia le dijo que sefiale gtuénel que disparo y ahi fue
que mird y sefial6 al procesado.

En cuanto a las caracteristicas del procesad@dgdodo fue muy rapido, que
era no muy delgado, triguefio, medio achinado, belltaera pegado y corto,
qgue logré verlo porgue estaba sin gorra, vestido gantalén y polo, y que
solo lo habia visto en esa oportunidad.

Finalmente, en la audiencia reconocio a Jair Sdealazar quien (estaba
enlazado en la audiencia virtual) como el que d@&ph agraviado y solo lo
Vio en esa oportunidad.

18. Del analisis de los relatos de la testigo, se engdn ciertas
contradicciones, en principio dijo que fueron dodres los disparos que
efectud, también dijo que no pudo ver la ropa guétpuesta quien dispar6 al
agraviado; no obstante, después sefalé que losogeal ver los videos, le
dijeron que solo fue un disparo, por lo que seiffegba ya que estaba muy
nerviosa. Agrego que el procesado se encontrali@meaon pantalon, tenia
puesta una casaca y un gorro, en contraposiciosicaieclaracion preliminar
donde dijo no recordar ninguna vestimenta que tpuésta el asaltante, y en
juicio finalmente dijo que logré ver que este teeli@abello corto, porque el
dia de los hechos no llevaba gorra.

Asimismo, refiri6 como caracteristicas que era al#textura delgada, aunque
luego dijo que no era tan delgado, de estaturaxepaolamente 1,73 cm y
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1,68 cm, pero fue consistente en referir que ereottw triguefo, tez oscura
con rasgos de raza morena, cara larga y cabelio. @in embargo, analizada
su ficha Reniet asi como sus generales de Ley, el procesadoSdaira
Salazar es de tez blanca, lo cual difiere de laacteristicas principales
brindadas por la testigo (triguefio, oscuro y rasgosenos). En consecuencia,
corresponde rechazar el agra8i@ en este extremo.

19. Ahora bien, el Ministerio Publico sostiene comsigencriminatoria que el

procesado Jair Souza Salazar y Yeicob Pedraza @a(fddlecido), después
de haber perpetrado el latrocinio al agraviadodiseon a la fuga en el
vehiculo marca Nissan Tiida, color rojo, de plaearddaje A4L040. Sin

embargo, la Unica testigo presencial (Leiya Van&ssiéy Trelles), en ningun

momento logrd describir el color ni la placa dehieeilo, en las que estos
habrian huido, lo Unico que pudo referir es quahbp@mente era un Station
Wagon que los esperaba doblando la esquina.

20. Ademas de la sindicaciéon de la testigo, tiene cpm@ba de cargo que
vincularia al procesado con el delito atribuigb,Acta de visualizacion de
imagenes en CD Princo de camara (folio 31yisualizado en el plenario. Al
respecto, si bien es cierto que en los videos blgnwegro se logra visualizar
el desarrollo de los hechos materia de juzgamieptayn vehiculo; sin
embargo, dada la poca iluminacién, no se ha poglstiablecer con certeza la
placa del mismo, méas all4 de que el color podriauserojo o guinda y el
modelo podria ser Nissan Tilda. Tampoco se adviguee se haya logrado
apreciar el rostro de los ocupantes del mismo, cauacteristicas fisicas,
vestimenta, y menos si se trataria del procesad&®@daza Salazar y Yeicob
Pedraza Gambini.

21. También se tiene que el Ministerio Publico alega ta responsabilidad
del procesado estaria acreditada con la declarat@d@risthian Pedraza
Gambini (fojas 356-357),quien refirid ser propietario de un vehiculo Nissan
Tilda, color rojo, de placa de rodaje F4L040, geegltestaba a su hermano
para que haga servicio de taxi, y que su hermérioob Pedraza Gambini
fallecio el 29 de enero de 2016, cuando estuvo paéiado del procesado Jair
Souza Salazar, quien estaba de copiloto en el gaoera manejado por su
hermano, y Souza Salazar empezé a efectuar disgamtsa la policia,
quienes al repeler el ataque efectuaron disparsegjue habrian impactado en
su hermano, por lo que fallecié.

22. Sobre ello, de la declaracién del Cristhian Pexdr&ambini, este

reconocié ser propietario del vehiculo que erazatilo para hacer servicio de
taxi y algunos dias era usado por su hermano.r8iiaeyo, sobre el procesado
Jair Souza Salazar dijo no conocerlo, que nuncadoen compafia de su
hermano y llego a tener conocimiento de que ele28reéro de 2016 estuvo en

6 Cfr. paginas 77 del expediente principal.
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su vehiculo de copiloto junto a su hermano, potgqueencionaron en el parte

policial, de ese modo se enteré del nombre y gonddicias que empezaron a
salir de que Souza Salazar habia efectuado unrdispan universitario para

robarle algo.

23. Entonces, se desprende que este testigo en mearcidngin momento ha
precisado que el 5 de diciembre de 2015 haya aistohermano en compafia
del procesado Souza Salazar, conduciendo el vehidel su propiedad,
precisé que supo por las noticias y por la poligia el 29 de enero de 2016, el
procesado habria estado en compafiia de su heropziraq, fallecié ese dia;
sin embargo, estos otros hechos corresponden gaiceso, en el cual ha
sido sentenciado Souza Salazar.

24. Al respecto, compartimos las conclusiones de la $ahal superior. En
cuanto a la verosimilitud interna, es evidente lgueersion de la Unica testigo
no tiene uniformidad, ya que atribuyé rasgos digtina Souza Salazar.
Tampoco existe verosimilitud externa, pues su ©arsho se encuentra
corroborada con otros elementos periféricos. Eat@feomo se indico, de la
testigo que concurri6 al juicio oral ni del contémide la prueba documental se
obtuvo informacién relevante que nos permita afirroategéricamente la
vinculacion del acusado Jair Souza Salazar comor adél robo con
subsecuente muerte que le fue imputado.

25. Por ultimo, si bien la testigo de cargo concugiguicio, persistié en su
sindicacion y dijo reconocer al acusado quien seomnaba enlazado
virtualmente en la audiencia, ello resulta contiadio con las caracteristicas
gue, en principio, le asignd, conforme ya hemoslseio.

26. Ahora bien, dando respuesta al mot8:@ del Ministerio Publico, que el
Colegiado superior incurre en grave error procedadpobrevalorar, en forma
incomprensible, la declaracion del acusado eniebjwral, y su negativa en
la autoria de la accidbn criminosa, con una versmanifiestamente
incongruente, cuestiona a la autoridad policialteirer en cuenta la alegacion
de que es una persona proclive en la actividadirmosa, sumnodus vivendi y
operandi es cometer delitos, lo cual se acredita con léscadentes penales,
pues ha sido sentenciado por dos delitos de lesigreves y fabricacion,
tenencia y suministros de materiales peligrosositidia culposo.

27. Al respecto, debe reiterarse que no se puedenpetdnacer valer como
Gnica prueba de cargo, las reales o aparentesadationes en que pudo
haber incurrido en su declaraciéon un imputado,ed&cion con su supuesta
responsabilidad que podria o no tener. En el ptes=so, no advertimos las
alegadas contradicciones, solo la negativa delegamo de haber participado
en los hechos que se le imputan; sus versionegla®rton relacion a las
circunstancias del dia de los hechos, como infoildnadeviene en irrelevante
para el desarrollo del proceso, dado que el pesa darga de la prueba es de
titularidad Unica y exclusiva del representante Mi@histerio Publicoy el
acusado no tiene que demostrar que no ha cometidizlilo que se le
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atribuye, ya que ebnus probandi corresponde a quien acusa. Corresponde,
entonces, desestimar los agra\8a3

28. En consecuenciagste supremo Tribunal considera que la prueba detua
no tiene la entidad suficienpara acreditar si Jair Souza Salazar intervino en
el delito imputado el 5 de diciembre de 2015, cotgmente con Yeicob
Pedraza Gambini (fallecido). En ese sentido, setieran la presuncién de
inocencia que como derecho fundamental le asist#aalo acusado, por lo
gue la sentencia absolutoria debe ser ratificada.

DECISION

Por estos fundamentos, los integrantes de la ®alal Fransitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica acordaron:

I. DeclararNO HABER NULIDAD en la sentencia del 25 de agosto de
2023, que absolvido 2AIR SOUZA SALAZAR de la acusacion fiscal por
el delito contra el patrimonio en la modalidad @da agravado con
subsecuente muerte en perjuicio de Percy Migueld?aRalacios, entre
otras disposiciones que la mencionada sentenoéspécto contiene.

[I. DISPONER que se notifique la presente ejecutoria supreras partes
personadas en esta instancia, que se devuelvaactoados a la sala
superior de origen y se archive el cuadernillo eesypo.

S. S.

PRADO SALDARRIAGA

BROUSSET SALAS

CASTANEDA OTSU

GUERRERO LOPEZ

ALVAREZ TRUJILLO
AT/msm
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