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AUTOS y VISTOS: el recurso de casacion

interpuesto por el representante del Ministerio PUblico contra la sentencia

de vista del veintitrés de julio de dos mil diecinueve, que revocd la

sentencia condenatoria de primera instancia del ocho de febrero de dos

mil diecinueve vy, reformdndola, absolvid al encausado David Cachicatari

Mamani de la acusacion fiscal en su contra como autor del delito contra

la libertad sexual-violacion sexual de menor de edad, en perjuicio de la

persona identificada con las iniciales B. G. S.

Intervino como ponente el senor juez supremo Principe Truijillo.

CONSIDERANDO

Primero. Le corresponde a esta Sala Suprema verificar si el auto concesorio

del recurso de casacion expedido por la Sala Superior estd arreglado a

derecho vy, por lo tanto, si procede conocer el fondo del asunto, conforme

a lo previsto por el articulo 430, inciso 6, del Codigo Procesal Penal.

Segundo. En primer lugar, se aprecia que el fiscal adjunto superior

encargado de la Segunda Fiscalia Superior Penal de Puno se encuentra

legitimado para recunir la sentencia de vista que absolvidé al encausado

David Cachicatari Mamani de la acusacion en su contra como autor del

delito de violacidon sexual de menor de edad.
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Por otro lado, la resolucion recurrida es una sentencia definitiva expedida,
en segunda instancia, por la Sala Penal de Apelaciones en adicion Sala
Penal Liquidadora y Anticorrupcion de Puno, y que el delito que fue
materia de acusacion -violacién sexual de menor de edad-, previsto en el
arficulo 173, primer pdrrafo, numeral 2, del Codigo Penal, contempla -en su
exiremo minimo- una pena privativa de libertad mayor a seis anos, por lo que
corresponde a la causal de procedencia ordinaria —articulo 427, numerales 1y

2, literal b), del Cédigo Procesal Penal-.

Tercero. El fiscal adjunto superior recurrente invocd las causales para
interponer su casacion previstas en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 429
del Codigo Procesal Penal.

Sostuvo, al respecto, que la Sala Superior incurmid en una motivacion
aparente de su decision al redlizar la valoracion de la prueba personal sin
los estdndares procesales establecidos. Asimismo, existi® ausencia de
motivacion y omisidn en la valoracion de la prueba, pues no se valord la
declaracion de la menor en cdmara Gesell (coroborada con los resultados de su
pericia psicoldgica) v, si bien el certificado médico legal no fue ratificado, las
conclusiones fueron claras (esto es, que la menor presentd desgarro parcial y, por
ende, desfloracién antigua), y debe tenerse presente que para la consumacion
de este ilicito no se requiere la ruptura del himen de la agraviada.

Por otro lado, cuestioné que el peritdje de parte no cumpli® con el
procedimiento legal para su redlizacion, ya que solo se usd una fotografia
para efectuar su andlisis, y la Sala Superior concluyd que el desgarmro

encontrado en el himen de la menor fue producido por una caida.

Cuarto. En primer lugar, se verifica que la sentencia de primera instancia
emitida por el Juzgado Penal Colegiado de Puno declard probada la
responsabilidad penal del procesado David Cachicatari Mamani como

autor del delito de violacion sexual menor de edad y le impuso treinta y un
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anos y ocho meses de pena privativa de libertad. Ante la apelacion del
encausado, la Sala Superior revocd la sentencia condenatoria y lo

absolvié en atencidn a los siguientes argumentos:

i) El perito oficial no se ratificd en las conclusiones del certificado médico legal
readlizado a la menor (que concluia desgarro completo antiguo en el himen) y
estuvo de acuerdo con el perito de parte en que aquella presentd solo un
desgaro parcial del himen; i) ambos peritos coincidieron en que la penetraciéon
del pene en la vagina de una menor de cinco anos -la agraviada sostuvo que
tenia esa edad cuando se iniciaron los abusos sexuales— produciria lesiones de
consideracion; iii) la presencia del desgamro parcial en el himen de la menor se
puede explicar por el golpe que tuvo con un scoofter; iv) si bien la pericia
psicoldgica oficial concluyd que la menor presentaba evidencia de afectacion
psicoldégica grave de sintomatologia crénica compatible con los hechos
investigados, esta prueba no enervé la evaluaciéon ginecoldgica de aquella, y v) si
bien en el acta de intervencion policial del encausado se indicd que este
reconocid haber efectuado tocamientos en la menor, no podia valorarse como

confesién sincera.

Quinto. Esta Sala Suprema verifica que la conclusidon absolutoria se sostiene
en las conclusiones de las evaluaciones ginecoldgicas redlizadas a la
menor y que, a entender de la Sala Superior, el desgarro parcial hallado en
el himen de la agraviada no se condice con la narracion de esta de que
los abusos sexuales se iniciaron cuando ftenia cinco anos de edad.

Sin embargo, debe atenderse que —conforme a la imputacion fiscal (indicada en la
parte expositiva de la sentencia de primera instancia)- la incriminacion contra el
encausado es sobre los actos cometidos cuando la menor (su hiastra) tenia
once anos de edad. Este aspecto no pudo ser obviado por la Sala Superior
a fin de arribar a una conclusion distinta sobre la valoracion de la prueba
actuada.

Al margen de ello, ha de tenerse presente que la imputacion fiscal se
refiere (conforme a la narracién de la menor) a la infroduccion del pene en la

vagina y que segun ha sido establecido por esta Sala Suprema:
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No se requiere para la consumacion del delito de violacidn sexual una penetracidon
integra o que haya traspasado ciertos limites anatémicos. La cavidad vaginal no
comienza en la vagina. La penetracion debe haber superado el umbral del labio
menor y llegado hasta el himen —sin que se requiera su perforacidon o ingreso del
pene mdas alld del mismo-1.
Es decir, a diferencia de lo concluido por la Sala Superior, el acceso carnal
licito no requeriria determinado grado o nivel de afectacion anatémico
para poder ser valorado como delito consumado.
De hecho, cabe recordar que para este tipo de delitos el punto de partida
de valoracién es la sindicacion de la menor agraviada y que, en el caso,
pese a que la propia Sala Superior la considera coherente, sdlida y con
credibilidad subjetiva, no la evalia de forma conjunta con las demds
pruebas actuadas que acreditan que la menor presentaba secuelas

anatdmicas (desgarro parcial antiguo del himen) y psicoldgicas (evidencia de
afectacion psicologica grave de sintomatologia crénica compatible con los hechos

investigados).

Sexto. En ese orden de ideas, esta Sala Suprema verifica que resulta
necesario analizar si la sentencia de vista fue emitida con defectos en la
motivacion a fin de aribar a su conclusion absolutoria, por lo que deberd
declararse admisible el presente recurso de casacion solo en relacion con
este extremo, conforme a la causal prevista en el numeral 4 del articulo 429
del Cddigo Procesal Penal, a la que se reconducen las causales alegadas

estipuladas en los numerales 1, 2 y 3 del referido articulo (por comprenderias).

DECISION

Por estos fundamentos, los jueces integrantes de la Sala Penal Permanente

de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

I Recurso de Nulidad nUmero 28-2016/Ayacucho, fundamento cuarto.
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Iv.

S.S.

DECLARARON BIEN CONCEDIDO el recurso de casacion, por
infraccion de la debida motivacion de las resoluciones judiciales
(causal prevista en el numeral 4 del articulo 429 del Codigo Procesal Pendal),
interpuesto por el representante del Ministerio PUblico contra la
sentencia de vista del veintitrés de julio de dos mil diecinueve, que
revoco la sentencia condenatoria de primera instancia del ocho de
febrero de dos mi diecinueve vy, reformdndola, absolvid al
encausado David Cachicatari Mamani de la acusacién fiscal en su
confra como autor del delito contra la libertad sexual-violaciéon sexual
de menor de edad, en perjuicio de la persona identificada con las
iniciales B. G. S.

DECLARARON INADMISIBLE €l recurso de casacion interpuesto por el
representante del Ministerio PUblico respecto a las causales de
procedencia previstas en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 429 del
Cddigo Procesal Penall.

DISPUSIERON que el expediente permanezca en la Secretaria de esta
Sala Suprema por el término de diez dias para que los interesados
puedan examinaro y presentar, si lo estiman conveniente, alegatos
ampliatorios.

HAGASE saber a las partes personadas en esta Instancia Suprema.

SAN MARTIN CASTRO

FIGUEROA NAVARRO

PRINCIPE TRUJILLO

SEQUEIROS VARGAS

COAGUILA CHAVEZ

PT/wchgi
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