CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
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R. N. N°2719-2011

JUNIN

Lima, veintitrés de mayo de dos mil doce.-

VISTOS; interviniendo como ponente el

senor Principe Trujillo; los recursos de nulidad interpuestos contra la
sentencia de fojas quinientos cincuenta y cinco, del veintiocho de
i0o de dos mil once, por: ) el encausado Percy Jhony Munodz
stro en el extremo que lo condend como autor del delito contra
la Salud Publica - trafico ilicito de insumos quimicos en forma
agravada en perjuicio del Estado a quince anos de pena privativa
de libertad, ciento ochenta dias multa, asi como fijé en cuatro mil
nuevos soles la cantidad que por concepto de reparacion civil
deberd abonar en forma solidaria a favor del perjudicado; i) el

ncausado Eusebio Celedonio Quillca Huamdan respecto a los

vince afos de pena privativa de libertad como autor del delito
contra la Salud Publica - tréfico ilicito de insumos quimicos en forma
agravada en perjuicio del Estado; vy ii)) La Procuraduria Publica
'Especiolizodo en delitos de trafico ilicito de drogas del Ministerio del
Interior en cuanto a la cantidad fijada por concepto de reparacion
civil por el delito determinado; de conformidad con lo opinado por
el sefor Fiscal Supremo en lo Penal; y CONSIDERANDO: Primero:
Que los impugnantes alegan lo siguiente: ) el encausado Percy
Jhony Mundz g:os’rro en su recurso formalizado de fojas quinientos
noventa os, solicita su absolucion; que, al respecto sostiene que
isten suficientes elementos de prueba para justificar una
entencia de condena; que no constituye un elemento
incriminatorio solvente la primera declaracién de su coprocesado
Quillca Huamdan porque no dafimé que él haya tenido
conocimiento que en la carga que se transportaba habia insumos
- quimicos fiscalizados; que posteriormente ese coencausado aclargd
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que el era la persona de confianza del propietario de la sustancia

ilicita incautada y Muidz Castro sdlo era el transportista quien

esconocia de esa actividad ilicita; que fue sorprendido por su
coimputado Matias Mendieta quien aprovechd un descuido para
condicionar esos insumos entre la carga de gaseosas y papel

|Jgiénic:o; que el contrato de transporte fue camién cerrado por

eso no le era relevante cuando realmente pesaba la carga; que su
. conducta de conductor generd un riesgo permitido por lo que no
le es imputable el resultado; i) el encausado Eusebio Celedonio
Quillca Huamdan en su recurso formalizado de fojas quinientos
ochenta y siete, peticiona se le reduzca el quantum de la pena
impuesta; que, al respecto alega que en la conducta realizada no
concurre la circunstancia agravante de la pluralidad de sujetos
que intervinieron en esta actividad ilicita, pues sélo son dos las
personas que ejecutaron este plan criminal, esto es, él y el
imputado Matias Miendieta duefio de la mercaderia llicita, en
tanto que su coprocesado Mundz Castro chofer del camidn
desconocia el fransporte de esa sustancia; que ademds a efectos
de dosificar el quantum de la pena impuesta no se tuvo en cuenta
su colaboracién en el esclarecimiento de los hechos investigados,

proporcionando el nombre de su coencausado Juan de la Mata

Matias Mendieta propietario de los insumos quimicos fiscalizados: iii)

rocurador PUblico en su recurso formalizado de fojas seiscientos
/dos, solicita se incremente la cantfidad fijjada por concepto de
/ reparacion civil; que, arguye los encausados conformarian una
\ organizacién delictiva dedicada al tréfico ilicito de drogas, bajo la
modalidad de desviacién de insumos quimicos fiscalizados para

laborar alcaloide de cocaina, el monto fijado en la sentencia es
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muy diminuto que no cubre los dafos causados a la salud publica
y el medio ambiente por el empleo de esas sustancias quimicas, la

que debe ser estimada en cien mil nuevos soles. Segundo: Que,

segun la acusacion fiscal de fojas cuatrocientos cuarenta y uno,
mediante operativo antidrogas denominado “Presencia Policial 2010
ealizado por el personal policial de Proteccidon de Carreteras de
San Luis de Shuaro - DIVPRCAR-, Distrito de Villa Rica Provincia de
Oxapampa Departamento de Pasco, aproximadamente a las
ocho horas con treinta minutos del diez de julio de dos mil diez, a la

altura de la Base Contrasubversiva del Ejército Peruano, distrito de
Villa Rica, se intervino el camidén de transporte de carga con placa
e rodaje numero WP — tres mil ciento cuatro, marca Volvo, que al
fectuarse el registro vehicular, se enconiré camuflada en la tolva,

debajo de la mercaderia (paquetes de gaseosas, papel higiénico y

servilletas) frescientas ocho cajas de cartén color beige, forradas con
plastico transparente, en cuyo interior se halld6 envases tipo
galonera y botellas que contenian dcido clorhidrico, con un peso
de dos kilogramos cada uno, sin la documentacion sustentatoria
para su traslado, que en total ascendian a siete mil setecientos

veintiséis punto ochocientos ocho kilogramos -conforme se desprende
del
doscientos sesenta y cinco-; siendo que el conductor y propietario del

«amen Pericial de Ingenieria Forense de fojas doscientos sesenta y uno a

‘vehiculo intervenido es el procesado Percy Jhony Muhdz Castro y
/’/ como su acompaniante el encausado Eusebio Celedonio Quillca
Huamdn, informando ambos a la autoridad policial que la
mercaderia era de propiedad del reo ausente Juan de la Mata
Matias Mendieta, aseverando ambos que éste Ultimo les habia

_ indicado que sélo se trataba de gaseosas, resultando que Eusebio
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Celedonio Quillca Huamdn custodiaba el traslado de Ila
mercaderia de Lima hacia Villa Rica, quien luego aceptd ser el
hombre de confianza de Juan de la Mata Matias Mendieta;
acreditdndose la concertacién de los encausados para trasladar
s insumos quimicos fiscalizados con distribucién de roles; que el
reo ausente Juan de la Mata Matias Mendieta simularia con’rro’rcﬁr
el 'camién intervenido para el traslado de mercancia !ici’rg,
camuflando dentro de ésta los insumos quimicos ilicitos,

transportando la mercancia ilegal el chofer vy propietario del

vehiculo intervenido el encausado Percy Jhony Muidz Castro,
quien vigjaba con el procesado Eusebio Celedonio Quillca
Hugmdn que custodiaba la mercaderia y dirigia al conductor hasta
villa Rica, habiendo realizado anteriormente este tipo de frabajos
para su coinculpado ausente. Tercero: Que, en este contexto, sélo
se emitird pronunciamiento en el estricto dmbito de la pretension
impugnativa de las recurridas conforme lo contempla el articulo
trescientos del Cédigo de Procedimientos Penales -modificado por gl
articulo uno del Decreto Legislativo nUmero novecientos cincuenta y nueve-,
esto es, respecto a la situacién juridica del encausado Percy Jhony
Mufdz, Castro; sobre el quantum de la sancion impuesta al
imputado Eusebio Celedonio Quilica Huamadn; y en lo referente a la

cantidad fijada por concepto de reparacién civil por el injusto

d{e*élrminodo. Cuarto: Que no son vdlidos los agravios expuestos por

> . »
_~"el procesado Percy Jhony Mundéz Castro porque la correccion de

§u condena emerge de la.suficiencia probatoria que acredita de
~~ manera indubitable y en grado de certeza la responsabilidad
penal que se le atribuye por haber participado en el injusto pengal

determinado -conforme se aprecia del acta de registro vehicular-de fojas
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cuarenta y dos, acta de apertura de pesaje y lacrado de insumos quimicos

fiscalizados de fojas cuarenta y cuatro, y resultado del Examen Pericial de
Ingenieria Forense de fojas doscientos sesenta y uno a doscientos sesenta y
cinco, que determiné en el interior del vehiculo de placa de rodaje numero WP —

tres mil ciento cuatro se hallé un total de siete mil setecientos veintiséis punto
chocientos ocho kilogramos de dcido clorhidrico. Quinto: Que
legitimamente se le revirtié la inicial presuncion de inocencia que
amparaba al encausado Muiodz Castro puesto que de los

primigenios actos de investigacion contenidos en los Atestados

liciales de fojas uno y siguientes, de acuerdo a lo legalmente
autorizado y de la inferencia de las descripciones facticas que
nen esos elementos probatorios, es licito y legitimo asimilar
hipotesis factica verdadera que el procesado Mundéz Castro
forma activa participd en el transporte del insumo quimico
fiscalizado en la cantidad antes establecida; que esta imputacion
esta respaldada con la sindicacion que en su contra efectia su

coprocesado Eusebio Celedonio Quillca Huamdan -ver declaraciones

en sede preliminar acta de entrevista fiscal de fojas ftreinta y nueve,

manifestacion policial de fojas veintiocho, declaracién instructiva de fojas ciento
cincuenta y ocho- de la que se desprende que él participd en los
actos anteriores y concomitantes para el correcto embarque del

insumo quimico controlado, quien fue a buscarlo a su domicilio

oﬁuntcmem‘e con el encausado ausente Matias Mendieta luego

fue incautado cuando se dirigian a Enenas; que esas afirmaciones
en rigor contienen un relato espontdneo e inmediato de los hechos
asi como la vinculacion del procesado con esos actos ilicitos; que
es legal asimilar y estimar esas afirmaciones como verdaderas, en
tanto la presencia del representante del Ministerio PUblico en esas

diligencias preliminares garantizd el respeto a los principios bdasicos
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de objetividad e imparcialidad en la investigacion sin que se haya
presentado el supuesto de prueba indebida o llicita; y en cuanto-a
esa imputaciéon no se ha acreditado ni advertido sélidomenfe
intenciones ocultas de venganza y odio que hubiesen hecrio
uponer que se trata de declaraciones falsas y deliberadas a fin d_e

generar un perjuicio al imputado -que esta conclusion es conteste con los

criterios jurisprudenciales desarrollados en la Ejecutoria Vinculante del recurso de

nulidad signado con el numero tres mil cuarenta y cuatro — dos mil cuatro,

referido a la “valoracién de las declaraciones redlizadas en la instruccion,
situacion que se extiende a las declaraciones en sede policial™-. Que el
terior retiro de imputacién que hace el encausado -en su
acién plenarial de fojas cuatrocientos ochenta y dos- NO respeta una
line& narrativa coherente y sélida frente al contexto histérico de los
hechos probados, revelando sélo estar contaminada por un interés
subalterno a la verdad de los hechos, sin que se haya demostrado
Iguna clase de presiones psicoldgicas o fisicas que viciaran su
oluntad para que al inicio falsamente vincule con estos hechos a
su coprocesado Mundz Castro. Sexto: Que estos componen’rés
probatorios mantienen su solidez vy congruencia incriminatoria
luego de ser sometidos a la tension del contradictorio, y en su
conjunto afirman la tesis acusatoria; que esta conclusion
cémodamente supera el examen de certeza que se precisa en los
fundamentos nueve y once del Acuerdo Plenario nimero dos — dos
mil cinco/CJ-ciento dieciséis, del freinta de septiembre del dos mil

cinco, [esto es: "que la declaracion del coimputado : a) desde la perspectiva
subjetiva, que no sea turbia o espuria, teniendo cuidado de advertir si la
finalidad de la declaracidon no sea, a su vez, exculpatoria de la propia

responsabilidad, b) desde la perspectiva objetiva, se requiere que el relato

incriminador esté minimamente corroborodo por otras acreditaciones mdlcwncs
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aun de cardcter periférico que consolide su contenido incriminador, y c) debe

observarse la coherencia y solidez del relato del coimputado: y, de ser el caso,
aungue sin el cardcter de una regla que no admita matizaciones, la persistencia
de sus afirmaciones en el curso del proceso. EI cambio de version dél
coimputado no necesariamente la inhabilita para su apreciacioén judicial, y en la
medida en que el conjunto de las declaraciones del mismo coimputado se

ayan sometido al debate y andlisis, el juzgador puede optar por la que

considere adecuada’]; que, por tanto, queda determinada la
conducta delictiva del encausado Mundz Castro en la que
‘ concurren los elementos objetivos y subjetivos del delito imputado,
vien con plena voluntad participd activamente en esos actos

ilicitos, siendo su vinculo en calidad de coautor en la comisién del

injusto ‘penal, sin que sea estimable a su favor algun supuesto de
sencia de tipicidad; que analizadas las pruebas incorporadas en
su conjunto alcanzan certeza a este Supremo Colegiado en
relacion a la responsabilidad del imputado y encuentra arreglado
/\\o Ley la sentencia de condena. Séptimo: Que la pena impuesta ..cx
llos procesados Percy Jhony Mufoz Castro y Eusebio Celedonio
/ Quillica Huamdn respeta la magnitud de su culpabilidad por el
injusto cometido en pluralidad de agentes -previsto y penado en el

primer parrafo del articulo doscientos noventa y seis — B del Coédigo Penal
complementado con la circunstancia agravante prevista en el inciso siete del

orﬁculo)doscienios noventa y siete del acotado Cédigo. modificado por Iéy

numéro veintiocho mil dos-, circunstancia que agrava su siftuacion

jbridicc: por un mayor reproche penal; sin que en el caso del

\ _,fénccusodo Quillca Huaman sea aplicable los beneficios prémiolés
/ por su confesién sincera en tanto no ofrecié muestras claras con el
\esclorecimien’ro de los hechos; que ademds observa las

circunstancias comunes y genéricas para individualizarla -previstas en

los articulos cuarenta y cinco y cuarenta y seis del acotado Caodigo,
\ = -9
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respectivamente-; y es conteste con los principios de
proporcionalidad y razonabilidad juridica de las sanciones
contempladas en los articulos vii y X del Titulo Preliminar del
indicado Cddigo. Octavo: Que, asimismo no resultan acertados los
agravios manifestados por Procuraduria PUblica Especializada en
elitos de trafico ilicito de drogas del Ministerio del Interior en

cuanto a la cantidad fijada por concepto de reparacién civil, pues
ésta respeta los principios de congruencia y dispositivo que rigen
esta institucion, en tanto tuvo en cuenta la cantidad solicitada por
el Fiscal Superior en la acusacion fiscal escrita -ver fojas cuatrocientos
cuarenta y uno-, esto es, cuatro mil nuevos soles, sin que la parte civil
introdujese su pretension indemnizatoria alternativa -conforme lo exige
el wrticulo doscientos veintisiete del Coédigo de Procedimientos Penales- Yy
observd lo exigido en el articulo noventa y tres del Cédigo Penal,
‘esto es, que la reparacion civil comprende la restitucion del bien -o,
si no es posible, el pago de su valor- y la indemnizacion de los danos y
perjuicios; por lo que al haberse fijado el extremo mdximo de lo
solicitado no se puede incrementar fuera de esos limites, y porque
ademds su cantidad es proporcional al dafo causado por el

trafico de insumos quimicos fiscalizados, en tanto en esta clase de

delitos de peligro abstracto, se produce una alteracion del

/ ordenamiento juridico con entidad suficiente, segun los casos, para

jonar dafnos civiles, sobre el que obviamente incide el interés
tutelado por la norma penal -que, por lo general y siempre que sea
/ asi, es de cardcter supraindividual- criterio que es conteste con los
lineamientos juridicos desarrollados en el Acuerdo Plenario numero
cero seis - dos mil seis / CJ — ciento dieciséis, Lima trece de octubre
\.\ de dos mil seis. Por estos fundamentos: declararon NO HABER
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NULIDAD en la sentencia de fojas quinientos cincuenta y cinco, del
veintiocho de junio de dos rﬁil once, que condend a los
procesados Percy Jhony Mundz Castro y Eusebio Celedonio Quillcfc:
Huamdn como autores del delito contra la Salud Pudblica - ’rréfic:o
ilicito de insumos quimicos en forma agravada en perjuicio del
Estado a quince anos de pena privativa de libertad, ciento
ochenta dias multa, asi como fij¢ en cuatro mil nuevos soles la
cantfidad que por concepto de reparacidn civil deberdn abonar
en forma solidaria a favor del perjudicado; con lo demds que

contiene y es materia o; Yy los devolvieron.-
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