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SUSTRACCION DE LA MATERIA
Sumilla: A la fecha se ha emitido
senfencia por lo que carece de
objeto pronunciarse.
T Palabras claves: Sustraccion de la
/ materia.

Lima, doce de abril de dos mil dieciséis.

I VISTOS

Los recursos de nulidad interpuesto por los abogados defensores de
EDGAR ELIAS LICAPA POMA Y WILLIAM ANDRES PAUCARCAJA UNTIVEROS, contra
la Resolucidn N.° 46 de fecha 16 de febrero de 2015, dictada por la
Sala Superior Especializada, que declaré fundada la solicitud del
Ministerio PUblico y, consecuentemente, prolongd la prisién preventiva
impuesta a EDGAR ELIAS LICAPA POMA Y WILLIAM ANDRES PAUCARCAJA
UNTIVEROS.

Interviene como ponente el Juez Supremo CESAR HINOSTROZA PARIACHI; v,

CONSIDERACIONES

SUSTRACCION DE LA MATERIA

1. Conforme se aprecia de autos, la Resolucion N.° 46 que se
cuestiona, de fecha 16 de febrero de 2015, otorgd la prorroga de 3
meses de prision preventiva. Bajo este dato, la prision preventiva
habria vencido el 16 de mayo de 2015, es decir, al dia de hoy
estaria en extremo vencida. Por otro lado, conforme la razén dada
por la Secretaria de este Supremo Tribunal, a la fecha, la Sala

Superior encargada del juzgamiento ha expedido sentencia

condenatoria respecto a uno de los acusados y absolutoria

ecto a ofros dos. Esta decision judicial ha sido objeto de

recurso [de nulidad por la parte civil, cuya vista se ha realizado en

$sma fecha por parte de este Tribunal Supremo.
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2. En ese escenario, se ha sustraido la materia objeto de
pronunciamiento y resulta -por consecuencia- innecesario una
decision que no tendrd efecto juridico alguno.

DECISION

Por estos fundamentos, declararon la SUSTRACCION DE LA MATERIA y

sin objeto de pronunciamiento los recursos de nulidad interpuesto por

los abogados defensores de EDGAR ELIAS LICAPA POMA Y WILLIAM ANDRES

PAUCARCAJA UNTIVEROS, contra la Resolucidn N.° 46 de fecha 16 de

febrero de 2015, que declard fundada la solicitud del Ministerio PUblico

y. consecuentemente, prolongd la prision preventiva que se les

impuso. Interviene el sefor Juez Supremo Principe Trujillo por licencia

del senor Juez Supremo Pariona Pastrana.
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