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Superior de Justicia de La Libertad condend a DAvVID RODOLFO SANCHEZ BAZAN
como autor del delito de robo agravado con subsecuente de muerte, en
agravio del restaurante campestre El Mirador de Cerro Blanco S.R.L.
representado por su gerente general Carlos Javier Acosta Montes y Jorge Isaac
Acosta Ocampo (occiso); en consecuencia, se le impuso freinta y cinco anos

de pena privativa de libertad.

1.1. Contra este pronunciamiento, se interpuso recurso de nulidad y mediante
ejecutoria suprema del 4 de mayo de 2009 (R. N. 2831-2008, La Libertad), la Sala

Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia declard no haber nulidad en la

sentencia. Asimismo, el 10 de julio de 2012, mediante ejecutoria suprema
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(Revisidon 149-2010, La Libertad), se declard infundada la demanda de revision

de la sentencia.

1.2. Posteriormente, se tiene que la defensa técnica del condenado presentd
solicitud de adecuacién vy sustitucion de la pena impuesta (el 7 de abril de 2022

y 17 de enero de 2025) por una mds benigna en amparo de la Ley 30076.

1.3. Ante ello, el 23 de enero de 2025 la Sala Mixta Descentralizada de la citada

Corte declard improcedente la solicitud de adecuacioén y sustitucion de la pena.

FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION IMPUGNADA

2. El Tribunal superior penal sostuvo que a la fecha de los hechos el delito de
robo agravado con subsecuente de muerte tenia una pena de cadena
perpetua; sin embargo, DAVID RODOLFO SANCHEZ BAZAN fue condenado a treinta y
cinco anos de pena privativa de libertad. Por eso sostiene que no es posible
amparar la solicitud de adecuacién y sustitucion de la pena porque la
Ley 30076 no modificd la agravante de “produce la muerte de la victima” ni la

pena abstracta que es de cadena perpetua.

AGRAVIOS QUE SUSTENTAN EL RECURSO DE NULIDAD

3. La defensa técnica del sentenciado solicité que se revoque la resolucion
impugnada vy, reformdndola, se declare fundada y se disponga la sustitucion de
la pena de treinta y cinco anos por una pena de veinte anos, con base en los

siguientes fundamentos:

3.1. La Sala Penal Superior incurrié en infraccidon al deber de motivacion de las
resoluciones judiciales puesto que no tomd en cuenta las modificaciones que
realizd la Ley 30076, respecto a que exige que el agente sea infegrante de una
organizacion criminal y cause la muerte de la victima, y de la descripcion de los
hechos su patrocinado nunca fue procesado y menos condenado por ser

miemlbro de una organizaciéon criminal.

3.2. Asimismo, sostiene que hubo un apartamiento de la Sentencia Plenaria 2-
2005/DJ-301-A la cual, respecto a la aplicaciéon del articulo 6 del Codigo Penal y
con relaciéon a la Ley 28002, establecié que cuando la nueva ley disminuye el
marco legal abstracto con que se conmina la infraccidon penal, la pena

impuesta debe ser sustituida.
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CALIFICACION JURIDICA DEL DELITO
4. Los hechos aftribuidos fueron calificados como delito de robo, previsto en el
arficulo 188 del CP, en concordancia con el tercer pdarrafo del articulo 189,

modificado por el articulo 1 de la Ley 27472, que prescriben:

Articulo 188. Robo

El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno,
para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuenirq,
empleando violencia confra la persona o amenazdndola con un peligro
inminente para su vida o integridad fisica serd reprimido con pena privativa de
libertad no menor de tres ni mayor de ocho anos.

Articulo 189. Robo agravado

[...] La pena serd de cadena perpetua cuando el agente actie en calidad de
intfegrante de una organizaciéon delictiva o banda, o si como consecuencia del
hecho se produce la muerte de la victima o se le causa lesiones graves a su
integridad fisica o mental.

FUNDAMENTOS DE ESTE SUPREMO TRIBUNAL

5. Este Tribunal supremo examinard la sentencia de mérito, conforme con lo
prescrito por el numeral 1 del artficulo 300 del Cddigo de Procedimientos
Penales, vinculado al principio de impugnacion limitada que fija los limites de
revision por este Tribunal; en cuya virtud se reduce el dmbito de la resolucion
Unicamente a las cuestiones promovidas en el recurso aludido, las que
configuran, en estricto, la denominada competencia recursal del érgano de
alzada, salvo la presencia de una nulidad manifiesta que vulnere una garantia

procesal o material esencial que cause perjuicio a las partes.

6. En principio, debemos subrayar que, al emitir sentencia, el Colegiado superior
penal condend a DAVID RODOLFO SANCHEZ BAZAN por el delito de robo agravado
con subsecuente de muerte en agravio de quien en vida fue JORGE ISAAC ACOSTA

OCAMPO.

7. Ahora bien, el tercer parrafo del arficulo 189 del CP (modificado por la
Ley 27472, publicada el 5 de junio de 2001, vigente al momento de los hechos)

exigia, para que se configure, la agravante que sancionaba la conducta con

! Publicada el 5 de junio de 2001.
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una pena tasada de cadena perpetua, que el agente debia actuar en calidad
de integrante de una organizacidén o, alternativamente, que como

consecuencia del hecho se produzca la muerte o lesiones graves a la victima.

8. Posteriormente, el 19 de agosto de 2013 se publicd la Ley 30076, que modificd

el Ultimo pdrrafo del articulo 189 del CP, y dejé de regular alternativamente las
agravantes para tener solo una en forma copulativa: el agente en su calidad
de intfegrante de una organizacion criminal, como consecuencia del hecho (al
momento de la sustraccion del bien), produce la muerte o lesiones graves a la

victima.

Ello significé que, con la nueva descripcion legal, las dos circunstancias ya no

tenian un cardcter independiente (cada supuesto factico de agravacion) sino

una regulacion concurrente (vinculaciéon o unidn de dos aspectos facticos).

9. Dicha ley exigia que la agravante del Ultimo pdrrafo del articulo 189 del CP

Unicamente se le podia atribuir a una persona gue formaba parte de una

organizacion y gue en esa calidad cometia un robo agravado con subsecuente

de muerte o lesiones graves. Si el agente no tenia esa condicion, a pesar de

que produzca el resultado lesivo al momento del apoderamiento del bien, no se

le podia atribuir el Ultimo parrafo del articulo 189 del CP.

10. Sin embargo, al dia siguiente de la publicacion de la Ley 30076, se emitid la
Ley 30077, que modificé nuevamente el Ultimo pdrrafo del articulo 189 del
acotado Codigo, que volvid a regular las circunstancias agravantes de caracter
alternativo como la regulacion primigenia. Y el texto quedd de la siguiente
forma: “La pena serd de cadena perpetua cuando el agente actie en calidad
de integrante de una organizaciéon criminal, o si, como consecuencia del

hecho, se produce la muerte de la victima o se le cause lesiones graves”.

11. En este punto, se debe precisar que este supremo Tribunal ya se pronuncid
sobre la interpretacion de la Ley 30076. Asi, tenemos que en el Recurso de
Nulidad 2608-2014, Lima? se establecid que la Ley 30077 tiene naturaleza

correctiva y, por tanto, no puede ser considerada técnicamente “nueva ley";

2 Cfr. Ejecutoria de la Corte Suprema, Sala Penal Transitoria recaida en el Recurso de Nulidad 2608-
2014, del 23 de marzo de 2016 (fundamento juridico quinto).

—4—
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asimismo, se indicd que de aceptarse que la Ley 30076 es una norma

infermedia, ello llevaria a absurdos y supuestos carentes de regulacion.

12. De igual forma, mediante el Recurso de Nulidad 2727-2014, Limas3, se
establecié que para efectos de definir si la Ley 30077, es una ley correctora
respecto de la Ley 30076 vy, por ende, si cabe aplicarla o no, debe tener en

cuenta dos situaciones esenciales:

i) La primera ley en relacién con la segunda ley y la ley precedente omitid
consignar dos palabras “o si”, de suerte que alterd, vista aisladamente, el
mensaje normativo, pues se exigia siempre que el agente integre una
organizacion criminal o delictiva, y luego que mate o lesione gravemente a la

victima con motivo del robo.

ii) La eliminacion de esas dos palabras "o si” rompia el lineamiento historico de
la indicada circunstancia agravante de tercer grado, lo cual, inmediatamente,
al dia siguiente el legislador lo corrigio, perspectiva punitiva que hasta ahora

pervive.

13. Asimismo, en la citada ejecutoria suprema se establecio que: “La enmienda
a ese error; por consiguiente, no puede ser considerada técnicamente ‘nueva
ley'. La perspectiva logica y el enfoque histérico contribuyen a sostener esta

conclusion”. Asi fambién se establecio que:

De seguirse la Ley 30076 se tendria un resultado ilégico, pues solo existiria una

agravante de tercer grado si el agente adscrito a una organizacion criminal, en

los marcos de un robo, mata o lesiona gravemente a la victima, mientras que
solo existiia una agravante de segundo grado si el delincuente causa lesiones
leves a la victima; de suerte que, en esa misma perspectiva, no existiria

agravante respecto de quien mata o le ocasiona lesiones graves.

Resultaria escandaloso, en ese escenario, castigar al delincuente solo desde la

I6gica de las circunstancias agravantes de primer grado.

3 Cfr. Ejecutoria de la Corte Suprema, Sala Penal Transitoria, recaida en el Recurso de Nulidad
2727-2014, del 2 de mayo de 2016 (fundamento juridico quinto).

— 5
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14. Por lo demds, de acuerdo con lo senalado en la ejecutoria suprema recaida
en el Recurso de Nulidad 2727-2014, Lima, el legislador con la Ley 30077, sobre la
agravante de tercer grado del articulo 189 del CP, no buscd ampliar los efectos
agravatorios de dicha circunstancia, pues solo enmendd o repard el error

producido en la redaccion de su texto.

15. Asi, siguiendo la linea jurisprudencial emitida por esta suprema Corte, que
dejo sentado que la Ley 30077 es una ley correctiva en relacion con la

Ley 30076, no es aplicable en el caso concreto la Ley 30076, del 19 de agosto

de 2013, pues contempla como pena la cadena perpetua. En tal sentfido, la ley

penal aplicable es la Ley 27472, que se encontraba vigente a la fecha de los

hechos y gque correctamente fue contenida en la acusacion y aplicada por la

Sala pendl superior.

16. En conclusion, corresponde confirmar la pena de treinfa y cinco anos
impuesta a David Rodolfo Sanchez Bazdn, al no existir fundamento legal para su

sustitucion. Cabe precisar que la Ley 30076 contenia un error legislativo como ya

se detalld, alteré su mensaje normativo, defecto que fue corregido
inmediatamente mediante la Ley 30077. Esta naturaleza correctiva impide
considerar la primera como una nueva ley susceptible de aplicaciéon retroactiva

favorable.

DECISION

Por estos fundamentos, las juezas y los jueces integrantes de la Sala Penal

Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica ACORDARON:

.  NO HABER NULIDAD en la Resolucion del veintitrés de enero de dos mil
veinticinco, emitida por la Sala Mixta Descentralizada de la Corte Superior
de Justicia de La Libertad, que declardé improcedente el pedido de
adecuacion y sustitucion de pena del sentenciado DAVID RODOLFO SANCHEZ
BAZAN, en el proceso que lo condendé como autor del delito de robo
agravado con subsecuente de muerte, en perjuicio de quien en vida fue

JORGE ISAAC ACOSTA OCAMPO, con lo demds que contiene.
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ll. DISPONER que se nofifique la presente ejecutoria suprema a las partes
apersonadas en esta instancia, se devuelvan los actuados a la sala superior

de origen y se archive el cuadermnillo respectivo.
S.S.
SALAS ARENAS
BACA CABRERA
TERREL CRISPIN
VASQUEZ VARGAS
BASCONES GOMEZ VELASQUEZ

BGV/afgh
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