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Lima, veintiuno de julio de dos mil once.-

VISTOS; los recursos de nulidad
interpuestos por el PROCURADOR PUBLICC ANTICORRUPCION y el procesado
NESTOR JOSE LUYO SALAZAR contra la sentencia de fojas quinientos once, del
tres de mayo de dos mil diez, gue lo condend como autor del delito contra

la Administracion Publica — Corrupcidn de Funcionarios — trdfico de

influencias en perjuicio del Estado, a cuatro anos de pena privativa de
ertad suspendida en su ejecucion por el plazo de fres anos, bajo reglas
de

oncepto de reparacién civil deberd abonar a favor del agraviadoe; de

nducta, fijando en mil guinientos nuevos soles el monto que por

conformidad con lo opinado por el sehnor Fiscal Supremo en o Penal,
interviniendo como ponente la senorita Jueza Suprema Inés Villa Bonilla; v
CONSIDERANDOQ: Primero:; A] Que, el acusado NESTOR JOSE LUYO SALAZAR en su
recurso formalizado a fojas quinientos veintinueve, esgrime como agravios
lo siguiente: i) que, Ia sentencia impugnada ha vulnerado el principio de
/ ingcencia que constituye una garantia constitucional y los derechos
elacionados al debido proceso, pues no se ha apreciado en su redl
dimension los elementos de cargo y descargo en el acto oral, habiéndose
establecido su responsabilidad penal bagjo un criterio sesgado de las

pruebas; i} que, no existe medio probatorio coetdneo, concordante vy

endoza Cotrina o con su esposo, respecto a la situacion laboral de este
ultimo en ta institucion educativa donde era Director, obrando Unicamente
la versidn de la mencionada denunciante ante la Fiscalia y autoridades
judiciales, razdon por la cual esta no puede ser tomada como una verdad
absoluta, mds aun si se advierten contradicciones en sus declaraciones; iii)
que, su intervencion en la confratacién de Henry Augusto Agurto Vivar fue
de acverdo a las normas legales, en tanto solo podia formar parte de la
comisiéon evaluadora de los postulantes para ocupar una plazg vacante en
la institucion educativa, elevando luego el informe a la Unidad de Gestidn
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de Educativa quien procede a contratarlo e ingresarlo a la planilla de
trabajadores del Ministerio de Educacién, asignédndolo al colegio donde se
cubre la plaza; por tanto, la permanencia del empleado es potestad de la
Unidad de Gestidn Educativa quienes determinan las excedencias y
reubicaciones del personal, por lo que mal podria la denunciante o su
esposo presumir que del recurrente dependia su trabajo, por tanto dicha
aseveracion constituye un elemento subjetivo no probado; iv) que,

mpoco estd acreditado que el recurrente ha atemorizado a Gloria
Mendoza Cotrina © a su esposo, en el sentido que su estabilidad laboral

pendia de su persona, mds aun si como Director no influia en la
contratacién de Henry Augusto Agurto Vivar; asimismo, lo declarado por los
testigos no puede ser tomado como argumento para establecer su
responsabilidad, ya que contrariamente se ha demostrado que tal
creencia no ha existido, pues no ha firmado contrato alguno con el
trabajador y no se le pagd con recursos del Colegio del cual era Director,
signdo que esta apreciacidon subjetiva demuestra la debilidad de los
“medios probatorios de cargo existentes en este proceso; v) que, se
encuentra acreditado que la supuesta solicitud de los zapatos y el dinero
no tenia justificaciéon, pues cuando ocurrieron tos hechos —que fue antes del
dia de madre- se desconocia la situacidn laboral del esposo de la
denynciante, pues la resolucion de excedencia de la plaza ocupada data

I once de mayo del dos mil cinco; por otro lado, no se acredita Ia
existencia de un acuerdo para la entrega de dicha prebenda, ya que para
el dia que supuestamente hizo la solicitud no habia problema con la
' situacién laboral de Henry Agurto Vivar; ademds no estaba en tramite
documento alguno a favor det cényuge de la denunciante, que amerite
intervenir a fravés de sus influencias; vi} que, la posicién de dominio referida
por la sentencia jamas existid, pues no dependia de su persona et trabajo
del esposo de la denunciante, siendo una apreciacion subjetiva de los

hechos realizada en forma equivocada que no es vdlida para establecer la
!
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responsabilidad penal; asi, el ofrecimiento de la denunciante surge luego

que en cumplimiento de sus funciones impugnara la Resolucién Directoral

que declaraba excedente la plaza ocupada por Henry Augusto Agurto
Vivar, siendo en dicha fecha que le piden su nUmero de celular ya que
estaban preocupados por la situacién del esposo, siendo el ofrecimiento
después de interpuesto el recurso ante la Unidad de Gestion Educativa
defendiendo la plaza que se le quitaba a su colegio, que nunca estuvo
motivada por aigun beneficio econdmico pues se realizd libre de cualquier
influencia y sin conocimiento de la denunciante; vii) que, de haber tenido
erencia en ta contratacién del servidor, jamas hubieran afectado a la

=~ {nstitucion educativa con la excedencia de una plaza de limpieza, ademads
omo Director no podia decidir sobre la permanencia del esposo de la
denunciante en el colegio, por lo que sostener ello resulta incorrecto y es

na falsedad, atendiendo a gue no laboraba en la Unidad de Gestidn
/Educofivc Local y no tenia contacto con algun funcionario que adoptara

: @s decisiones en lg entidad puUblica, no siendo su funcién resolver el
estino de la plaza; vill} gue, no se han configurado los presupuestos del

tipo penal, pues los testigos Henry Agurto Vivar y Deysi Gloria Mendoza
Cotrina indican desconocer la existencia de alguna gestion a favor de la
permanencia del trabaojador en la institucién educativa, tampoco

conociah que el dinero peticionado iba a ser destinado para influir a una

autefidad, sumdandose ¢ ello que nunca estuvo en peligro la situacién
oral del cédnyuge de la denunciante pues la resolucién directoral de
excedencia y reubicacién solo o trasladaba a otra institucion educativa;
por Ultimo, no se ha tomado en cuenta las contradicciones de la testigo
Deysi Gloria Mendoza Cotrina con relacién al operativo de intervencion. B]
La PARTE CIVIL en su escrito de fojas quinientos cuarenta vy tres, alega: i) que,
al haberse comprobado la comisidn del hecho delictuoso, el monto de la
reparacion civil fijado en la sentencia resulta exiguo respecto a las

circunstancias del evento ilicito, lo que atenta contra los intereses del
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Estado, pues debe tenerse presente al momento de sefialarse este, el grave
perjuicio econdmico pues se ha instaurado el presente proceso, dado la
negativa del procesado en aceptar inicialmente su responsabilidad; i) que,
no se ha merituado [a inversion y  gasto que ocasiond el juzgamiento del
autor del delito, tampoco el dano moral consistente en el desprestigio y
desconfianza que causa en la peblacién, que sus funcionarios o servidores
obtengan algun beneficio Hicito; i) que, debid tenerse en cuenta que en
los delitos contra la Administracién Publica se busca tutelar el normal
desenvolvimiento y prestigio de los drganos del Estado, particularmente en
0 concerniente a la probidad, desinterés, competencia y disciplina del
nsionario publico, protegiendo también la legalidad del ejercicio
uncional, constituyendo el bien juridico protegido el normal
funcionamiento de la administracidn publica, razon por la cual ldg
reparacién civil debe ser fijada en ia suma de dos mil nuevos soles.
undo: Que, la acusacion fiscal de fojas trescientos ochenta y nueve,

: atbuye al procesado 1os siguientes cargos: El dieciséis de mayo de dos mil

cinco a las catorce horas, la Segunda Fiscalia de Prevencion del Delito del

Cono Norte intervino al acusado NESTOR JOSE LUYO SALAZAR en la primerga
cuadra de la avenida los Pinos — Distrifo de Independencia, cuando

s

tos antes habia recibido de Gloria Mendoza Cotrind la suma de

cuarenta, segun aparece del acta de Incautacién, como forma de pago a
cambio de que redlizara las gestiones necesarias para que su esposo Henry
Augusto Agurto Vivar continbe laborando en el puesto de seguridad del
Centro Educativo Estatal numero tres mil sesenta y tres - “Patricia Natividad
Sénchez”, del cual el encausado era Director y por ende tenia la calidad
de servidor publico. Tercero: Que, toda sentencia condenatoria, conforme
lo dispone el arficulo doscientos ochenta y cinco del Cédigo de
Procedimientos Penales, debe fundarse en suficientes elementos de prueba

que acrediten sin atisbo de duda razonable la responsabilidad del acusado

gy ER
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en el hecho incriminado. por lo que a falta de estos procede su absolucion.
En efecto, la responsabilidad penal sélo puede ser generada por una
actuacién probatoria que permita crear conviccién de culpabilidad, sin la
cual no es posible revertir la inicial condicion de inocencia gue tiene todo
procesado, la que se encuentra consagrada en el literal “e" del inciso
veinticuatro del articulo dos de la Constitucién Politica del Estado. Cuarto:

A Que, siendo esto asi, de la revision de los actuados se tiene que mediante

Resolucién Directoral niUmero cero cero uno - dos mil cinco, del cuatro de
febrero de dos mil cinco, se reconocid al Comité Especial de Evaluacién de
Institucion Educativa nimero tres mil sesenta y tres — “Patricia Natividad
Sdhchez” para el ano dos mil cinco, conformado -entre ofros— por el
encausado NESTOR JOSE LUYO SALAZIAR en su condicidn de Director,
biendose llevado a cabo un concurso publico para la asignacién de
plazas de personal administrativo, significdndose que en el acta de

alvacidn para contrato (fojos ciento ochenta y ocho, y siguiente) se

onsigna como resultado que la persona gue obtuvo el mayor puntaje
accediendo a una vacante fue Henry Augusto Agurto Vivar, con cuarenta
puntos {véase fojas ciento ochenta y nueve), encargandosele as labores de
limpieza II segun el acta de compromiso de fojas ciento noventa;, en

atencion a dichas instrumentales por Resolucién Directoral UGEL cero dos

su gontratacion desde el primero de marzo al freinta y uno de diciembre
del dos mil cinco, indicGndose que el motivo de la vacante era la
reasignacion de la trabajadora Paula Maura Quito Magifa; posteriormente,
con la Resolucion Directoral UGEL cero dos nimero mil ochocientos ocho,
del veintidés de abril de dos mil cinco [fojas ciento noventa y dos), se declard
excedente freinta y seis plazas ocupadas y setenta y ocho vacantes de
personal administrativo, ordenando la reubicacidn de las plozas
excedentes, disposicion que afectaba la ocupada por Henry Augusto

gurto Vivar, segun consta a fojas ciento noventa y cinco. Quinto: Que, en
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dicho contexto, la testigo Deysi Gloria Mendoza Cofrina en su denuncia

verbal ante la Fiscalia (fojas uno), sostiene que el acusado NESTOR JOSE LUYO

SALAZAR transcurrido una semana de frabgjo de su conviviente Henry

Augusto Agurto Vivar, en el colegio nimero tres mil sesenta y tres, ubicado

en las cdalle Las Gladiolas nimero doscientos ochenta — Urbanizacién “El

/ Ermitano™ - distrito de Independencia, en calidad de contratado como
Apersonol de servicio I, le manifestd a este -en su presencia- 1o siguiente:

i

‘Como es, ya ingreso, como se van a portar, asi no mds no es, tiene que garantizar

contrato del proximo afio, yo soy ef que hago y deshago todo, de mi depende

lo vuelva a contratar”, con ese pretexto le requeria en forma constante
a entrega de dinero y regalos, habiendo solicitado para el dia de la madre
un par de zapatos y cien nuevos soles; luego, en su testimonial {fojas sesenta

e

P y cuatro y sesenta y cinco) reitera la versidon incriminatoria, puntualizando que
-

%;I acusado le decia que dependia de él la continvidad laboral de su

poso, pidiendole a este plata a fin de gestionar sus papeles, efectuar

’ ”'Ilamodos y solventar la movilidad, pues siempre le indicaba que habia
problemas con sus documentos, lo que reafirma durante el plenario [fojas
cuatrocientos cuarenta y uno y cuairocientos cuarenta vy cinco). Por otro lado,
Henry Au/gusfo Agurto Vivar en su testimonial de fojas sesenta y uno, precisa

que elVencausado le decia que su plaza “esfaba en el aire” porque lo

podian suplr y cada vez que mencionaba que peligraba su trabgjo le

queria para los pasajes pues se iba con direccidn a la Unidad de Gestion

Educativa (UGEL); agrega que el procesado le mostréd un documento sobre
la racionalizacién del personal y que si aceptaba sus pedidos econdmicos

/i era porque este e manifestaba que habia problemas con su plaza,
entregandole dinero para los framites en la UGEL, significéndose que dl
respecto el indicado testigo afirma lo siguiente: "El pedia para los pasajes
\,para ver mi caso, porque de repente me desplazan, yo acepté darle los pasajes
_\_\____\poro que vea mi situacion” (fojas sesenta y dos); ante el Colegiado Superior

teafirma la imputacion, detallando que NESTOR JOSE LUYO SALAZAR le ofrecia la

R
Coer & /
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permanencia en su trabgjo y para ello tenia que hacer algunas gestiones,
destacando que tomo conocimiento que a su esposa le habia solicitado
cien nuevos soles y un par de zapatos, para su estabilidad laboral (fojas
cuatrocientos cincuenta y cinco - cuatrocientos sesenta y cinco). Sexto: Que, €l
encausado NESTOR JOSE LUYO SALAZAR en relacidn a la imputacidn que se le
formula, niega los hechos sosteniendo en su manifestacion preliminar {fojos
veintiuno) que es mentira que le haya solicitado a Deysi Gloria Mendoza
Cotrina un par de zapatos y cien nuevos soles, ya que fue ella quien le pidid

- lo ayude a su esposo para que continde trabajando en la plaza que habia
cupado, ofreciéndole dinero para la movilidad y para sacar copias de
documentos, reconociendo que habia impugnado la resolucidn que
excluye la plaza de Henry Augusto Agurto Vivar; qQue es falso que estuvo

equiriendo cantidades dinerarias para la permanencia del antes citado en
| centro educativo (fojas diecinueve a veintiuno); luego, en la ampliacion de

\

/ instructiva menciona que es falso, nunca solicité nada a cambio de
\ interceder por la situacidn laboral de Henry Augusto Agurto Vivar y que la
esposa de este lo llamo para entregarle el costo de Ia movilidad por las
' gestiones que estaba haciendo, aunque precisa que estas fueron por
iniciativa propia ya que era parte de sus funciones (fojas trescientos sesenta y
cinco - trescientos sesenta y seis), finalmente en el plenario acepta que tenia
que Qilizar el documento presentado ante lag UGEL pero que nunca
ofrécié ayuda a Deysi Gloria Mendoza Cofrina, quien lo llamaba
reiteradamente al teléfono del colegio y a su celular, diciéndole que iba a
reconocerle los gastos por movilidad (fojos cuatrocientos diecioche «
cuatrocientos veintidés). $éfimo: Que, las dlegaciones exculpatorias del
procesado NESTOR JOSE LUYO SALAZAR carecen de verosimilitud no solo por el
meérito de las versiones incriminatorias de los testigos Agurto Vivar vy
Mendoza Cotrina, sino también porque el dieciséis de mayo de dos mil

cinco a las catorce horas con diez minutos, fue intervenido el referido

‘. .
.kl‘-‘\-b

procesado por efectivos policiales, el representante del Ministerio Publﬂ/‘y 7
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la Jefa del Area de Gestién Administrativa de la UGEL nUmero dos, en
circunstancias que se encontraba en la primera cuadra de la avenida Los
Pinos — distrito de Independencia, acompanado de la testigo Deysi Gloria
Mendoza Cotring, quien previamente habia recibido una bolsa de pldastico
con el logotipo de “Ripley”. que contenia un par de zapatos, nimero
cuarenta, marca “Giuliano Trivelli” y un billete de cien nuevos soles, serie
nomero A - dos uno dos tres dos tres seis K, conforme aparece del acta de
incautacién de fojas veintiséis, corroborado con el acta de fojas veintitrés -

n presencia de los representantes del Ministerio PUblico-, siendo que en este

uliimo documento consta que el encausado trata de justificar su ilegal

conducta y exigencia patimonial, indicando que solo se estaba
. preocupando por la siftuacion laboral del frabajador del colegio Henry

Agurto Vivar, ante lo cual la denunciante le encard que siempre le pedia
/

iero e incluso un par de zapatos (fojas veinticuatro); por otro lado, las
rcunstancias de como se desarrollé la intervencion, quedaron registradas

e

en la audiencia del veinticinco de marzo de dos mil diez, al reproducirse el

contenido de la cinta de video obrante a fojas doscientos noventa y ocho,
con el siguiente detalle: “[....] se observa a la testigoc caminando con ef

acusado Neéstor José Luyo Salazar a quien le hace enfrega de la bolsa amarilia,

iormente se acercan dos personas, una de sexo masculino y ferneninc
nes se identifican e intervienen al acusado, quien tiene en su poder la bolsa
con el logo de la tienda Ripley. Posteriormente abre la bolsa amariia donde se
observa que deja caer en el interior un billete, que posteriormente es sacado por
el acusado mosirando un biliete de cien nuevos soles. Asimismo, en el interior se
observa una caja de color plomo. Luego al abrir la caja que se enconiraba en el
interior de la bolsa se observa un par de zapatos color negro con el nimero de
talla cuarenta” (fojas cuatrocientos sesenta y siete). A mayor abundamiento, la
vinculacion de la prebenda o beneficio a favor del acusado NESTOR JOSE
LUYO SALAZAR, con las gestiones que este Ultimo llevaba a cabo en la Unidad

de Gestion Educativa Local, para lograr la permanencia de la plaza
- J T

.-/‘
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administrativa que ocupaba Henry Augusto Agurto Vivar, se encuentra
acreditada con las declaraciones del citado procesado, qst se tiene: i.- En
su manifestacién preliminar {fojas diecinueve y siguientes), acepta que
concurmid a encontrarse con Deysi Gloria Mendoza Cotrina para que le
entregue un dinero a fin de movilizarse y agilizar los tramites de su esposo:
ii.- En su instructiva afirma que el dia de la intervencidn {dieciséis de mayo de

dos mil cinco), la mencionada denunciante le preguntd sobre la situacion de

su  esposo, respondiendo que habia impugnado la resolucidon de
xcedencia y reubicacion ante la Unidad de Gestion Educativa Local,
ostrdndole el documento, mencionando que se habia reunido con el
Consejo Ejecutivo de la escuela vy que iban a presentar ofro para reforzar lo
antes presentado {fojas cuarenta y dos}; cabe precisar, que la circunstancia
aies descrita tiene correlato con la copia fedateada del Oficio nimero
setenta y tres — dos mil cinco ~ DIE tres mil sesenta y tres — P.N.S. {fojas
iento noventa y siete), mediante el cual el procesado NESTOR JOSE LUYO
L SALAZAR en su condicion de Director de la Institucion Educativa nUmero tres
mil sesenta y tres - “Patricia Natividad Sanchez”, formuld la impugnacion
respecto de la decision de la UGEL nimero cero dos, de reubicar vy
convertir una plaza administrativa  correspondiente a  dicho centro

educativo, verificdndose que las explicaciones del acusado a los testigos,

en lo'relativo a que realizaria gestiones a favor de Henry Augusto Agurto
yi/c::no eran irreales o aparentes, sino por el contrario se sustentaban en la

’ /exis’rencio de un procedimiento administrativo en tramite; ii.- Que, por otro
/ lado, en el plenario al preguntdrsele al encausado si Deysi Gloria Mendoza
Cotiina sabia que la permanencia en el puesto de trabajo dependia de su
persona, respondid afirmativamente (véase fojas cuatrocientos veinte),
acotando que recibid la bolsa -que contenia los zapatos v el dinero- por
cortesia, pues la citada testigo le iba a reconocer su movilidad (fojas
cuatrocientos veintiuno). Octavo: Que, en consecuencia, merituando la

. prueba actuada durante el proceso y lo expuesto en los considerandos

). /
)=
sl
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precedentes, se establece lo siguiente: 1) Que, el acusado NESTOR JOSE LUYO
SALAZAR no informdo los alcances de la resoluciéon de excedencia y
reubicacion de la plaza administrativa, dispuesta por la UGEL: En efecto,
conforme a las declaraciones de Deysi Gloria Mendoza Cotrina y Henry
Augusto Agurto Vivar, el procesado reiteradamente les manifestaba que Ia
plaza ocupada por este Ultimo peligraba y que “estaba en el aire”,
situacion que fue asumida por estos como la existencia de un riesgo en ia
Apermonencia de su actividad laboral, circunstancia que para ellos adquiria
redibilidad en tanto que el procesado se desempenaba como Director de
\; Institucién Educativa niumero ires mil sesenta y tres - “Patricia Natividad
Sanchez” y como miembro de la Comision Evaluadorq; esto se desprende
de lo declarado por los testigos en juicio oral, cuvando admiten que no
abian del problema de la excedencia y de la reubicacion establecida por

! Unidad de Gestion Educdativa (fojas cuatrocientos cincuenta y dos y

cyatrocientos sesenta y cuatro), evidencidndose el real motivo de la ventaja

patrimonial; Il) Que, la enlrega del dinero y el calzado fue con la finalidad
de que el encausado NESTOR JOSE LUYO SALAIAR realizara las gestiones en la
UGEL, a favor de Henry Augusio Agurto Vivar: Que, |os cien huevos soles y el
par de zapatos recibidos por el procesado, ha sido enfregado con la
finaligdd de costear los pasgjes hacio la UGEL, asi como las llamadas,
ites y gestiones que éste deblia realizar, con el objeto de lograr lo
renovacion o continuacién del contrato de trabajo de Henry Augusto
Agurto Vivar, ello se sustenta con la declaracién de NESTOR JOSE LUYO SALAZAR
quien afirma que se encontré con Deysi Gloria Mendoza Cotrina con la
finalidad de que le enfregaran un dinerc con el objeto de agilizar Ios
papeles y pueda movilizarse para hacer los tramites de su esposo (fojas
veinte); que ademds se tiene también la manifestacién de Henry Augusto
Agurto Vivar guien refirié que el procesado le ofrecid la permanencia en €l
trabajo, para tal efecto tenia gue hacer las gestiones necesarias (fojas

iy cuatrocientos cincuenta vy siete], comprobdndose que la entrega de I/q
)
)z

g
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prebenda estaba vinculada a las influencias aludidas por el encausado,
quien come se ratifica habia impugnado la resolucién de excedencia; 1ll)
Que, el encausado manifestaba que la permanencia laboral de Henry
Avugusto Agurto Vivar, dependia de su persona: Al respecto, Deysi Gloria
Mendoza Cotrina y Henry Augusto Agurto Vivar han referido que NESTOR JOSE
LUYO SALAZAR les explicod que de él dependia la continvidad laboral ya que
estaba viendo el caso (fojas sesenta y cinco, cuatrocientos cuarenta y cinco vy
cuatrocientos cincuenta y siete), originando con ello que los antes nombrados
\creyercm que con la entrega de la prebenda podian lograr que el acusado
lizara las gestiones necesarias ante la UGEL, con el objetivo
encionado, lo que queda acreditado cuando Henry Augusto Agurio
Vivar en el contradictorio responde 1as siguientes interrogantes: “s;Qué le
ofrecié? dijo. La permanencia en el frabajo; sPara eso tenia que hacer las
estiones? manifestd: Eso decia éL" [fojas cuatrocientos cincuenta y siete),
detlaraciones que denotan el ofrecimiente de interceder. Por
consiguiente, to antes razonado sustenta la conclusién a la que llega la Sala
Superior, en el sentido de gue estd acreditada la responsabilidad penal del
sentenciado NESTOR JOSE LUYO SALAZAR, significandose que el quantum de la
pena impuesta estd en el minimo legal previsto por el articulo cuatrocientos
del Cédigo Penal, no existiendo elementos juridicos o fdcticos

gntarios que permitan una reduccidén de la sancién punitiva.

T~ relacion al bien juridico afectado, mdés ain si se tiene en cuenta que la
| PARTE CIVIL en sUs agravios no ha detallado elemento objetivo adicional o de
transcendencia que deba ser merituado para los efectos de elevar la suma
establecida en la recurrida, limitdndose su fundamentacién a cuestiones
genéricas que no tienen vinculacion directa con el caso concreto, mds aun
si previo al inicio del juicio oral no formuld una pretension econdmica,

\, fundamentando los darfios y/o perjuicios que no habrian sido considegodos
- F =
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en la acusacion fiscal, de conformidad con el articulo doscientos veintisiete
del Cdodigo de Procedimientos Penales. Por estos fundamentos: declararen
NO HABER NULIDAD en la sentencia de fojas quinientos once, dei tres de
mayo de dos mil diez, que condend a NESTOR JOSE LUYO SALAZAR como autor
del delito contra la Administracién PUblica — Corrupcion de Funcionarios —
tréfico de influencias en perjuicio del Estado, a cuatre anos de pena
privativa de libertad suspendida en su ejecucion por el plazo de tres anos,
bajo reglas de conducta, fijando en mil quinientos huevos soles el monto
que por concepto de reparacion civil deberd abonar el condenado d
favor del agraviade; con lo demdas que contiene y es materia el recurso, y
los devolvieron.-
S.S.
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