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SuMILLA: La aceptaciéon de los hechos por parte del acusado
con la conformidad de su defensa, implica su renuncia a la
actividad probatoria en el juicio oral, razén por la que el
Juzgador deberd tenerlos como realmente acontecidos y sin
posibilidad que las partes puedan cuestionar luego su
veracidad a través del recurso de nulidad.

rzo de dos mil diecisiete.-

Lima, siete de

, VISTOS: el recurso de nulidad

la defensa técnica del procesado JUAN EDGAR EsPINOZA

interpuesto po
SANCHEZ contya la sentencia del dieciséis de abril de dos mil quince -fojas
doscientos gfhenta y nueve-; interviniendo como ponente el senor Juez
Supremq/PARIONA PASTRANA; de conformidad con lo opinado por el senor

premo; y, CONSIDERANDO:

RO: AGRAVIOS PLANTEADOS POR EL ENCAUSADO JUAN EDGAR ESPINOZA SANCHEZ
1.1, El recurrente fundamenta su recurso de nulidad -fojas ochocientos ochenta

/

y cuatro-, alegando que: i) No se valoré debidamente los medios
/ probatorios, entre ellos el Acta de registro personal, la Entrevista personal,
y la manifestacion policial de los acusados; ii) No se considerd los Acuerdos
/1K\Blenarios N° 03-2005/CJ-116 'y N° 03-2008/CJ-116, que establecen reglas de
, fﬁfﬁerpretocién sobre el inciso sexto del articulo 297° del Codigo Penal; vy, iii)

i

iy No se meritud que los acusados no acordaron conjuntamente el fransporte
f . . . .
y traslado de los insumos quimicos fiscalizados.

SEGUNDO: IMPUTACION RECAIDA CONTRA EL ENCAUSADO JUAN EDGAR ESPINOZA SANCHEZ

2.1. SegUn acusacion fiscal -fojas setecientos setenta y uno- s& imputa a Juan
Edgar Espinoza Sdanchez, conjun’romén’re con el procesado Wilian Lazo
Naupa y el sentenciado Rafael Pio Chuchdén Cafahuiri, integrar una

organizacién dedicada al tréfico ilicito de drogas, siendo que por
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informacién de inteligencia se tomd conocimiento que el quince de mayo
de dos mil trece, se habia acopiado gran cantidad de acido clorhidrico
(1,022 Kg.), acondicionada en cajas de cartén contenidas en botellas de
plastico de color negro con las inscripciones “Acido Muridtico Brisol”,
debajo de ladrillos de techos de ocho huecos, procedente de Lima con
destino al VRA
e placa de fodaje N° B81-889, marca HINO, que era conducido

rfiéndose que dicha sustancia estaba oculta en el

porel procesado Lazp Naupa y su ayudante Quispe Saume, precisandose
que dicha carga nfo contaba con la documentacion que acredite su

licitud, realizdndoge consecuentemente su intervencion policial.

2.2. Posteriormgnte, el procesado Lazo Naupa sindicd al sentenciado
Rafael Pio Chuchon Canahuiri, a quien llamaron por teléfono celular,
rocediéndgse a la intervencion de éste y del procesado Juan Edgar

e

pinoza Sgnchez, quien lo acompaiaba.

TERCERO: SQBRE EL ACOGIMIENTO A LA CONCLUSION ANTICIPADA
3.1. Del gcta de sesion de audiencia de juicio oral del quince de abril de
dos mil quince -fojas ochocientos cuarenta y uno-, se infiere que el encausado

Espinoza Sdnchez se acogid a la conclusién anticipada de los debates

9, orales, conforme lo preceptuado en el numeral cinco de la Ley veintiocho
il ciento veintidés, aceptando los cargos imputados, con el
f;"/@f)nsenﬁmien’ro de su abogado defensor, dictdndose sentencia

1
' conformada -fojas ochocientos cincuenta y cinco-.

3.2. En ese sentido, si bien los agravios postulados por el recurrente estdn
referidos a la valoracion de los medios probatorios; no obstante, se
advierte que éste renuncié a la actividad probatoria de los debates orales
y al cuestionamiento de los cargos, al haber aceptado en forma unilateral,

voluntaria e informada el ilicito imputado en su contra, acogiéndose a los
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alcances de la ley de conclusion anticipada, conforme se precisé en el
considerando precedente; por lo que, sus agravios no son de recibo, mds
aun si su andlisis desnaturalizaria la conformidad como institucién juridica y

el principio de buena fe procesal.

CUARTO: ANALISIS DE LA PENA IMPUESTA AL ENCAUSADO
4.1. Las exigencias que determinan la dosificacion de la pena no se
agotan en el principio de culpabilidad, sino que ademds debe tenerse en

cuenta el pri e proporcionalidad contemplado en el articulo VIl del

Titulo Pfeliminar deljCdédigo Penal, limite al poder punitivo estatal, que
rocura la corresp/i/ondencio enfre el injusto cometido y la pena a
imponerse, y que,és’ros en rigor deben cumplir los fines que persigue la
pena -preventiva, protectora y resocializadora-, conforme lo prevé el
numeral sexto del arficulo 5° de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, el mismo que ha sido recogido en el numeral veintiuno y
veintidés del ‘articulo 139° de la Constitucién Politica del Estado, y en el

rticulo IX del Titulo Preliminar del Codigo Penal.

4.2. Es necesario senalar que la determinacién judicial de la pena importa

un proceso intelectivo del juzgador de suma relevancia, dado los intereses

\ juridicos que se ponen en tensiéon; siendo asi, la graduacion de la pena

i

?

debe ser producto de una decision debidamente razonada y ponderada,
gjena de toda consideracion subjetiva; en ese sentido, la determinacion
¢ de la pena debe redlizarse conforme a los fines de la misma, siendo

I importante resaltar la teoria de la prevencion general positiva, lo que

implica asumir como criterio de determinacién de la pena al hecho
delictivo; es decir, la cantidad de pena a imponer debe ser proporcional

al hecho delictivo.
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4.3. En ese sentido, la pena impuesta al encausado Espinoza Sdnchez -once
afos de pena privativa de libertad-, por debajo de lo solicitado por el
representante del Ministerio PUblico en su dictamen acusatorio -véase fojas
setecientos ochenta y siete-, s& encuentra conforme a derecho, toda vez que
el Tribunal Sentenciador considerd su cultura y educacién, su carencia de
antecedentes penales y sus condiciones personales -véase punto “4.6”, fojas
ochocientos sesenta y seis-, mAs aun si se meritud su acogimiento a los
beneficios de la conclusion anticipada; por lo que, la pena impuesta debe

mantenerse.

DECISION:
Por estos fundamentos: declararon I.- NO HABER NULIDAD en la sentencia
del dieciséis de abril de dos mil quince -fojas ochocientos cincuenta y cinco-, €n
el extremo que condend a JuaN EDGAR EsPINOZA SANCHEZ como autor del
delito contra la salud publica, subtipo trédfico ilicito de drogas, en la
modalidad de comercializacién de insumos quimicos y productos
fiscalizados para ser destinado a la elaboraciéon de drogas, a once anos
de pena privativa de libertad, en agravio del Estado; Il.- NO HABER
NULIDAD en lo demds que contiene; y, los devolvieron. Interviene la senora
Juez Supremo Chdvez Mella per vacaciones del sefor Juez Supremo Villa
Stein.

S.S.

PARIONA PASTRANA Ax
NEYRA FLORES ’
SEQUEIROS VARGAS |
FIGUEROA NAVARRO

CHAVEZ MELLA
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