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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL TRANSITORIA
R.N. N° 2007 - 2009
HUANCAVELICA

Lima, veintiocho de octubre de dos mil diez.-

VISTOS: los reéursos de nulidad interpuestos
por el representante del Ministerio PUblico y por el Procurador
Anticorrupcién del Distrito Judicial de Huancavelica -parte civil-, contra la
sentencia absolutoria ,d/é fojas mil trescientos ochenta y dos, de fecha
treinta de enero de ,,dbs mil nueve: interviniendo como ponente la senora
Jueza Suprema B:c:rfios Alvarado; con lo expuesto por el senhor Fiscal
Supremo en IQ' Penal; y CONSIDERANDO: Primero: Que, el senor Fiscal
Superior en. ijléu’ fecurso de nulidad fundamentado a fojas mil

uotrociged@: ‘q{'ego lo siguiente: a) que si bien la Sala Mixta de
cnc,d'\';é\}'i"g;\g?,«;.respecto a los pagos ilegales a docentes y a la
con dtac:jé%r;ée la empresa Sicom Sociedad Responécbilidod Limitada -
odelcn'r;empresc sicom-, ha sostenido que no ha sido posible que los
peritos fengan a la vista los documentos originales de la municipalidad
agraviada, y por tanto, el dictamen pericial es incompleto, sin embargo,
o se ha merituado que se encuentra /plenamente probado que el
ocesado Leonidas Leopoldo Bendezm’) Ferndndez entregd sumas de
inero a diversas persondas con dinero de la municipalidad agraviada; b)
que, en cuanto a la copfrd}dcién’del encausado Lincoln Vicente Avila
Lopez, el Colegiado S‘Opgrj'q-;‘,r‘\ro ha tomado en cuenta que dicho
procesado no se encuenira ‘;‘egis’rrcdo en el Colegio de Ingenieros del
Pery, por lo gque no tenia la capacidad de suscribir contratos en calidad
de ingeniero civil; y, €) que. en cuanto a la adaguisicion de diez
computadoras, de propiedad de la procesada Gianina Amparo Ortega
Coca, no se ha tomado en cuenta su propia declaracion en la que
manifiesta que no participd en licitacién alguna. Por su parte, el
Procurador Anticorrupcion del Distrito Judicial de Huancavelica sefiala

que no se ha valorado adecuadamente los informes periciales que
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obran en autos, los mismos que no han sido objeto de tacha, y que
existen suficientes indicios de Iq responsabilidad de los procesados.
Segundo: Que, fluye de Ia acusacién fiscal obrante a fojas mil setenta y
ocho, lo siguiente: i) que se atribuye al procesado Leonidas Leopoldo
BendezU Ferndndez, que en su condicién de Gerente Municipal del
distrito de Acoria, efectud Pagos de manera directa con los caudales
de la municipalidad agraviada a proveedores, asi como a docentes de
varias localidades sin cumplir con los procedimientos administrativos: i)
que el procesodo Silvano Huaman Sedano, en su condicion de alcalde

de Ic Mumopohdod Distrital de Acoria, contraté los  servicios

del Arec: de la Divisién de Desarrollo Urbano Rural - Obras, siendo
foVorec:do con la contratacidn de servicios para la ejecuciéon de cinco
obras, y ademds fue desighado como residente Y supervisor de obras,
de lo que se infiere concierto con los procesados mencionados; iif) que
los funcionarios de la municipalidad agraviada contrataron los servicios
de la empresa Sicom, para la reparacion del cargador frontal de dichg

omuna por un monto de freinta y seis mil doscientos sesenta y tres mil
nuevos soles, beneficidndose la referida empresa con la suma de treinta
mil nuevos soles, monto que resulta excesivo por lo que se presume que
existié colusion; y, iv) que 1es funcionarios del municipio agraviado
adquirieron diez computadoras por un monto de treinta y cuatro mil
setecientos dos nuevos soles con cincuenta cénﬁmos, a la procesada
Gianina Amparo Ortega Coca, propietaria de la Empresa Akasia Net,
presumiéndose que existid colusidn debido a que ésta resulta ser
concunada del procesado Leonidas Leopoldo Bendezy Ferndndez.
Tercero: Que, para los efectos de emitir una sentencia condenatoria es
preciso que el Juzgador tenga plena certeza respecto de la
responsabilidad penal del procesado, la cual sélo puede ser generada
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por una actuacion probatoria que establezca en él, conviccion de
culpabilidad, sin la cual no es posible revertir la inicial condicién de
inocencia que tiene fodo procesado; al respecto cabe anotar que la
o . . . ;
presuncién de inocencia es una garantia fundamental que la
.. Consfituciéon Politica del Estado y la Ley Procesal Penal ofrecen al
procesado, siendo ineludible para desvirtuar dicha presuncién el
despliegue de una actividad probatoria que sea suficiente y eficiente.
Cuarto: Que, el delito de peculado doloso'requiere que el funcionario o

/

L 1
servidor publico .se apropie o utilice, para si o para otro, intereses

po’rrimo%tgs‘ perfenecientes a la Administraciéon  PUblica, cuya
ep’cnﬁﬁ,\odminis’rrocién o custodia le estén confiados por razon de
3U gargo; qeermnds, en atencién a la naturateza pluriofensiva del delito en

clestiéon, debe tenerse en cuenta que la apropiacién y utilizacion de los

bienes o caudales del Estado implican un perjuicio al patrimonio publico,
por lo que resulta de especial importancia a efectos de acreditar la
responsabilidad penal y la lesion a los intereses estatales, las conclusiones

mibadas en la pericia técnica correspondiente ordenada en el
pfoceso; por ofro lado, ‘.cl:onforme a los criterios jurisprudenciales
stablecidos en el Acuerdd Plenario de las Salas Penales Permanente y
Transitoria de la Cortq’sﬁ%;ehib'de Justicia nUmero cuatro guién dos mil

/ cinco oblicua CJ guibn cienfo dieciséis de fecha treinta de setiembre de
dos mil cinco, la conducta culposa en el delito de peculado “no estd
referida a la sustraccién por el propio funcionario o servidor publico de
los caudales o efectos, se hace referencia directamente a la sustraccion
producida por tercera personaq, aprovechdndose del estado de

descuido imputable al funcionario o servidor publico. Es decir, se trata de
una culpa que origina (propiciando, facilitando, permitiendo de hecho)
un delito doloso de tercero; sea que lo sustrajo con la intencién de
y

apropiacién o de utilizacién, sea que obtuvo o0 no un provecho. El
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tercero puede ser un particular u ofro funcionario o servidor pUblico que

no fenga la percepcién, administracién o custodia de los bienes
sustraidos, no se castiga la sustraccién de caudales o efectos, sino el dar

/ lugar culposamente a que ofro o sustraiga dolosamente”. Quinto: Que,
7 en ese orden de ideas, a efectos de redlizar el correspondiente andlisis
/ de la correccién de la sentencia recurrida, en cuanto absuelve a los
procesados Leonidas Leopoldo Bendezy Ferndndez y Silvano Huamdn
Sedano, de la acusacién formulada en su contra por los delitos de
peculado doloso y peculado culposo, reépecﬁvomenfe, debe senalarse
en primer lugar que la propia imputacién fiscal efectuada contra los

idqs procesados contiene como enunciado factico el “haber

‘,fdéfciio pagos de manera directa con los caudales de Ila

unicipalidad agraviada a proveedores, asi como a docentes de varias
localidades sin cumplir con los procedimientos administrativos” —ver
dictamen acusatorio de fojas mil setenta y ocho-, se advierte pues, que al

sustentar su hipdtesis factica, el Ministerio PUblico ha equiparado la

npbservancia de reglas de orden administrativo con la conducta tipica
€ apropiarse —ya seq “para si" o “para otro”, aspecto que tampoco ha sido
delimitado concretamente en la acusacion-: al respecto, no puede perderse

7 de vista que lo que resulta matgrid de reproche en el delito de peculado
doloso —que se atribuye a encawsado Leonidas Leopoldo Bendezy Fernandez- es el
apoderamiento de bienes pUblicos por parte del funcionario o servidor
publico, afectando asi el patimonio estatal, y no, su uso en fines
estatales distintos <o que a todas luces constituye objeto de un tipo penal distinto-,
ni su uso incorrecto o iregular por parte del funcionario publico que lo
administra, inobservando o contraviniendo reglas infra penales,
resultando estas conductas irrelevantes penalmente pues constituyen
infracciones de naturaleza administrativa: en ese sentido, estando a que
los desembolsos realizados a favor de terceras personas, tal como
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consta en los recibos de fojas cincuenta y uno a sesenta y cuatro,
tuvieron como finalidad el pago de los servicios prestados a la
Municipalidad de Acoria, u otfra labor especifica desarrollada, dicho
accionar carece de contenido penal pues no configuran el delito de
Peculado por opgépiocién las iregularidades administrativas  que
pudieran haberse Enfesen’rodo en la tramitacién o ejecucién de dichos
contratos, maxime si los informes periciales de fojas seiscientos noventa y
setecientos diécisie’re no permiten establecer la existencia de una
apropiaciéon- indebido de caudales publicos por parte del procesado

onidas Leopoldo BendezU Ferndndez ni el perjuicio economlco que
ZIO sy(h:tda la municipalidad agraviada, y por conygmem‘a, tampoco
se hay ocredltodo la responsabilidad penal del’ procesodo Siivano
Huomcnéegono en el delito de peculado culposo pues no se advierte
en el dictamen acusatorio imputaciéon concreta en su contra, no
existiendo en autos prueba o indicio que apunte a establecer que el
referido funcionario haya dado lugar, como producto de su actuar
negligente y descuidado, a que terceras personas sustraigan caudales o

fectos de la entidad agraviada. Sexto: Que, por otro lado, el delito de

olusién desleal, previsto en el articulo trescientos ochenta y cuatro del

Codigo Penal, sanciona al funcionario o servidor publico, que en los
contratos, suministros, licitaciones, concurso de precios, subastas o
cualquier ofra operacion semejante, en la que intervenga por razén de
su cargo o comisién especial, defrauda al Estado, concertdndose con
los interesados en los convenios, ajustes, liquidaciones o suministros. De
astos elementos del tipo penal se destaca para el andlisis del presente
caso la exigencia de a) concertacién entre el funcionario publico
competente y el tercero benreficiario; v, b) la exigencia que este
acuerdo contenga un perjuicio patrimonial —directo o indirecto- al Estado.

sétimo: Que, en ese sentido, en el caso de la contratacién del
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procesado Lincoln Vicente Avila Lopez como Jefe del Area de Desarrollo
Urbano Rural, residente Y supervisor de obras, se advierte que los cargos
formulados por el Ministerio PUblico se apoyan en el informe pericial de
fojas seiscientos noventa, el cuql sefiala que el referido encausado “ha
sido supervisor paralelamente en dos obras y por Cuya razon se ha
beneficiado econémicamente contraviniendo las normas legales”, y en
el informe pericial de fojas setecientos treintg y cinco, el cual concluye
gue Avilg Lépez “ha sido residente y supervisor paralelamente en dos
obras, estos es, que dicho profesional ha realizado diversas labores en un
solo acto y'por Cuya razén se haya beneficiado econdmicamente

nfrovhﬁiéfﬁao de acuerdo a las normas legales de |Iag Ley de

esupUesfo del Sector Publico para el ano fiscal dos mil fres”, sin
embargo, dichas pruebas dan cuenta Unicamente de la formqa iregular
€én que se habria contratado al procesado en mencién, hecho gue no
resulta suficiente para demostrar que éste haya concertado voluntades
en forma clandestina con funcionarios de Ia Municipalidad Distrital de
Acoria, no habiéndose determinado tampoco el perjuicio que se habria
Causado a dicha entidad edil, y si bien, el Fiscal Superior al sustentar su

Colegio de Ingenieros del Pery, por lo que no tenia I capacidad de
suscribir contfratos en calidad de ingeniero civil, no puede colegirse

retension impugnatoria respecto a este extremo ha alegado que el
rocesado Lincoln Vicente Avila Lopez no se encuentra registrado en el

necesariamente que I8s funcionarios municipales hayan tenido
conocimiento de tal hecho, pues dicho imputado utilizé una constancia
e inscripcién y habilidad falsa, motivo por el cual Ig Sala Superior

ispuso en la sentencia recurrida que se remitan copias a la Fiscalia

Provincial Penal de Turno de Huancavelica a fin de que se redlicen las

investigaciones contra el referido encausado por delito contra la Fe
Pdblica; por ofro lado, en cuanto a la imputaciéon referida a la

)
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coniratacién de servicios de la empresa Sicom, para la reparacion del
cargador frontal del mun’lcipiwq;?groviodo, no se advierte prueba de
cargo alguna que demuestre 16 realizacién de pagos indebidos o el
perjuicio patrimonial ocasiohado a la Municipalidad de Acoria,
aprecidndose gue en este caso el Ministerio PUblico tampoco ha
tomado en cuenta éue el ftipo penal de colusion exige
indefectiblemente la - concertacion entre el funcionario publico
competente y el tércero beneficiario, pues no existe imputacion ni
referencia alguna r,éspec’ro de los representantes de la empresa aludida,
con quienes se ‘habrian coludido los procesados Leonidas Leopoldo
dezg.;af.\Eeméndez y Silvano Huaman Sedano, en calidad de Gerente
ur;ict@“dl&y{,AIcolde de la Municipalidad de,A’coric, respectivamente,

’ por’lo ’rab\\rd,' la actividad probatoria constitutiva del presente proceso no

acreditd la materialidad del delito imputado ni la culpabilidad de los
referidos encausados: finalmente, en lo que respecta ala adquisicién de
diez computadoras a la empresa Akasia Net, de propiedad de la
procesada Gianina Amparo Ortega Coca, se tiene como Unico
argumento incriminador q'ue dicha encausada seria cufada del

usado Leonidas Lgonoldo Bendezl Ferndndez; sin embargo, con la
orugba actuada en' el proceso no ha podido esclarecerse las
circunstancias en que se EbTodeo su confratacién, el parentesco que el
inisterio PUblico alega, ni el perjuicio que se habria ocasionado a la
entidad agraviada; en efecto, siendo dos los funcionarios a quienes se
atribuye el delito de colusién respecto del contrato mencionado, no se
ha establecido la participacién concreta de cada uno en los hechos, no

bra documenio que acredite fehacientemente el vinculo de
parentesco entre los procesados Gianina Amparo Ortega Coca vy
Leonidas Leopoldo BendezU Ferndndez, y por Ultimo, si bien el informe

| pericial de fojas seiscientos noventa concluye que el monio de treinta y
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cuatro mil setecientos dos nuevos soles con cincuenta céntimos con que
s€& compraron las diez computadoras a la empresa Akasia Net ha sido
sobrevaluado, sin embargo, tal conclusidon ha sido sustentada con las
proformas de fojas setecientos cuatro y setecientos cinco —de las empresas
idex Professional Computer y Compu Solucién, respectivamente-, que contienen
informacién respecto a precios de computadoras en febrero de dos mil
ocho y no dos mil tres en que ocurrieron los hechos, por lo qgue dichos
documentos no resultan idéneos para determinar la responsabilidad
penal de los procesados sefialados al no producir certeza sobre Ia

existencia de un concierto de voluntades Para sobrevaluar los precios, ni

w N

el perjuicio que se habria ocasionado a Iq municipalidad agraviada.
Octavo: Que, consecuentemente, estando a que la actividad
probatoria constitutiva del presente proceso no acreditd Ia materialidad
e los delitos de peculado y colusidn imputados ni la culpabilidad de los
encausados Leonidas Leopoldo Bendez Fernandez, Silvano Huaman
edano, Lincoln Vicente Avila Lépez y Gianina Amparo Ortega Coca, se
mantiene incélume la presuncién de inocencia que les asiste, de

conformidad con el literal e, inciso veinticuatro, del articulo dos de la

N

Ve
| Constitucion Politica del Estado, por lo que se concluye que la sentencia
7 materia de grado se encuentra arreglada al mérito de lo actuado y a
/ ley. Noveno: Que, de otro Iodb, se advierte que la sentencia recurridg
onsigné en uno de los extremds de su parte resolutiva, que se absuelve
| procesado Leonidas Leopoldo Bendezl Ferndndez de I acusacién en
sU confra por el delito contra la Administracién PUblica - concusién, lo

cual a todas luces resulta un error material pues dicho delito no ha sido

colusién, por lo que es del caso corregir la venida en grado, conforme a
lo establecido por el articulo cuatrocientos siete del Cdédigo Procesal
Civil, de aplicacién supletoria en el presente caso por facultarlo asi su

|
|

Qmofero de acusacién ni juzgamiento, siendo lo correcto el delito de
oA 8
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Primera Disposicion Complementaria y Final. Por estos fundamentos,
declararon: NO HABER NULIDAD en la sentencia de fojas mil frescientos
ochenta y dos, de fecha treinta de enero de dos mil nueve, que absolvid
al procesado Leonidas Leopoldo Bendezu Ferndndez, de la acusaciéon
fiscal formulada en su contra por los delitos contra la Administracion
PUblica — peculado doloso y colusién, en agravio de la Municipalidad
Distrital de Acoria; al procesado Sivano Huamdén Sedano, de la
acusacion fiscal formulada en su contra por los delitos conira la
Administraciéon Publica — peculado culposo y colusién, en ogfovio de la
Mumapohdad Dls'mtol de Acoria; y a los procesados Lincoln Vicente
Avila Lopez y qumno Amparo Ortega Coca de la acusacion fiscal
formuladé én su ‘wontra como complices primarios del delito contra la
Admmls’rrocmh Publuco —colusiéon, en agravio de la Municipalidad Distrital
de Acoria; y CORRIGIERON la misma sentencia en el extremo que
consigné que se absolvid él:procesado Leonidas Leopoldo Bendezu
Ferndndez, de la ocusocic’)\n-.f\iscol formulada en su contra por el delito
contra la Administracién PL'JbliéO - concusidn, siendo lo correcto el delito
de colusidn: con lo demds que contiene, y los devolvieron.-

S.S.

RODRIGUEZ TINEO

3ARANDIARAN DEMPWOL
NEYRA FLORES

SANTA MARIA MORILLO
/

BA/icc







Ministerio Publico - i-:iscalia de la Nacién
PRIMERA FISCALIA SUPREMA PENAL

EXPEDIENTE N° 538-2007.

C.S. N° 2007-2009.

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANCAVELICA.
DICTAMEN N°_é3 & -2010-MP-FN-1°FSP

SENOR PRESIDENTE DE LA SALA PENAL TRANSITORIA DE LA CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA:

La Segunda Sala Mixta de la Corte Superior de Justicia de

Huancavelica, por Sén(enaa de fs. 1382/1395, su fecha 30 de enero del 2009,
Falla: ABSOLVIE&DO a LEONIDAS LEOPOLDO BENDEZU FERNANDEZ de la
Acusacion F1scat por el delito contra la Administracion Publica -Peculado y
Concusiéﬁ’ {:ABSOLVIENDO a SILVANO HUAMAN SEDANO de la Acusacion Fiscal
por el/dgl)\to contra la Administracién Pablica -Peculado Culposo y Colusion-,
ABSOLQIENDO a los acusados LINCOLN VICENTE AVILA LOPEZ y GIANINA
§AMPAR@RTEGA COCA de la Acusacion Fiscal como complices primarios del
cdelito contra la Administracion Plblica -Colusién-, en agravio de la
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Municipalidad Distrital de Acoria.

Fiscal Supremo

Primera Fiscalia Suprema en lo

I. FUNDAMENTOS IMPUGNATORIOS:

Contra esta sentencia, el Colegiado a fs. 1412/1413, concede el

JW.

recurso de nulidad interpuesto por el Representante del Ministerio Publico y
por la Procuradora PuUblica Antlcprrupcwn El Fiscal Superior en su
fundamentacion de fs. 1401/1403 sostiene que esta acreditada la disposicion
de dinero de la comuna agraviada a favor de terceras personas, siendo
necesaria la concurrencia de les peritos contables a efectos de ser consultados
acerca de sus conclusiones relacionadas con la falta de documentacion
sustentatoria.

Por su parte el Procurador Anticorrupcion, a fs. 1429/1431,
sostiene que la Sala ha efectuado una indebida valoracion del informe pericial,
asi mismo sostiene que la Sala no ha valorado el informe pericial contable de
parte, el cual concluye que el procesado efectuo diversas labores,
contraviniendo normas de la ejecucion del Presupdesto Publico.
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Il. HECHOS IMPUTADOS:

Se imputa al procesado LEONIDAS LEOPOLDO BENDEZU
FERNANDEZ que en su condicion de Gerente Municipal de la Municipalidad

Distrital de Acoria haber efectuado pagos a docentes y proveedores de la
municipalidad sin cumplir con los procedimientos administrativos regulares. De
igual forma, se le atribuye al procesado SILVANO HUAMAN SEDANO Alcalde de
la Municipalidad Distrital de Acoria haber contratado los servicios de su co-
procesado LINCOLN VICENTE AVILA LOPEZ como Jefe del Area de la Division
de Desarrollo Urbano Rural para cinco obras Y, como Residente y Supervisor de
Obras, contando con la anuencia de sus co-procesados BENDEZU F ERNANDEZ y
HUAMA,N«~5EDANO Asi mismo, se atribuye a éstos Ultimos haber actuado en
conc1erto de voluntades a efectos de contratar los servicios de la empresa
SICOM S.R.L. para que realice la reparacién del cargador frontal por un precio
sobrevalorado Por Oltimo, se les atribuye a los procesados BENDEZU

§F ERNANDEZ y HUAMAN SEDANO haber adquirido computadoras a precios
";.lexorbltantes de la empresa AKASIA NET de propiedad de la procesada GIANINA
T SAMPARO ORTEGA COCA.

: . ANALISIS:

1. RESPECTO AL DELITO DE PECULADO

Segun lo dispuesto por el art. 387° del Cédigo Penal, el delito de
Peculado lo comete el funcionan‘o‘f'o servidor pablico que se apropia o utiliza,
en cualquier forma, para si o para otro, caudales o efectos cuya percepcion,
administracion, o custodia le estén confiados por razon de su cargo.

Revisados los actuados se advierte que esta acreditado en autos
que el procesado BENDEZU FERNANDEZ en su condicién de Gerente Municipal
entregd diversas sumas de dinero a docentes y personas de diversas
localidades, pero por pago de servicios prestados a la Municipalidad agraviada
0 en mérito a una labor especifica desarrollada, tal como se indica en los
recibos obrantes en autos -véase fs. 51/64- por ende, si lo cuestionable resulta
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ser la modalidad empleada por el procesado para la disposicién de dicho
dinero, esta circunstancia no se subsume en los presupuestos tipicos del delito
de Peculado y ademais implicaria una mfraccmn administrativa carente de
relevancia penal; mas aln, si no existen elementos de prueba que determinen
que con dicha dispasicién de dinero se causé perjuicio econdémico a la entidad
agraviada. . /

2. RESPECTO AL DELITO DE COLUSION

A traves de este ilicito penal; segtn lo dispuesto por el Art. 384°
del Codigo Penal se sanc10na a aquel funcionario o servidor publico que, en los
contratos,. sumlnistros licitaciones, concurso de precios, subastas o cualquier
otra o¢érac10n semejante en la que intervenga por razén de su cargo o
com}ém espezlal defrauda al Estado o entidad u organismo del Estado, segin
ley, conceftandose con los interesados en los convenios, ajustes, liquidaciones
|0 sumlmstros

En cuanto al hecho de haber contratado los servicios del co-
rocesado LINCOLN VICENTE AVILA LOPEZ como Jefe del Area de la Divisidon

o

de Desarrollo Urbano Rural para cinco obras Yy, ademas, para que labore como
3 Residente y Supervisor de Obras, como se advierte de los contratos a su favor -
véase fs. 23/51-, ello no implica que se configure el delito de Colusion, pues,

como se indica, dicho tipo penal exige la. causacion de un perjuicio a la
entidad agraviada o, en su caso, que-exista la probabilidad cierta de que este
ocurra, circunstancias que no se h;(n acreditado en los de analisis, y menos aun
se advierten indicios de una; c'ohtertacmn defraudatoria en agravio de la
Municipalidad en cuestion; circunstancias que tampoco se advierten de la
Pericia Contable -fs. 717/737- que ha sido invocada como medio de prueba por la
Parte Civil en su impugnacién.

Asi mismo, respecto al hecho de haber actuado en concierto de
voluntades a efectos de contratar los servicios de la empresa SICOM S.R.L.
para que realice la reparacion del cargador frontal a un precio excesivo en
atencion al servicio prestado y al tiempo que demoré dicho servicio, se aprecia
que no existe elemento de prueba que acredite que con dicha accion se ha
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causado perjuicio a la entidad agraviada, no siendo suficiente que la Pericia
Contable indique que se presume interés subrepticio de parte de los
funcionarios ediles.

Por ultimo, respecto at hecho de haber adquirido computadoras
a precios muy elevados de la empresa AKASIA NET de propiedad de la
procesada GIANINA AMPARO ORTEGA COCA, cabe sefalar que dicha procesada
es cunada del encausado LEONIDAS LEOPOLDO BENDEZU FERNANDEZ
circunstancia que constituye un grado de parentesco por afinidad reconocido
civilmente -véase a&. 237° del Codigo Civil-, lo cual aunado al hecho de haberse
adquirido los equipos de cémputo a un precio superior al existente en el
mercado, permite inferir que existid concierto de voluntades para ejecutar
dicha adq&u’sicién de equipos causando perjuicio a la entidad agraviada, tal
como $e ahvierte en la Pericia Contable -fs. 896/897-. En este orden de ideas, en
cuanto a este extremo de la imputacién, este Despacho considera .que se
aprecian indicios de la comision del delito de Colusion; por lo que no se ha
efectuado una debida valoracion de los actuados, circunstancia que afecta las
garantias de un Debido Proceso, habiéndose incurrido en causal de nulidad
conforme a lo dispuesto por el inc.1° del art. 298° del Codigo de
Procedimientos Penales. En tal sentido, debe procederse a un nuevo

juzgamiento con arreglo a Ley.

3. RESPECTO AL DELITO DE CONCUSION

Seguln se aprecia de la Acusacion Fiscal -fs. 1078/1086- este delito
no ha sido objeto de acusacion asi como tampoco materia del Auto Superior de
Enjuiciamiento -fs. 1096/1098-, por lo que no amerita emitir pronunciamiento
alguno al respecto, debiendo entenderse que se trata de un error material al

emitir la sentencia recurrida.

IV. OPINION FISCAL:

Por lo expuesto, la Primera Fiscalia Suprema en lo Penal, OPINA
que la Sala de su Presidencia declare NULA la sentencia recurrida en los
extremos que falla ABSOLVIENDO a LEONIDAS LEOPOLDO BENDEZU
FERNANDEZ y a SILVANO HUAMAN SEDANO de la Acusacién Fiscal por el delito
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contra la Administracion Piblica -Colusion-, y en el extremo que ABSUELVE a
la acusada GIANINA AMPARO ORTEGA COCA como complice primario del delito
contra la Administracién Publica -Colusién-, en agravio de la Municipalidad
Distrital de Acoria, debiendo realizarse un nuevo juicio oral conforme lo
descrito en /e{'vbfesen‘t,e dictamen; y, se declare NO HABER NULIDAD en lo

demas que tontiene. ,

, 20 de abril de 2010.
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