CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL PERMANENTE

R. QUEJA (N.C.P.P.) N° 239-2011
MADRE DE DIOS

Lima, dieciséis de abril de dos mil doce.-

, VISTOS; el recurso de queja de
derecho interpuesto por el encausado JesUs Racua Rodriguez contra la
) resolucion de fecha veintiuno de octubre de dos mil once, que declard
inadmisible el recurso de casacién contra la sentencia de vista de fecha
catorce de octubre de dos mil once; interviniendo como ponente el
senor Juez Supremo José Antonio Neyra Flores; y CONSIDERANDO:
Primero: Que, el recurrente al fundamentar su recurso de queja de

derecho, obrante en copia certificada a fojas dieciocho, alega que la

— i . - .
¢ resolucion que declara inadmisible su recurso de casacion y la
sentencia de vista no se encuentran conforme a Ley, debido a que no
se meritud que existe prueba indubitable de su inocencia, conforme al
/

/ acta de fecha veintidos de octubre de dos mil nueve, donde la menor
agraviada indicé textualmente que los supuestos hechos de violacion
sexual investigados ocurrieron los Ultimos dias del mes de mayo de dos
mil nueve (Domingo) y que en dicho mes tuvo un desmayo vy retraso
mestrual, lo cual fue después de la supuesta violacion sexual, lo que es
totalmente imposible y contradictorio. Segundo: Que, el articulo
cuatrocientos treinta y siete del Coddigo Procesal Penal - Decreto Legislativo
numero novecientos cincuenta y siete-, establece |la procedencia del recurso
de queja de derecho contra la resolucion del Juez o la Sala Penal
Superior que declara inadmisible el recurso de apelacidon o casacion
respectivo, el cual deberd ser interpuesto ante el Organo Jurisdiccional

Superior del que denegd el recurso; de igual forma, el inciso uno del

rticulo cuatrocientos treinta y ocho del aludido texto procesal,

blece para su admisibilidad la precision del motivo de su
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interposicion con invocacion de la norma juridica vulnerada, y que se
acompanen las siguientes instrumentales: i) el escrito que motivd la
resolucion recurrida vy, en su caso, los referentes a su tramitacion; ii) la
resolucion recurrida; iii) el escrito en que se recurre; vy, iv) la resolucion
denegatoria. Tercero: Que, revisados los autos se advierte que el recurso
de queja de derecho interpuesto por el encausado Jesis Racua
Rodriguez, estd destinado a que se declare procedente su recurso de
casacion interpuesto contra la sentencia de vista de fecha catorce de
octubre de dos mil once, que confirmo la sentencia de fecha diecisiete
- de agosto de dos mil once, que lo condend como autor del delito
conftra la Libertad, en la modalidad de violacion sexual de menor (inciso
~ dos del articulo ciento setenta y tres del Cédigo Penal), en agravio de la menor
de iniciales L.H.H., a veinte anos de pena privativa de libertad, con lo
demds que contiene; e integrandola le impusieron el pago mensual de
alimentos a favor de la menor producto de la violacion, a razén de
ciento cincuenta nuevos soles mensuales; en consecuencia
corresponde a este Supremo Tribunal decidir por esta via -queja de
derecho- la correccion de la inadmisibilidad o improcedencia del recurso
de casacion interpuesto por la recurrente. Cuarto: Que, el inciso dos del
articulo cuatrocientos veintisiete del Codigo Procesal Penal, establece
que la procedencia del recurso de casacion estd sujeta a determinadas
limitaciones, entre éstas, la prevista en su paragrafo b), “Si se trata de

sentencias, cuando el delito mas grave a que se refiere la acusacion escrita del Fiscal

tenga senalado en la Ley, en su extremo minimo, una pena privativa de libertad mayor

a seis anos". Quinto: Que, el delito materia de imputacion fiscal en el

roceso penal del cual deriva la presente queja, esta referido al delito

confra la Libertad, en la modalidad de violacion sexual de menor,
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menor de treinta ni mayor de tfreinta y cinco anos, por tanto, alcanza el
criterio suma poena establecido en la norma procesal aludida en el
considerando anterior. Sexto: Que, en el presente caso se ha cumplido
con las formalidades para la admision del recurso de queja previstas en
| inciso uno del articulo cuatrocientos treinta y ocho del Cédigo
Procesal Penal; sin embargo, debe indicarse, que revisado el recurso de
casacion del cual deriva la queja materia de pronunciamiento, obrante
en copia cerfificada a fojas once, se advierte que no se ha cumplido
con las formalidades para su admisibilidad previstas en el inciso c) del
C articulo cuatrocientos cinco del Cdédigo Procesal Penal, asi como
C_— tampoco se invocé algunas de las causales previstas en el articulo
cuatrocientos veintinueve del referido Texto Procesal Penal (conforme se
precisé en la resolucion superior materia de recurso de queja), €n consecuencia
\ resulta  manifiestamente inadmisible dicho recurso de casacion,
.+ conforme a lo dispuesto en el inciso a) del articulo cuatrocientos

veintiocho del Codigo Procesal Penal; por tanto, seria ineficiente e

ilégico dar curso a la presente queja. Sétimo: Que, si bien las costas
\J serdn pagadas por quien interpuso un recurso sin éxito, no se advierte
que el encausado recurrente obrara con temeridad o mala fe, por lo
que es de aplicacion el inciso fres del articulo cuatrocientos noventa vy
siete del Cdédigo Procesal Penal. Por estos fundamentos: declararon
INADMISIBLE la queja de derecho interpuesta por el encausado Jesus
Racua Rodriguez contra la resolucion de fecha veintiuno de octubre de
dos mil once, que declard inadmisible su recurso de casacién contra la
sentencia de vista de fecha catorce de octubre de dos mil once, que

nfirmo la sentencia de fecha diecisiete de agosto de dos mil once,
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y tres del Cédigo Penal), en agravio de la menor de iniciales L.H.H., a veinte
anos de pena privativa de libertad; e integrdndola le impusieron el
pago mensual de alimentos a favor de la menor producto de la
violacion sexual, a razén de ciento cincuenta nuevos soles mensuales;
con lo demds que contiene. EXONERARON el pago de las costas de la
tramitaciéon del recurso de queja al encausado JesUs Racua Rodriguez.
MANDARON se notifique a las partes la presente Ejecutoria. ORDENARON
se devuelvan los actuados a la Sala Superior de origen; y archivese.
Interviene el senor Juez Supremo Morales Parraguez, por el periodo
vacacional del senor Juez Supremo Pariona Pastrana.
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