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s Lima, veinticinco de noviembre de dos mil diez.-
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W§TOS; et recurso de nulidad inferpuesto

por el encausado Javier German Quispe Huamaén contra la sentencia
de fojas seiscientos digéiséis, del veintiuno de diciembre de dos mil
nueve, que lo'condg:‘lfé‘ce?ﬁo’é:émplice secundario del delito contra el
Patrimonio en la mbdcﬁdcd de robo agravado en grado de fentativa
en perjuicio de k:rEmpreso Sun Velly Trading Sociedad Anénlmo, a seis
anos de per)é( pnvqhvc de libertad y fij6 en tres mil nuevos soles el
monto por/qéhgezé/ de reparacién civil; interviniendo como ponente
el seno}/\gﬁ& ria Morilo; y CONSIDERANDO: Primero: Que el
nccys @unspe Huamdn en su recurso iormohzado de fojas
selscnen'rQ?vémhcuctro alega que no existe cerfezo de su participacién
como cémplnce secundario en el robo que se investiga, pues si bien fue
intervenido conduciendo el camién que contenia las boisas de
cemento que fueron robadas del Ioc;zf de la empresa agraviada, solo
fue contratado para transportar d;ého material y desconocia que la
factura que tenia en su pode‘r era falsa; que si bien la factura
presentaba errores respec’r@‘ a la procedencia y destino del
cargamento, no pudo avamr dichos errores porque era de noche y no
habia suficiente visibilidad para constatar los datos consignados,
ademds, en ningln momento fue sindicado por persona alguna.
Segundo: Que, segun los términos de la acusacién fiscal de fojas
quinientos cuarenta y cinco, los hechos objeto de incriminacioén son
como sigue: A. El frece de diciembre de dos mil ocho, a las cero cero
horas con freinta minutos, personal policial de la jurisdiccion de

vachipa, a la altura de la avenida Las Tomes y la autogista Ramiro

5 intervino el camién de placa de rodaje niUmero XG-seis mil -

v

N\

\




X

LN -
. \/\ o

N

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

SALA PENAL TRANSITORIA

R.N. N° 2331-2010.

LIMA

2

seiscientos ochenta y nueve conducido por el encausado Quispe
Huamdan y al readlizarse el registro vehicular se constatd que se
encontraba cargado de bolsas de cemento, por lo que la autoridad
policial le solicité la-documentacién de dicha mercaderia y éste
presentd una foc,t(ifa ininteligible, por lo que fue conducido a la
Comisaria de de;:loccyo conjuntamente con los encausados Roberto
Jesus Roboncsj'é-fDomién, Percy Humberto Tapia Quispe y Esther Nelly

Nestares C;;(Jtﬂéi‘rez -contra quienes se reservé el juzgamiento-, 10s mismos que
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se encf ‘,Qn a un costado del camién en el interior del vehiculo
modelb TlQQ de placa de rodaje BGS-novecientos setenta y cinco.
JQue de’cn’re su interrogatorio el citado encausado indicd que cargd
s bolsas de cemento en un corralén ubicado en la avenida Bernardo
Balaguer, Lote uno del distrito de Chosica, motivo por el cual personal
policial se constituyé hasta dicho lugar y entrevistaron al guardian

Ladislao Mejico Ticse, quien manifestd que el dia anterior -doce de

diciembre de dos mil ocho-, a las veintidés horas con treinta minutos, unos
sujetos desconocidos provistos con armas de fuego ingresaron al interior
el local de propiedad de la Empresa Sun Velly Trading Sociedad
Andnima, lo redujeron y ataron de pies y manos, y luego escuché que
ingresé un camién, en el qué se llevaron cuatrocientas bolsas de
cemento. Tercero: Que, la declaracién de responsabilidad penal debe
ser consecuencia de una actividad probatoria minima y suficiente
desde las exigencias derivadas de la garantia de la presuncién de
inocencia, y revestidas con todas las garantias constitucionales vy
procesales que la legitimen, esto es, se debe comprobar si hay prueba
en sentido material -prueba personal, documental, entre ofras- y si esta tiene

contenido incriminatorio suficiente para enervar la presuncién de

\inocencia; que, si bien la materialidad del delito y la responsabilidad

enal se acredita generalmente a través de una prueba directa -como
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sucede en los casos de confesion del nmputado sin embargo, lo mas frecuente
es que ello no ocurra y se )tengc que acudir a la prueba indirecta o
indiciaria, que conlleva gibn proc»:’éso deductivo, a partir de ciertos
hechos bdsicos plgnamem‘e acreditados, que mediante un
razonamiento Iéglco ‘permite llegar a deducir en términos de
conviccién la outorlc de aquella intencién. Cuarto: Que, en este
sentido, es dé precnsor que en autos existen datos precisos e
mequwocos’qye vinculan directamente al encausado. Qunspe Huaman
como p/dri,ér‘pe en el robo de las bolsas de cemento a“iq{%npreso Sun
Velly,ﬁé&ng Sociedad Andénima, pues la ’rronscanIén de denuncia

irecta de‘ ‘fojas tres y el acta de registro vehicular 4 ‘incautacion de
fojas cuarento y siete, por su propio contenido y sin necesidad de
complementarse con otros medios de prueba o razonamientos
explicativos, acreditan que el frece de diciembre de dos mil ocho se
intervino el camién de placa de rodaje XG-seis mil seiscientos ochenta y
vye conducido por el citado encausado, por encontrase
ionado en forma sosl?echoso, y al redlizarse el respectivo registro
vehicular se hallaron l‘qs Euatrocientos bolsas de cemento que el dia
anterior fueron robadas del aimacén de la empresa agraviada,
conforme testificé Marcos Lorenzo Garcia Torres -fojas seis y trescientos
cuarenta y uno-, quien se desempefiaba como guardidn el dia de los
hechos; que dichos actos de investigacién contienen datos precisos e
inequivocos sobre el origen ilicito de las bolsas de cemento que le
fueron incautadas al encausado Quispé Huamdn, lo que conduce a
una certeza objetiva o verdad indiscutible, al haberse obtenido datos
contrastables que hacen coherente la conclusién de que los hechos
declarados probados son legalmente constitutivos de un delito de robo

agravado en grado de tentativa acabada, como se dejé establecido
\eg la sentencia recurida. Quinto: Que, el encausado Quispe Huaman
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en su manifestacién policial de fojas veintitrés admitié que cargd y

transporté las bolsas de cemento en el mismo lugar y momento del
robo, asi como también reconocio que la factura que entregé a la
autoridad policial pre;en’rcbc borrones -era ininteligible- y no constaba su
lugar de procedencia y destino de la carga, empero, si bien adujo que
desconocia su origén ilicito, no supo explicar coherentemente -indicio de

mala jus’rificccién- €bémo es que aceptd transportar las bolsas de cemento

.

sin conocer su’ procedencucl y destino final; que, ademds, es de precisar
que los guqrdmnes del local testificaron que a la empresa ingresaron
varios su;effos prowsfos con armas de fuego y escucharon que ingresoé
un cam)on én el momento del robo, circunstancia que permite realizar
jUI?I&ES certeza sobre su conocimiento del hecho delictivo. Sexto:

§

ue, en éonsecuencia, la actividad probatoria es suficiente y la prueba
de cargo, analizada individual y conjuntamente, es convincente para
enervar la presuncién de inocencia del encausado Quispe Huaman, de

modo que la determinacién de responsabilidad penal se justifica Iégica

P

racionalmente; que, de otro lado de acuerdo con el marco factico

establecido en la sen’rencm no se evidencia la existencia de un plan
comun -solo es posible reOll,ZO"‘Uﬂ:jltIICIO de probabilidad sobre este aspecto pero no
de certeza- y una dis’rriblucié,r')"' de funciones, por lo que la condena a

titulo de cdmplice secundorib también es correcta de conformidad con

lo dispuesto en el articulo veinticinco del Cédigo Penal, al no haberse

acreditado objetivamente que tuvo participacién en el dominio,
,\ planificacién o ejecucion del delito, por lo que se debe modificar la
‘ Pena concretamente impuesta, teniendo en cuenta que no registra
antecedentes penales y tiene carga familiar. Por estos fundamentos: |.
Declararon NO HABER NULIDAD en la sentenciag de fojas seiscientos

\ dieciséis, del veintiuno de diciembre de dos mil nueve, que condend a
Javier Germdan Quispe Huamdan como cédmplice secundario del delito
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contra el Patrimonio en la modahdod de robo agravado en grado de

tentativa en penuncuo de la Empresa Sun Velly Trading Sociedad
Andénima vy fij6 en tres m|| nuevos soles el monto por concepto de
reparacion civil; c;én lo demos gue al respecto contiene. ll. Declararon
HABER NUI.IDAD en la propia sentencia en el extremo que impuso a
Javier Germafg Qmspe Huaman seis afios de pena privativa de libertad;
reforméndda ‘le ‘JMPUSIERON cinco afios de pena privativa de libertad,
que desdpmondo la carceleria que viene sufnendo ‘desde el trece al
cc’roy(:&de diciembre de dos mil ocho, y desde el veintisiete de marzo
d fos, mﬂ rueve, vencerd el vemhcuctro de marzo de dos mil catorce;

y los dmlvueron - ', -
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