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. Sumilla. Se incurid en la couscﬂ prevasio
- en el inciso uno, del arficulo doscientos
noventa 'y ocho, :del Coédigo de
_Proced;mlenios Pendles. Se. infringid el
debido proceso por falta de motivacion
enla senfencrd lo cual acarrea vrc:o de
'nuhdc:d : B

| Lma, treinta de abril de dos mil dieciocho

_ VISTO el recurso de nulidcd
mferpuesfo por el represen’rome del Mlnasfeno Publaco confrc: io sen’rencuo

del frelnfo y uno de ogosto de dos mil dtecssels (folio quanlen’sos once) que

' _.obsoEVto a la lmpu‘rado Cim‘hlc Vanesso Vell’ro Bozan de la ccuscac;on'
f;scok por el deirto con’rro Eo sciud pubhccz en la modal;dod de 1rcm<:o |
lilcn‘o de drogos en cagrczvao del Es?odo De com‘ormtdod con el

'dchamen del fESCOf supremo en lo penol

Intervino com_o po_nen’re el] JUSZ supremo Castaneda Espinozcl.
CONSIDERANDO

PRIMERO. DEL RECURSO DE NULIDAD _

El representante del Ministerio POinco fundamenté su recurso de nulidad
{folio quinientos veintitrés), y alegd que:

11,  E Colegiado no vaioré Ios elementos probatorios que obran en el

expediente de manera conjunta.

1.2. En el acta de hallazgo y recojo de droga dejé'con;stancio que, a
las diez _h_oros‘del veintiuno de febrero de dos mil quince, cuando
la impu’rd:blq's'e percatd de la presencia de efectivos policiales,

ingresé sospechosamente a su domicilio ubicado en la quinta del
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jirén Cuzco numero mil quinientos veinticinco, interior B, Cercado
“de Lima, dej6é caer previamente una bolsa que contenia ciento

freinta y un gr’ombs de marihuana.

Durante el reglsiro domzohono que se practico en la v:vnendo de la

lecdc encausada, se halld otra bolsa que contenia ochocientos
‘veinte gramos de mcmhucmo de acuerdo cui acta de regls’rro
dom;cmono y comrso de drogo y el Resultado Prellmmcr Quimico

de Drogc:s numero dos mil dosaem‘os cuc}rento y seis.

1.4. Lo antes anotado fue corroborcado por los efectivos policiales
Vicente Arévalo Bautista y Jorge Antonio Mansila Benavente,
quienes manifestaron haber participado de Ia in.tervencic’)n de la
citada imputada, al sefalar que esta Gltima se negd a firmar las

actas, aduciendo que la sustancia decomisada no le pertenecia.

SEGUNDO. IMPUTACION FACTICA
Segun la acusacién fiscal (folio trescientos diecinueve), aproximadamente g
/ las diez horas del veintivno de febrero de dos mil quince, cuando
personal policial de la Divisibn de Emergencias OFINTE-DIVIME realizaba
{’é un operatfivo en la quinta conocida como Quinta Sefior de os Milagros,

ubicadgen el jirén Cuzco nimero mil quinientos veintiuno, en el Cercado

de Lima, lograron observar que la imputada Cinthia Vanessa Velito
»Bazan notd la presencia policial, y sospechosamente y de forma veloz,
iAgresé al inferior de la referida quinta, dejando caer una bolsa que
__centenia ciento treinta y un gramos de marihuana: motivo por el cudl el
personal de la Policia Nacional la siguié y logré aprehenderia al inferior
de su domicilio, ubicado en el interior nOUmero ocho del mencionado
inmueble. Cuando se efectud el correspondiente registro domiciiiario, se

halié en el segundo nivel de la vivienda, ofra bolsa cuyo contenido era

marihuana, esta vez con un peso de ochocientos veinte gra
2
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TERCERO OPiNION DE i.A F!SCALEA SUPREMA

El f;scqi supremo en Io penol en su dtc’romen de folio diecinueve (del

cuodermifo formodo ante esta Scaloz Supremo) opano porgque se declare

ulc: Ic: sen’rencuo recumdo y se ordene un huevo ;uzgamemo pc:rc: la

- nccusada CinThICl \/cnessca Vellto Bazon prectso pqrc tal fln que lor

l\ resoiuczon ;mpugncado no vanro debrdamenfe los elemen’ros de prueba
| obrom’res en cu’ros '

CUARTO._CUESTiONES NoRMATiVAs

4.1. F’rev;o a cmcn!lzor la cuesfeon de fondo se deben Tener en cuentc:

_ios mgwenies precep’ros iegc:fes

41 1. EE mcaso cinco, del articulo ciento ’rrem’rcx Y nueve, de la
Consiliuaon Poln‘;ca ‘del Es?ado establece que las decisiones

N ;udaczates deben ser debfdcsmen’re motivadas.

4.1.2. El Cédigo de Procedimientos Pendales, en su articulo
/ doscientos noventa y ocho, prevé las causales de nulidad de la

senfencia.

/" 4.1.3. El articulo doscientos ochenta del Cédigo de Procedimientos

Fenales

stablece que en la sentencia debe evaluarse la

comunidad de pruebas. _

La motivacion de las resoluciones judiciales que exige la
Constitucion Politica del Estado’ requiere de una argumentacion
que fundamente la declaracién de voluntad del érgano
jurisdiccional y atienda al sistema de fuentes normafivas
establecido. El Tribunal débe expresar de modo claro, entendible y

suficiente {mas alld que, desde Ia forma de la misma, sea sucinta, escueta

! Constitucién Politica det Estado. Articulo ciento freinta y nueve. Son principios y derechos de
la funcion jurisdiccional: {...] 5. La motivacién escrita de las resoluciones judicicles en todas jas
instancias, excepto los decretos de mero frdmite, con mencién expresa de la ley aplicable v

de los fundamentos de hecho en que se sustentan. %7
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o concisa, e incluso por. remlsron) icis razones de un concre’fo
pronuncmmenfo en Ic:s cudiles se apoya para adoptar su decisién.
No hace fo!’ro por c:er’ro que enfre a debohr cada uno de los
precep’ros O razones jUfIdiCOS oiegodos por la por’re pero si que
desorrof!e und orgumen’rcczon roaonot djustada al tema de
debcﬁe Desde la perspechvo del jUICIO de hecho o culpabilidad,
para que Io sen’rencac no vufnere el pr|nC|p|o Ioglco de razén

sufnc;enfe debe cumplir dos requisitos:

421 Conygnor expresomenfe el material probo’rono en que se
fundon las - conclustones a las que se ombo al descnbcr el
con’femdo de cada elemen’ro de prueba que seleccione como
relevcan’re (bosodos en medlos de prueba u’rlles decisivos e tdoneos-

requisito descriptivo).

4.2.2. Valorarlo debidc}mente al evidenciar su ligazén racional con
: Ec:s afirmaciones o negcsc;ones que se incorporen en el fallo

[requisito mtelecflvo)

/ QUINTO. FUNDAMENTOS DE LA ABSOLUCION

4/

/ Los miembros de la Sala Penal Superior, al expedir la sentencia
impugnada {folio quinientos once), expusieron como fundamento medular

sion absolutoria, la duda razonable; precisd para ello que a la

acusada no se le halld en posesion de droga segin su registro personal, y
gue de los actuados se desprende que esta fue intervenida en el frontis
“de la quinta conocida como Sefior de los Milagros, porque no portaba
documentos personales; que en el juicio oral, ios efectivos policiales que
participaron en tal intervencion no recordaban las circunstancias de la
misma. Hechos aunados a la negativa de la acusada sobre el delito; v
que no se tendria cerfeza sobre cudl es el domicilic que registrd el
personal de la Policia Nacional, pues el parte policial correspondiente no
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consignd Ia letra (A o B) del interior del inmueble ubicado en jirén Cuzco

numero mil quinientos veintiuno donde se efectud tal diligencia.

skxto. 'ANALlSls DEL CASO CONCRETO

De la rewmon de los cc’fuodos Y medtos probc’roraos zncorporodos al
proceso se aprecia que la sentencm absolutoria (folio qwmen’ros once) No
moffvo de modo suﬁc:en?e dlcho deC|S|on consecuencia de no haber
compuisodo Qdecuodcmen’fe de modo gtobc:l y bajo el prmc:pio de
comunidad de pruebcs los eEemen’ros dlrec’ros y periféricos obron’res en

autos. ASI tenemos:

6.1. No se _ex;:)onen los mbﬁvos sobre por qué se otorgd mdyor
fiabilidad a la negativa de la imputada sobre los demds elementos

* | _ oernTes en autos ni se precisan las razones referidas a excluir de
fodo nlvel de va!orooon a las actas de registro domac;ilono y los

/ "~ elementos relacionados a la infervencion de la encausadaq, se
concluyd la sentencia en que los hechos se habrian producido

/ conforme la acusada lo nard.

otro lado, el Colegiado Superior descartdé de plano las
diligencias preliminares?, al indicar para ello que los efectivos
policiales que las efectuaron, manifestaron en el juicio oral que,
debido al fiempo transcurrido, no recordaban las circunstancias
/ en las que se produjo la intervencidon de la aludida imputada; y
bajo esa premisa, concluyeron que los hechos no ocurrieron como
lo sefald la tesis ﬁs.cc'sl, sino como las narré la acusada; haciendo

una apreciacion unilaterat.

2 Es menester precisar que, de todas las diligencias preliminares, este Colegiado Supremo no
tiene en cuenta el acta de registro personal de i imputada, de folio freinta, pues por
resolucion del fres de julio de dos mil quince, de falio ciento dieciséis del cuaderno de tachas,
& declard fundada la tacha que inferpuso la defensa técnica de la mencionada acusada
conira.aguel documento.,
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As;mlsmo se odv;er‘re que IG recurndo ho compulso las actas de
hallazgo y reCOjo de drogo y de registro domiciliario y comiso de

drogo 0 por Io menos no premso Ios motivos voi;dos y fundodos

‘en derecho sobre la exciusmn de la eflcocaa probo’rono de los

mnsmos Con elio no se prefende fuc:r pautas o imeomlenfos sobre
el sermdo en que deben ser vcziorcdos dichas ocios smo que las

razones que emplecron poro res’rories valor no fueron precisadas

en la senfencn Ei hecho de que Ios m;embros de la Policia

Nc:aoncll VlcenTe Teoflio Arevoio Bauhs?o Morlbel chcoycn Lopez
Y Jorge An’ronlo Mansﬂio Benaven’re hc:zyon referldo en audlencm
pubiICO (foi!o cuc:’rroc;enfos sesenta vuei?o cuatrocientos noventa y cuatro
vuelta y cuatrocientos novem‘o y cinco vuetfo respecthmeme) gue no
recordaban Iczs cwcuns’roncms en gue se prodUJo la intervencién

de la impuicda -0 que se hml’fobcm a remitise a las actas obrantes en

_c:u’ros—, no tiene como consecuencia ni genera la inmediata

6.4.

invalidacion de i:os m'en_cionados 'documén’ros, mas adn, si en la
efczpd de instruccion .(se'de ju'dic:iql, a folio ciento noventa y dos), el
efe_cﬁvo de la Policia Nacional Jorge Antonio Mansilla Benavente,
quien suscribid el acta de hqilozgo de droga y el acta de registro
domiciliario {folio treinta y. dos y freinta y tres, respectivamente), refirid
5 al lugar donde ocurrieron los hechos cuando la citada

imputada era intervenida, y que recibid la informacién por parte

del efectivo Vicente Tedfilo Arévalo Bautista, que previamente a

su detencion, la procesada habria arrojado una bolsa con
arihuana al suelo cuando noté la presencia policial y después
de ello, corrié hacia una quinta, la cual fue intervenida en un

inmueble donde se escondid.

En ese sentido, anfe lo depuesio por el mencionado efectivo
policial -y los demas efectivos que suscribieron las diligencias preliminares—,

en audiencia publica debié efectuarse, por lo menos, una

="
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'_ confrontacion entre ld mencionada procesada y los aludidos
efectivos policiales; y ElmerSe a atestiguar al efectivo de la Policia
: Nchondl que: se-consigho como interviniente en el dc’rc de
reglsiro domlcmcno de foho freinta y fres, Juan Cclrlos Valencia
Hucllpo pues como TCIi podno brmdcr mformcc;on sobre lais
cwc:unsfc:ncms refendczs a o de?encnon de Io mpu’rodo y Ias
Iobores prev:os o Eo m:sma resuETo este un elemento esencrol para
compulsor sus dIChOS en el jUICIO oi IQUOI que la concurrencscx del
efechvo Junior. Romero Zevoitos (quten suscnbio el acta de hcllozgo y
recojo de follo ’fremtc: % dos donde se defollo que la acusada czrro;o un

poquete que com‘enro mcmhucnc;)

4.5. Conforme se ho descrl’ro no se agofaron todas las diligencias
: ne_c;_esarlos porq emitir una resolucién fundada en derecho, sin

"~ embargo, se tomod como_ cierto lo narrado por la procesada sin
habe_rsé analizado su d?c_ho' dentro del contexto de la infervencion

del déIE’ro gue se le O’rribUye (i.réﬂclo icito de drogas, previsto en el

/} segundo parrafo, .deE Gr’ﬂ'cbib doscientos noventa y seis, del Codigo Penal).

Con esto resulta evide.n?e'q'ue el Colegiado Superior no estudid

f,,)_}/’ todo lo actuado, por ejemplo, en el cuaderno de embargo que se
/ acompada al expediente principal, obra la boleta informativa de

endencia ch'ionc}! de los Registros Publicos, por el que

se informa que la acusada Cinthia Vanessa Velito Bazdn registra a
su nombre el vehiculo dé b'ldco de rodaje D siete N-cuatrocientos
) r\déeciocho, marca Ebro con una capacidad de veinticinco
Gsientos (folio seis y siete del mencionado cuademo). Cuando se le
preguntd en el juicio oral sobre sus actividades laborales, indicd
gue en la fecha en qué sucedieron los hechos laboraba como
cobradora de transporte publico en émnibus, y que su sueldo no
le permitia adquirr bienes muebies; y al preguntdrsele sobre el

vehiculo por el que aparece como fitular en el cuaderno de

%
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érhbc:rgo' se Iifﬁi’ré e indiédr que pertenecio asu tia Roxona Moya
_A!varez, quuen to InSCflbiO o U nombre. Circunstancia que ’rombien
:'deberc ser aclaroda en un nuevo juzgomfenio (a fm de verificar si a
_'encausodo no Tenio mgresos |I|c:itos pomlelos a los de las oc1tv1dcdes que

: '-mduco dedtcorse} porc} Io cual su fia, Roxcmo Moya Alvorez debero

- 'ser Ct?oda como ’reshgo

SET!MO En ese senhdo c:m?e |CI ewden’re fcxl’ro de mohvocaon de lc: |
senfencm venadd en grcdo Y el error en Io revmon de Gu’ros se incurrid
en la cousal prevus’rcz en e1 zncaso uno, deE or’nculo dosc1en’ros novento y
ocho del Codzgo de Procedlmlen’ros Penoles por haberse ofecfc;do el
debldo proc:eso En consecuencia, corresponde Ia onulacaon de Ic:
se_nf_encuc: ;m_pu_gnc:dc: y co_nv_ocarse a un nuevo juicio _oro! por un
-Tfikﬁunoi Superibr 'dEsﬁnfo al qué’ émi’rié la recurida; debiendo actuar los
elemenfos que resuh‘on necesonos para el esclarec;m:ento de los
hec:hos o concurrencm c1| jUICiO oral de los efechvos policiales Vicente
Tedfilo Arevclo Bautista, Maribel Bancayan Lopez, Jorge Anfonio Mansilia
Benavente, Juan Carlos Valencia Huallpa y Junior Romero Zevalios; y
luego de sus 1esTE.monEos, se efectUe la confrontacién entre ellos vy la

acusada {g,fin de aclarar las circunstancias sobre su intervencion, y las

gncias previas a la mismd, como labores de inteligencia o la informacién
que obtuvieron sobre la venta de drogas, de acuerde a las actas que dichos

efectivos elaboraron y firmaron); asimismo, Ia concurrencia de Roxana Moya

bl - * -
"Alvarez, conforme o precisado en el considerando 5.5 de la presente

ecutoria Suprema; sin perjuicio de realizar las demas diligencias que se
consideren necesarios para resolver la situacion juridica de la procesada;
y asi, expedir una decision mediante un razonamiento l6gico, coherente
y motivado, amparado en un verdadero criterio de conciencia, sobre la

base de una valoracién conjunta de los elementos de prueba.
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Por estas consideraciones, de'c'td_r._oron: I. NULA la sentencia del treinta y
uno de agosto de dos mil dieciséis (folio quinientos once), que absolvié a la
impufqdd Cinthia Vones_sd:-.véli’fo' Bazdn d_e la ocu§ocic’>n' fiscal por el
delito cohfro la salud pl’JbEicd en la modolidadde réfico ilicito de
_drogc:s en ogrowo del Es’rodo I! MANDARON se reohce un nuevo jUiCIO_
ordl por o’fro Colegiodo, deblendo ac’fuar ios dihgeﬂc;os que se de’roiion
en el consadercndo sex’fo de ic presenfe EjeCUTOI’IG Suprema, sin perjuzqo
de reallzor los que se es’rtmen perhnenfes bajo responsabilidad. Y los

devoivaer_on

S. 8.

LECAROS CORNEJO

CASTANEDA ESPINOZA

CElices



