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NULIDAD DE SENTENCIA ABSOLUTORIA

Se declara nula la sentencia absolutoria
por defecto de valoracién probatoria e
inobservancia del deber de motivacion,
conforme con el Acuerdo Plenario 2-
2005/CJ-116.

La Sala penal superior no valord las
declaraciones de la acusada, del testigo
impropio, del reo confumaz y los ofros
testigos de modo individual y en su
conjunto. Ademds, no analizd y contrastd
otros medios periféricos, como voucher de
pago, certificado de accidentes a efectos
de establecer fehacientemente Ia
responsabilidad o no de la acusada. En
ese senfido, de conformidad con el inciso
1 del articulo 298 y articulo 299 del Cédigo
de Procedimientos Penales, se dispone la
realizacion de un nuevo juicio oral por ofro
Colegiado.

VISTO: el recurso de nulidad

interpuesto por el representante de la Fiscal Mixta Transitoria de Pichari-Vraem,

contra la sentencia del dieciséis de diciembre de dos mil veintiuno expedida

por la Sala Mixta Permanente y Descentralizada del Vraem de la Corte Superior

de Justicia de Ayacucho, en la que absolvid a EUFEMIA SERENA SANCHEZ DE

MONTERO de la acusacion fiscal formulada en su contra como autora del delito

de trdfico ilicito de drogas con agravantes en perjuicio del Estado.

Intfervino como ponente la jueza suprema Castaneda Otsu.

CONSIDERACIONES

IMPUTACION FACTICA Y CALIFICACION JURIDICA

1. El fiscal superior en su acusaciéon escrita y requisitoria oral imputd a Eufemia

Serena SAnchez de Montero el siguiente hecho:

1.1. El 11 de septiembre de 2008, aproximadamente a las 3:00 horas, en la

localidad de Toccate-Anco La Mar, el personal del frente policial Vraem

observé el desplazamiento sospechoso de dos vehiculos de placa rodaje SP-

3410 y SPA-929 con direccion de San Antonio hacia la ciudad de Chiquintirca

Pacobamba-San Miguel.

Por consiguiente, montaron un operativo especial
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instando a que se detengan dichos vehiculos. Sin embargo, en lugar de
estacionarse emprendieron la huida, por lo que se inicid una persecucion con

toques de sirena, ademads de efectuarse un disparo.

1.2. El primer vehiculo era un station wagon de color blanco, Toyota Corona,
ocupado solamente por su conductor, que fue abandonado en el pueblo de
Toccate. Durante el registro vehicular, se encontré un cargamento de 38,890
kg de pasta bdsica de cocaina y 4,950 kg de clorhidrato de cocaina, que

hacen un total de 43,805 kg de peso bruto de dichas sustancias.

Ademds, en el interior de este vehiculo se encontraron las siguientes especies:
el DNI y dos licencias de conducir de Elias Garcia Céndor; un voucher de
depdsito de dinero expedido por el Banco de la Nacion del 29 de agosto de
2008 operacion realizada en la sucursal de Huancayo y girado por Anyela
Biviana Montero Sédnchez a favor de Elias Garcia Céndor, por la suma de
S/ 400,00 con destino a Ayna San Francisco (La Mar); y cuatro boletas de venta
por consumo de combustible efectuadas en la ciudad de Chilca-Huancayo

de distintas fechas.

1.3. El otro vehiculo era una camioneta station wagon de color blanco con
placa de rodaje SPA-929 Toyota Corolla, que transportaba a dos ocupantes,
quienes fueron intervenidos y se identificaron como Riquelme Amarildo
Montero Ticse (conductor) y su conyuge Gladys Guillermina Lopez de Montero

(copiloto).

Asimismo, al realizar el registro vehicular de la camioneta SPA-929, se hallo el
Certificado Contra Accidente de Trdnsito (AFOCAT UNION), con cobertura del
1 de abril de 2008 hasta el 1 de abril de 2009, expedido a nombre de Anyela
Biviana Montero Sdnchez, asi como el DNI y licencia de conducir de Riguelme
Amarildo Montero Ticse y una ftfarjeta de propiedad vehicular 186045

relacionada a este vehiculo.

En las investigaciones se determind que Riquelme Amarildo Montero Ticse y
Gladys Guillermina Lépez de Montero se identificaron con estos nombres,
cuando los correctos son Moisés Angelino Montero Ticse y Eufemia Serena

Sdnchez de Montero.
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2. Por estos hechos, el fiscal superior subsumid la conducta en el delito de
trafico llicito de drogas, previsto en el primer pdrrafo del arficulo 296 del
Codigo Penal (CP), con las circunstancias agravantes previstas en los incisos 6
y 7 del articulo 297 del acotado Cdédigo. Por ello, solicité la pena de 25 anos de
privacion de la libertad efectiva, S/ 300,00 por concepto de dias multa y cinco
anos de inhabilitaciéon, conforme con los incisos 1, 2 y 4 del articulo 36 del CP.
Asimismo, se fije en S/ 1500,00 como importe de reparacion civil a favor del
Estado.

DECISIONES PREVIAS Y SENTENCIA MATERIA DE NULIDAD

3. Previa a la sentencia que es materia del presente recurso de nulidad, se

emitieron las siguientes sentencias:

3.1. La Sala Mixta Descentralizada del VRAE-Pichari, mediante sentencia de

conclusion anticipada del 1 de julio de 2010, condend a ELIAS GARCIA CONDOR

como autor de delito de trdfico ilicito de drogas, en perjuicio del Estado. En
consecuencia, le impuso 12 anos de pena privativa de la libertad, 180 dias
multa equivalente al veinticinco por ciento de su ingreso promedio diario,
inhabilitacion por el periodo de tres anos con las restricciones previstos en los
incisos 2, 4, 5y 7 del articulo 36 del CP vy fijo en S/ 15 000,00 el importe de

reparacioén civil a favor del Estado.

3.2. Mediante sentencia del 2 de julio de 2010, la citada Sala, por mayoria,

absolvié a Riquelme Amarildo Montero Ticse o Moisés Angelino Montero Ticse y
Gladys Guillermina Lopez de Montero o EUFEMIA SERENA SANCHEZ DE MONTERO de |a
acusacion fiscal formulada en su contra como autores del delito de promocidén
o favorecimiento al tréfico ilicito de drogas con agravantes, en perjuicio del
Estado.

3.3. La citada sentencia fue impugnada por el fiscal superior.

3.4. Mediante ejecutoria suprema del Recurso de Nulidad 3397-

2010/Ayacucho, del 23 de setiembre de 2011, se declard nula la sentencia y se

ordend un nuevo juicio oral, puesto que la Sala penal superior incurrid en una
indebida motivacion de las resoluciones judiciales y no llevd a cabo diligencias

importantes para establecer la inocencia o culpabilidad.
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3.5. Mediante la sentencia del 16 de diciembre de 2021, la Sala Mixta

Permanente y Descentralizada del VRAE absolvié a EUFEMIA SERENA SANCHEZ DE
MONTERO de la acusacion fiscal formulada en su contra como autora del delito
de trdfico ilicito de drogas con agravantes en perjuicio del Estado, y dispuso la

reserva del juzgamiento de su coényuge Moisés Angelino Montero Ticse.

El fundamento principal se erigid en que el solo hecho de ser conyuge del
acusado Montero Ticse no implica la extension automdtica de la
responsabilidad penal; mdas adn si no se determind su responsabilidad penal
del Ultimo de los citados por estar pendiente su juzgamiento. Aunado a ello,
existen indicios de la materialidad del delito mas no que la citada haya
concertado con sus coacusados para el fransporte de 38,890 kg de pasta
bdsica de cocaina y 4,950 kg de clorhidrato de cocaina hallado en el vehiculo

station wagon conducido por Elias Garcia Céndor.
AGRAVIOS QUE SUSTENTAN EL RECURSO DE NULIDAD

4. El fiscal superior solicité la nulidad de la sentencia absolutoria. Sus agravios

fueron los siguientes:

4.1. En autos obran medios de prueba indiciaria que no fueron objeto de

valoracioén por el Colegiado Superior, los cuales son:

i) Los intervenidos se identificaron con datos que no les corresponde vy
sostuvieron una falsa identidad hasta que se obtuvo informe de la Reniec

en la que se informd que la huella digital no les correspondia.

ii) El coacusado ya sentenciado Elias Garcia Condor sostuvo que hizo caso
omiso a la orden policial de detener el vehiculo porque era consciente de
lo que estaba transportando, enervdndose el argumento de la acusada
en el sentido de que su esposo acelerd la marcha del vehiculo porque
pensd que eran asaltantes. También sostuvo que conoce a Riquelme
Amarildo Montero Ticse y Gladys Guillermina Lopez de Montero quienes le
indicaron que lleve unos bultos por lo cual le pagarian la suma de mil soles,

gue ellos no querian ensuciarse las manos y que iban con su propio carro.
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4.2. Las declaraciones de los coacusados deben ser analizadas desde la
Optica de la psicologia del testimonio sobre la base de los elementos

periféricos que lo corroboran.
OPINION DE LA FISCAL SUPREMO PENAL

5. La fiscal adjunta suprema en lo penal opind que se declare nula la sentencia
recurrida en el extremo que absolvidé a la procesada Eufemia Serena Sdnchez
y. en consecuencia, solicita que se lleve a cabo un nuevo juicio oral a cargo
de ofro colegiado superior. Al respecto, senald que existen indicios suficientes
gue evidenciarian que Eufemia Serena S&nchez seria la responsable del delito

imputado.
FUNDAMENTOS DE ESTE SUPREMO TRIBUNAL

MARCO JURIDICO Y JURISPRUDENCIAL

6. El derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales se encuentra
previsto en el inciso 5 del arficulo 139 de la Constitucion Politica. Segun el
Tribunal Constitucional, forma parte del debido proceso y uno de sus
contenidos esenciales es el derecho de obtener de los érganos judiciales una
respuesta  razonada, motivada y congruente con las pretensiones
oportunamente deducidas por las partes en cualquier clase de proceso, lo
que estd acorde con la disposicion mencionada. Agrega que la necesidad de
que las resoluciones judiciales sean motivadas es un principio que informa el
gjercicio de la funcion jurisdiccional y, al mismo fiempo, un derecho

constitucional de los justiciables!.

7. Por su parte, el derecho a la prueba faculta a las partes procesales a ofrecer
todos los medios probatorios pertinentes, a fin de que puedan crear la
conviccion necesaria en el érgano jurisdiccional de que sus argumentos

planteados son correctos. Luego, dispone que estos sean admitidos, actuados,

1 STC 04729-2007-HC. Sostiene, ademds, que mediante este derecho se garantiza que la
administracién de justicia se lleve a cabo de conformidad con la Constitucion y las leyes
(articulos 45 y 138 de la Constitucion) y, ademds, que los justiciables puedan ejercer de
manera efectiva su derecho de defensa. Entre ofras, las STC 8125-2005-PHC/TC, 3943-2006-
PA/TC, 728-2008-PHC/TC y 0896-2009-PHC/TC.

—5—
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valorados adecuadamente y con la motivacion debida, con el fin de darle el

mérito probatorio que tengan en la sentencia?.

8. Cuando se infringen los derechos fundamentales anotados, la consecuencia
es la nulidad de la decision judicial, conforme lo dispone el articulo 298 del C
de PP.

9. El delito por el cual fue absuelta Eufemia Serena Sdnchez de Montero es el
de trdfico ilicito de drogas, previsto en el primer parrafo del articulo 296 del CP,
con la modificatoria del Decreto Legislativo 982, cuyo texto vigente a la fecha

de los hechos estipulaba:

Articulo 296. Promocidn o favorecimiento al trdfico ilicito de drogas

El que promueve, favorece o facilita el consumo ilegal de drogas toxicas,
estupefacientes o sustancias psicotrépicas, mediante actos de fabricacién o tréfico serd
reprimido con pena privativa de libertad no menor de ocho ni mayor de quince anos y
con ciento ochenta a trescientos sesenta y cinco dias-multa, e inhabilitaciéon conforme

al articulo 36, incisos 1, 2 y 4.

10. En cuanto a la sindicacion de los coimputados, el Acuerdo Plenario 2-

2005/CJ-116% establecen los siguientes requisitos de validez:

a) Desde la perspectiva subjetiva se analizan las relaciones entre el
coimputado y el afectado por el testimonio; que las posibles motivaciones
de su delacién no sean turbias o espurias; y se debe advertir que la

finalidad no sea exculpatoria de su propia responsabilidad.

b) Desde la perspectiva objetiva se evalia que el relato incriminador este
minimamente corroborado por ofras acreditaciones indiciarias que

incorporen algun hecho, dato o circunstancia externa que lo consolide.

c) Asuvez debe observarse coherencia y solidez del relato; y, de ser el caso,
la persistencia en sus afirmaciones en el curso del proceso. El cambio de la
version no necesariamente la inhabilita para su apreciacion judicial.

Asimismo, y en la medida en que el conjunto de las declaraciones se haya

2 STC 010-2002-Al/TC. Entre oftras, las sentencias 01557-2012-PHC y 6712-2005-HC/TC.
3 De 30 de setiembre de dos 2005. Asunto. Requisitos de la sindicacién de coacusado, testigo o
agraviado.
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sometido a debate, el juzgado puede optar por la que considere

adecuada.
ANALISIS DE CASO

11. La Sala penal superior fundamentd la absolucion de Eufemia Serena

Sdnchez de Montero con base en los siguientes argumentos:

11.1. Las declaraciones efectuadas por Moisés Angelino Montero Ticse no
vinculan a Eufemia Serena Sdnchez de Montero con el delito de frdfico ilicito
de drogas materia de sindicacioén, puesto que este refirid, de manera uniforme,
que la acusada no tenia conocimiento de la presencia de droga en el

vehiculo.

11.2. Si bien es cierto que el testigo impropio Elias Garcia Céndor menciond a
nivel preliminar conocer a la acusada, dicha version fue variada en sus
declaraciones posteriores, de lo cual no se puede advertir datos periféricos,
informacion o indicios que evidencien que Sanchez de Montero concertd el
transporte de la sustancia ilicita; mdaxime si todos los medios de prueba
actuados y oralizados a nivel de juicio oral solo acreditan la concurrencia del

delito y no la responsabilidad de la acusada.

12. De lo expuesto, se colige que la Sala Penal Superior no habria valorado
adecuadamente las declaraciones del testigo impropio Elias Garcia Céndor y
del coacusado Moisés Angelino Montero Ticse. En tal sentido, corresponde a
este Supremo Tribunal determinar si el juicio de valoracién probatoria de la
Sala Penal Superior fue correcto, y si cumplié con la debida motivacion de las

resoluciones.
13. Al respecto, de la valoracion de la prueba actuada se advierte lo siguiente:

13.1. El hecho materia de acusacion ocurrido el 11 _de septiembre de 2008,

aproximadamente a las 3:00 horas, cuando los acusados Riquelme Amarildo
Montero Ticse y Gladys Guillermina Loépez de Montero (cuya identidad
correcta es Eufemia Serena Sdnchez de Montero) fueron intervenidos por
personal policial del Frente VRAE en las inmediaciones del centro poblado de

Toccate, a mérito de un operativo especial; es asi como dicho personal
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advirtid el trayecto de dos vehiculos con actitud sospechosa; por lo que
decidieron intervenirlos; sin embargo, lejos de estacionarse, emprendieron la
huida.

El primer vehiculo, una camioneta station wagon de color blanco con placa
de rodaje SPA-929 que era conducida por Moisés Angelino Montero Ticse (se
identificé como Riquelme Amarildo Montero Ticse), quien iba acompanado
por su conyuge Eufemia Serena Sdnchez de Montero (se identificé como
Guillermina Lépez Romero). Mientras tanto, el segundo vehiculo de
caracteristicas similares (con placa de rodaje SP-3410) era conducido por el
ahora sentenciado Elias Garcia Condor, quien se dio a la fuga. Se hallé en el
interior de dicho automovil 38,890 kg de pasta bdsica de cocaina y 4,950 kg

de clorhidrato de cocaina.

13.2. Si bien la Sala penal superior concluyd que la version del coacusado
Montero Ticse no vincula a Eufemia Serena Sdnchez de Montero con el delito
de trdfico ilicito de drogas, es importante referir que la relacidon que media
entre ambos es de esposos, por lo que el Tribunal superior debid realizar una
evaluacion mdas detallada de los medios probatorios periféricos, tales como:
i) el voucher por la suma de 400 soles que fue girado por Anyela Biviana
Montero Sdnchez a favor de Elias Garcia Condor con destino a la ciudad de
San Francisco Vraem; v, ii) el certificado de accidentes de transito AFOCAT a
nombre de Anyela Biviana Montero Sdnchez, del vehiculo en el cual se

encontrd la droga.

13.3. Por su parte, si bien es cierto que el testigo impropio Elias Garcia Condor
refiri®, luego de su version inicial, que la acusada S&nchez de Montero no
conocia del traslado de droga, en su declaraciéon del 7 de diciembre de 2009
menciond que esta fue la persona que le solicitd sus servicios por la suma de
mil soles a cambio de trasladar unos bultos, ya que no queria ensuciarse las

Manaos.

No obstante, luego precisd que el 27 de agosto de 2008, Norma Ramos Tito fue
quien realizd el pago de seiscientos soles por el traslado a Huancayo y que,
posteriormente, uno de sus familiares le hizo un depdsito a fravés del Banco de

la Nacién tras una llamada telefdnica.
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13.4. Ello se habria pretendido justificar por parte de Anyela Biviana Montero
Sanchez, quien refirid ser hija de los acusados y que entre los meses de
septiembre y agosto de 2008 vivia en Huancayo, donde una senora le pidié
realizar un depdsito para Elias Garcia Céndor, a cambio de lo cual le dieron 10
soles, aungque no los conocia personalmente. Asimismo, indicd que comprd el
SOAT de un vehiculo por pedido de su abuelo paterno, Pablo Montero Quispe.
Ademds, se debid analizar la declaraciéon de Mirtha Montero Sdnchez en el
contexto en que ocurrieron los hechos, pues esta testigo sostuvo que era hija
de los acusados, y que su abuelo paterno, Pablo Montero Quispe, le pidid
realizar la compra del vehiculo SP-3410 cuando tenia 20 anos, le dejo los
papeles a él y le otorgd una carta poder para que pudiera venderlo, para lo
cual adjuntd el Acta de fransferencia de vehiculo efectuada por Mirtha

Montero Sadnchez a favor de Elias Garcia Condor.

13.5. Finalmente, se cuenta con la declaracion de la acusada Eufemia Serena
Sanchez de Montero, quien refirid no conocer a Elias Garcia Céndor y que su
esposo, Moisés Angelino Montero Ticse no ayudd a su hija Anyela Biviana
Montero Sdnchez a comprar un auto. Ademdas, indicé que el dia de los hechos

se encontraba con él porque iba a recoger el dinero de la manutencion.

14. En atencién a lo anotado, se advierte que la Sala penal superior valord de
manera aislada e incompleta las declaraciones de la acusada, la declaracién
inicial del sentenciado Elias Garcia Céndor y la del reo contumaz Moisés
Angelino Montero Ticse sin analizarlas con el contexto en que se produjo la
intervencion policial con hallazgo de la droga, y de los demds medios de
prueba, como el voucher de pago, el certificado de accidentes de transito y
las declaraciones de Anyela Biviana Montero Sdnchez y Mirtha Montero
Sdnchez. Es decir, no considerd que la valoracion de los medios de prueba

debe ser integral y en su conjunto.

De ese modo, la sentencia no habria motivado de manera adecuada y
suficiente la absolucion de Eufemia Serena Sdnchez de Montero, por lo que

incurrié en la causal de nulidad prevista en el inciso 1 del articulo 298 del C de
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PP4. Por consiguiente, corresponde declarar nula la sentencia absolutoria y
disponer que se lleve a cabo un nuevo juicio oral por otro Colegiado superior,

conforme lo dispone el articulo 299 del acotado Cdédigo.

En el nuevo juicio oral debe recibirse la declaracion del testigo impropio Elias
Garcia Coéndor a fin de que expliqgue por qué senald que la acusada y su
esposo lo obligaron a realizar el traslado de droga; y realizar una pericia
grafotécnica al recibo del 27 de agosto de 2008 (foja 311) suscrito por Norma
Ramos Tito, con el objetivo de determinar si existe alguna vinculacion con las

firmas de los acusados; asi como su debida ratificacion.

Ello sin perjuicio de que se actlen los medios probatorios solicitados por el fiscal
superior, los que ofrezcan las demdas partes procesales y aquellos que el

érgano jurisdiccional estime necesarios para el esclarecimiento de los hechos.
DECISION

Por estos fundamentos, los jueces y las juezas integrantes de la Sala Penal

Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica ACORDARON:

I. Declarar NULA la sentencia del dieciséis de diciembre de dos mil veintiuno
expedida por la Sala Mixta Permanente y Descentralizada del Vraem de la
Corte Superior de Justicia de Ayacucho que absolvié a EUFEMIA SERENA SANCHEZ
DE MONTERO de la acusacion fiscal formulada en su confra como autora del
delito de trdfico ilicito de drogas con agravantes en perjuicio del Estado; con

lo demds que contiene.

Il. ORDENAR la realizacion de un nuevo juicio oral por otro colegiado superior,

en el que se deberd tener en cuenta lo expuesto por este tribunal.

lll. MANDAR que se nofifique la presente ejecutoria suprema a las partes
apersonadas en esta instancia, que se devuelvan los actuados al tribunal

superior de origen y se archive el cuadernillo.

4 Se declarard la nulidad: “Cuando en la sustanciacion de la instruccién, o en la del proceso de
juzgamiento, se hubiera incurrido en graves irregularidades u omisiones de trdmites o garantias
establecidas por la Ley Procesal Penal”.
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