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Delto de robo agravado. Conclusién
anficipada

Sumilla. £} Tribunal Superior, al momento
de individudlizar la pena, la dosificod
conforme con las reglas establecidas en
los articulos cuarenta y cinco vy cuarenta
y seis del Codigo Penal; también tuvo en
cuenta no solo los alcances del beneficio
de la conclusion anticipada, sino también
la  responsabiidad  restingida  del
procesado,

Lima, veintiséis de octubre de dos mil diecisiete

VISTO: el recurso de nuitdqd interpues’ro por
ei representante del Ministerio Pdblico, con’rro 20 sen’renao conformadc
dei Tres de agosto de dos mil dlec15e|s (fojas dosmemos nueve) gue Condeno
a CARLOS GRACIANI ARANGO SOTO como ouior def delito contra el po’mmonlo
enla modahdcd de robo agrc}vado en per;uzcao de Jucn Dlego Cordero
Huere y Barbcro Wallis Lapa CosTro y como tal le i |mpu5|eron s:ete afios

de pena privativa de libertad.

Infervino como ponente el sefior juez supremo CALDERON CASTILLO.

CONS!DERANDO

s anero Com‘orme con el dictamen ocuso’rono (fojas CIenfo se’ren’rc y ocho);

I ’rremic: y uno de odubre de dos mil qumce a las vem’ntres horas y

tr m%a mmufos cproxmodamente cucmdo los Ogrovsados Juan Diego
Cbrdero Huere y Borbora Walhs Lopo Cos’rro ?ronsr’raban por la cc!le
'_ oronei Zegorrc con ovemdo Arencl!es en el dISTrETO de Jesus Mono '_
fueron m’rercepfodos por dos SUJeios Uno de ei!os soco un arma de fuego _
con ei cual Ios Gmenczo poro que no pongon reSIsiencm posfenormenfe

.}Um‘o con su compltce Ies roboran sUS perfenencms luego e/pten eﬂdo__
R ” -i _ : H : )
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la fuga. No obstante, fueron perseguidos por el agraviodo Cordero
Huere, quien recibid el apoyo de efectivos policiales que se desplazaban
a bordo de un vehiculo. Se logrd la captura del procesado Carlos
Graciani Arango Soto, que al tratar de huir arrojaba algunas de las
ertenencias robadas; mientras que su cdmplice que portaba el arma de

fuego, logrdé escapar con ia cartera de la agraviada.

Segundo. El representante del Ministerio PUblico fundamentd el recurso
de nuiidad {fojas doscientos veinte), en que:

2.1. E Colegiado no valord adecuadamente todos los medios de prueba
que se han actuado durante el proceso penal, que acreditaron la
gravedad de ia comision del ilicito perpetrado por el procesado. Tales
como el acta de incautacion, la declaracion testimonial del efectivo
policial Peter Chanca Lara, asi como la sindicacion uniforme y coherente
de los agraviados.

2.2. Considerd que el procesado Arango Soto mostrd una conducta
avezada y violenta, al haber actuado en complicidad con otfro sujeto v
" provisto de arma de fuego. No obstante, la Sala Superior no expuso

cudles serian las atenuantes que permitan una disminucién de la pena

// por debajo del minimo legal invocado, mdéxime si el inculpado registra
varias denuncias penales por delito similar, por lo que deberia

o . . . : .

incrementarse la pena conforme a lo requerido por el Ministerio PUblico

en el dictamen acusatorio {quince anos de pena privativa de libertad).

Tercero. El beneficio premial por sometimiento a la conformidad de ig
acusacion, desanollado en el Acuerdo Plenario nimero cinco guion dos

mil ocho diagonal CJ guion ciento dieciséis, establece via in’regracién

juridica ~analogia~ que si relne los requisitos legalmente establecidos,

tiene como efecto jUFII'dfCO fovofec:edor el beneficio de reduccic de fa
-2- Q?
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pena, que siempre serd menor de la sexta parte; fijada en el vigente
articulo cuatrocientos setenta y uno del Nuevo Cdédigo Procesal Penal

para la terminacién anticipada del proceso. En ese sentido, el Tribunal no

puede mencionar, interpretar y valorar acto de investigacién o prueba
preconstituida alguna, en virtud al reconocimiento de la comisién del
Recho delictivo, y a la adhesién voluntaria del procesado o la acusacion
fiscal, por lo que solo se podrd revisar si ila pena impuesta estd acorde a
derecho y a los principios que rigen sobre ella. En ese sentido, la
determinaciéon de la pena es una teoria sobre los factores relacionados

on el injusto y la culpabiidad que configuran el significado
comunicativo del hecho concreto’; de tal manera, debe realizarse
conforme con sus fines, por lo que es importante resaltar la teoria de Ia
prevencion general posiﬁvo que implica asumir como tal el hecho
delictivo; es decar lo cantidad de la pena debe ser proporaoncl al

hecho delictivo reai:zodo

Cuarto. Conforme con ello, revisados los autos, se advirtié que el Tribunal
Superior, al momento de individualizar la pena, la dosificd conforme con

las reglas establecidas en los articulos cuarenta y cinco y cuarenta vy seis

del Coédigo Penal. También tuvo en cuenta no solo los alcances del
_ beneficio de la conclusién anticipada, sino también la responsobilidqd
restringida del procesado (véase a fojas diecinueve), y que el agente corecé
de antecedentes penales {fojas seienfo y Uno) y judic'icxles (fojds ciento seis).
Asi, tenemos que, la peno prevista porc} el dell‘ro de robo ogravodo.
{articulo C|en’ro ochenta y nueve del citado Codlgo) va de doce a vemTe anos
de pena privativa de Ilber’rdd, la cual debeno corres_ponderle. 'No

obstante, al presentarse una circunstancia atenuante privilegiada como

' FELIOO SANCHEZ,. Bernardo. “Individualizacion dé la pena y teoria de 'Io pena proporcional af
hecho™. En: Indret. Revista para el Andlisis del Derecho. Barcelong, enero, 2007, p. 9.
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lo es la responsabilidad restringida del agente [quien contaba con diecinueve
afos al momento de los hechos), corresponde una disminucion prudencial
conforme lo establece el articulo veintidds del Codigo Penal. Asimismo, al
haberse acogido al beneficio de la conclusién anticipada, conforme con
los alcances del Acuerdo Plenario nimero cinco guion dos mil ocho CJ
guion ciento dieciséis, corresponde una atenuacién no mayor de un
setimo, por lo que la pena impuesta es correcta, en tanto que la Saia
Superior la ha determinado conforme con los criterios previamente

senalados. En ese sentido, la sentencia recurrida debe mantenerse en

ese extremo.

DECISION

Por estos fundarﬁenfos deciororo'n' NO HABER NUUDAD en la sém‘encic:
conformcdo de tres de ogosfo de dos m;l d|e<:fse|s (fojas doscientos nueve);
que condeno a CARLOS GRACIANI ARANGO Soro como autor del delito
confra el pafimonio en la modalidad de robo agravado, en perjuicio de
Juan Diego Cordero Huere y Barbara Wallis Lapa Castro, y como tal le
impusieron siete afios de pena privativa de libertad. Con lo demds que
contiene y es materia del presente recurso. Y los devolvieron.

S.S.

LECAROS CORNEJ
BARRIOS ALVARADQ
PRINCIPE TRUJILL
CHAVES ZAPATE.R.'

CALDERON CASTILLO SE PUBLICO CONFORME A 1y

CCIEZH
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