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Lima, dieciocho de octubre de dos mil once.-
VISTOS; interviniendo como ponente el senor
Principe Trjjillo; el recurso de queja excepcional interpuesto por los
encausados Isidro Alvarén Corpus y Vilma Luisa Satlomdn Durand contra la
solucidon de fojas ciento setenta y ocho, del veintidds de marzo de dos

{ diez, que declard improcedente el recurso de nulidad que promovid

tra la sentencia de vista de fojas ciento setenta, del quince de enero
dos mil diez, que confiimé la sentencia de primera instancia de fojas
/' ciento cincuenta y uno, del veinticuatro de junio de dos mil nueve, en el
extremo gue los condend como autores del delito contra el patrimonio -
estafa en agravio de Samuel Daniel Leiva Sdenz a tres anos de pena
privativa de Ia libertad cuya ejecucion se suspende por el plazo de dos
\1 afios bajo el cumplimiento de reglas de conducta vy fijé en quinientos

} nuevos soles la cantidad que por concepto de reparacidn civil deberdn
abonar en forma solidaria a favor del agraviado; y declard improcedente
ia excepcidn de prescripcién promovida por los citados encausados por
el mencionado delito; de conformidad con lo dictaminado por el senor
Fiscal Supremo en lo Penal; y CONSIDERANDO: Primero: Que los
encausados Isidro Alvarén Corpus y Vilma Luisa Salomdn Durand se
imitaron a promover el respectivo recurso de queja de fojas ciento
setenia y nueve sin precisar ni fundamentar la infraccién constitucional o
la grave transgresion legal que se hubiere presentado en la resolucion
en el proceso que |a precedid. Segundo: Que el inciso tres del
doscientos noventa y siete del Cédigo de Procedimientos Penales
odificado por el Decreto Llegislalivo numero novecientos cincuenta y nueve-
stablece que la admision del recurso de queja excepcional estd
condicionada a los siguientes presupuestos: a) que se interponga en el

niazo de veintficuatre horas de notificada la resolucion que deniega el
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recurso de nulidad; b) que se precisen y fundamenten los motivos del
recurso; y €) que se indique en el escrito que contiene el recurso las
iezas pertinentes del proceso y sus folios, para la formacion del
ademo respectivo. Tercero: Que, en el caso de qutos, si bien los
recurrentes promovieron el presente recurso dentro del plazo establecido
1 la ley v sefialaron las piezas procesales que A su UiCio son necesarias
incorporar -en tanto que solicitaron 1as copias certificadas de todo el expediente
principal- para la formacién del cuaderno respectivo, no cumplieron con el
supuesto de admisibilidad del recurso de queja excepcional al que se ha
hecho referencia en el literal b) del fundamento juridico precedente,
requisito formal de cardcter sustancial en fanto que la naturaleza de la

queja excepcional radica en “evaluar si, prima facie, existe alguna grave

violacion a fa Constitucion o a la Ley, penal material o procesal penal,
esto es, si la decisién cuestionada ha inobservado, no ha aplicado o lo ha
hecho eméneamente, una norma consfitucional © legal de profunda
significacién en el proceso, desnaturadlizando su esencia o distorsionando
la adecuada solucidn al caso”'; gue, en consecuencia, no es
juridicamente posible admitir el citado medio impugnatorio. Por estos
fundamentos: declararon NULA la resolucion de fojas ciento ochenta, del
guince de abril de dos mil diez, que concedid el recurso de queja
excepcional interpuesta por los encausados Isidro Alvardn Corpus y Vilma
\6n Durand contra Ia resolucion de fojas ciento setenta y ocho,
el eintidds de marzo de dos mil diez, que declardé improcedente el
Xtacurso de nulidad que promovid contra la sentencia de vista de fojas

iento setenta, del quince de enero de dos mil diez, gue confirmd la
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sentencia de primera instancia de fojas ciento cincuenta y uno, del
veinticuatro de junio de dos mil nueve, en el extremo que los condend
como autores del delito contra el patrimonio - estafa en agravio de
Samuel Daniel Leiva Sdenz a tres anos de pena privativa de la libertad
cuya ejecucidon se suspende por el plazo de dos anos bajo el
cumplimiento de reglas de conducta vy fijé en quinientos nuevos soles la
cantidad gque por concepto de reparacién civil deberdn abonar en
forma solidaria a favor del agraviado;, y declaré improcedente la
excepcion de prescripcion promovida por los citados encausados por el
mencionado delito, € INADMISIBLE €l recurso de su propdsito; MANDARON
se transcriba la presente Ejecutoria al Tribunal de origen; hdgase saber y
archivese.-
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