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e SUMILLA: Las exigencias que determinan la dosificacién de

/ la pena no se agotan en el principio de culpabilidad, sino que

ademds debe tenerse en cuenta el principio de

/ proporcionalidad contemplado en el articulo octavo del Titulo

Preliminar del Cédigo Penal, limite al [us Puniendi, que

{{\ procura la correspondencia entre el injusto cometido y la pena

™ a imponerse, y que estas en rigor;deben cumplir los fines que
’/\j » persigue la pena -preventiva, protectora y resocializadora-.

a, veintiuno de enero de dos mil dieciséis.-

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto

por la defensa técnica del encausado Luis Peter Peralta Camacho,
contra la sentencia del veinticuatro de marzo de dos mil quince -fojas
doscientos sesenta y dos-; interviniendo como ponente el sefior Juez Supremo
\ | Pariona Pastrana, de conformidad con lo opinado por la sefiora Fiscal
\| Supremo en lo Penal; y CONSIDERANDO:

l.- ANTECEDENTES:

1.1. IMPUTACION CONTRA EL ENCAUSADO LUIS PETER PERALTA CAMACHO.
1.1.1. Conforme la acusacién fiscal -fojas doscientos tres-, se imputa al
encausado Luis Peter Peralta Camacho, que el dia catorce de setiembre
de dos mil frece, a las dieciocho horas con veintiocho minutos
K‘%@oproximodomeme, en circunstancias que personal policial del escuadrén
jde emergencia de la Policia Nacional realizaba servicio de patrullaje,
(..__._}m-dIVISO a un sujeto que se hollcbo merodeando en actitud sospechosa por

las inmediaciones de la avenida Ayacucho y Tomas Marzano en el distrito

urco, por lo que al ser intervenido indicé que habia salido del penal
de Apcallama en Huaral, y al momento que se le procedia a realizar su
registro corporal éste se dio a la fuga, llevdndose consigo una bolsa de
cqlor negro, tras ser alcanzado a la altura del Jr. DoRa Raquel, en el
frontis del inmueble N°124 Urb. Los Rosales en Surco, escondido entre 10s

arbustos, se le hallé en su poder una bolsa de pldstico conteniendo
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/ novecientos ketes de PBC con un peso neto de setenta y cuatro gramos,
i\ conforme se acredita con el acta de registro personal, incautacion y
\ decomiso de droga y el resultado preliminar de andlisis quimico de droga

obrante en autos.

1.2. ACOGIMIENTO A LA CONCLUSION ANTICIPADA DEL PROCESO POR LUIS PETER PERALTA CAMACHO.

1.2.1. Conforme al acta de sesion de audiencia de juicio oral del
diecinueve de marzo de dos mil quince -fojas doscientos sesenta-, el
encausado Luis Peter Peralta Camacho se acogié a la conclusién
anficipada de los debates orales, conforme lo preceptuado en el
numeral cinco de la Ley veintiocho mil ciento veintidds, aceptando los
cargos imputados y la reparaciéon civil, con el consentimiento de su
Yabogado defensor; por ello, se dictd sentencia conformada del
einticuatro de marzo de dos mil quince -fojas doscientos sesem‘o‘y dos- que lo
ondend a ocho anos de pena privativa de libertad por la comisién del

delito de favorecimiento al tréfico ilicito de drogas.

1.3. AGRAVIO PLANTEADO POR EL ENCAUSADO Luis PETER PERALTA CAMACHO.
1.3.1. El encausado fundamentd su recurso de nulidad -fojas doscientos
" setenfa- alegando que la Sala Penal Superior, al momento de determinar
{ el quantum de la pena, no tuvo en cuenta su confesidon sincera: ademds,
§ ‘ no valord sus condiciones personales y sociales, pues es consumidor de
WQ drogas y que no es reincidente; por lo que, solicita que se le reduzca la

pena impuesta y el pago de reparacion civil.

NDAMENTOS:

ELIMITACION DEL PRONUNCIAMIENTO DEL SUPREMO TRIBUNAL.

El encausado Peralta Camacho se acogid a la conclusidon

ticipada de los debates orales -fojas doscientos sesenta-, y aceptd los
cargos formulados por el Fiscal Superior, con el consentimiento de su

pbogado defensor, por ende, resulta inviable, en el presente estadio,
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/ formular cuestionamientos a la actividad probatoria sino Ghicamente a la
\penc y reparacion civil fijada. En el caso concreto, el citado encausado
— cuestiona la pena impuesta por el Tribunal Superior, la que a su parecer
es excesiva, por tanto, el pronunciamiento del Supremo Tribunal se
/% circunscribird Unicamente al quantum de la pena impuesta y a la
g reparacion  civil, conforme a los agravios expresados por dicho

encausado, en cumplimiento del principio de congruencia recursal.

2.2, ANALISIS DE LA PENA IMPUESTA AL ENCAUSADO LUIS PETER PERALTA CAMACHO.
2.2.1. Nuestro ordenamiento juridico penal sefiala en su arficulo noveno
del Titulo Preliminar, que la pena tiene funcién preventiva, protectora y
resocializadora. En ese sentido, nuestro Codigo se inscribe en la linea de
una teoria unificadora preventival, pues la pena sirve a los fines de
prevencion especial y general; asi también lo ha precisado la sentencia
el Tribunal Constitucional recaida en el expediente nUmero cero cero
diecinueve guion dos mil cinco guién PI/TC, del veintiuno de julio de dos
mil cinco: “las teorias preventivas, tanto la especial como la general,
gozan de proteccion constifucional directa, en tanto y en cuanto, segun
se verd, sus objetivos resultan acordes con el principio-derecho de
ﬁ‘a‘i dignidad, y con la doble dimensién de los derechos fundamentales:
; siendo, por consiguiente, el mejor medio de represién del delito, el cual

/ . . .
./ ha sido reconocido por el Constituyente como un mal generado contra

‘*'W/ M . .
%“‘ bienes que resultan particularmente trascendentes para garantizar las

minimas condiciones de una convivencia armdnica en una sociedad

Cfr. Roxin, Derecho penal-Parte general, Tl, Fundamentos. La estructura de la teoria
del delito. Trad. Diego Luzéon Pefa, Miguel Diaz y Garcia Conlledo y Javier de
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/ tenerse en cuenta el principio de proporcionalidad contemplado en el
L\\;arﬁculo octavo del Titulo Preliminar del Cdédigo Penal, limite al lus
{,;Puniendi, que procura la correspondencia entre el injusto cometido y la
pena a imponerse, y que éstas en rigor deben cumpilir los fines que

persigue la pena -preventiva, protectora y resocializadora-, conforme lo prevé el

numeral sexto del arficulo cinco de la Convencidén Americana sobre
Derechos Humanos, el mismo que ha sido recogido en el numeral
veintiuno y veintidos del articulo ciento treinta y nueve de la Constitucién
Politica del Estado, y en el articulo noveno del Titulo Preliminar del Cédigo

Penal.

2.2.3. De la revision de autos se advierte que el Tribunal Superior impuso al
encausado Peralta Camacho una pena -ocho afos de pena privativa de
libertad- por debajo de la solicitada por el representante del Ministerio
Ublico en la acusacion fiscal a fojas doscientos tres -diez afios de pena
privativa de libertad-, fundamentando dicha rebaja en las condiciones
personales del autor, y la forma y circunstancias en que se suscitd el
evento delictivo; aunado a su actuacion procesal, pues éste se acogié a

la conclusion anticipada del proceso -fojas doscientos sesenta-.

2.2.4. Si bien el encausado Peralta Camacho refiere en su recurso de

PI— -

nulidad, que la Sala Penal Superior no tuvo en cuenta su arrepentimiento
S~ por el delito cometido, asi como sus condiciones personales pues es

consumidor y que no tiene la calidad de reincidente, empero dichas

condiciones personales si fueron tomadas en cuenta por el Tribunal
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mil ciento veintidos; en ese sentido, cabe precisar que la pena minima
para el delito cometido es de ocho anos de pena privativa de libertad -
norma aplicable al momento que acontecieron los hechos- y, en autos no obra
medio probatorio alguno que amerite fijar una pena por debagjo del
referido minimb, mads aun si el encausado registra antecedentes penales
por el mismo delito -fojas ochenta y uno-consecuentemente, la pena

impuesta al encausado Peralta Camacho estd conforme a derecho.

2.2.5. Que, en relacion a la reparacion civil que cuestiona la defensa del
encausado Peralta Camacho se advierte que el recurso de nulidad no
esgrime agravios que la cuestione, impidiendo que este Supremo Tribunal
emita pronunciamiento al respecto, en respeto al principio de
congruencia recursal; ademds, el encausado Peralta Camacho al admitir
los hechos, también refirié aceptar el pago de la
reparacién civil solicitada por el representante del Ministerio PUblico -dos
mil nuevos soles-, habiendo la Sala Penal establecido dicho monto.

DEeCISION:

Por estos fundamentos: declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia
del veinticuatro de marzo de dos mil quince -fojas doscientos sesenta y dos-,
en el extremo que impuso a Luis Peter Peralta Camacho, ocho aios de
pena privativa de libertad y al pago de dos mil soles por concepto de
reparacion civil, por la comision del delito Trafico llicito de Drogas-

promocion o fayoreciendo al tréfico ilicito de drogas, en agravio del

Estado; con lg

sS.
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df% as que contiene, y los devolvieron.
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