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FUNDAMENTOS

MARCO LEGAL DE PRONUNCIAMIENTO
Primero. El recurso de nulidad estd regulado en el articulo 292 del
Codigo de Procedimientos Penales (en adelante, C de PP) y constituye
el medio de impugnacion de mayor jerarquia entre los recursos
ordinarios establecidos por aquel ordenamiento procesal. Este recurso

estd sometido a causales especificas y no tiene efectos suspensivos

' Véase foja 555.

2 Véase foja 525.

3 Conforme con el numeral 3 del primer pdrrafo del articulo 173 del Cédigo Penal,
vigente a la fecha de los hechos.
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(salvo las excepciones de los articulos 330 y 331), conforme lo precisa el
articulo 293 del C de PP. Su dmbito de andlisis permite la revision total o
parcial de la causa sometida a conocimiento de la Corte Suprema, tal y

como lo autoriza el articulo 298 del C de PP.

Segundo. El proceso penal tiene como objetivo principal el llegar a
conocer la verdad legal sobre los hechos delictivos imputados a una
persona. Cabe precisar que el literal e del inciso 24 del articulo 2 de la
Constitucion Politica establece que: “Toda persona es considerada
inocente mientas no se haya declarado judicialmente  su
responsabilidad”. Al respecto, el Tribunal Constitucional ha senalado lo

siguiente:

Este dispositivo constitucional supone, en primer lugar, que por el derecho a la

presuncion o estado de inocencia toda persona es considerada inocente
antes y durante el proceso penal; es precisamente mediante la sentencia firme
gue se determinard si mantiene ese estado de inocencia o si, por el contrario,
se le declara culpable; mientras ello no ocurra es inocente; y, en segundo
lugar, que el juez ordinario para dictar esa sentencia condenatoria debe
alcanzar la certeza de culpabilidad del acusado, y esa certeza debe ser el
resultado de la valoracién razonable de los medios de prueba practicados en

el proceso penal4.

Tercero. Asi, se exige a los jueces que para pronunciar una sentencia
expresen una motivacién razonada y objetiva sobre el material
probatorio acumulado y debatido en el juicio oral. Por tal obligaciéon
judicial, el érgano jurisdiccional debe observar diigentemente las
exigencias del derecho a la prueba como garantia procesal. Por
consiguiente, la inobservancia del mismo implica una grave

afectacion al debido proceso legal y acarrea nulidad.

4 Expediente 728-2008-PHC/TC-Lima.
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Cuarto. En torno a lo anterior, este Supremo Tribunal sostuvo en el
fundamento cuarto del Recurso de Nulidad 713-2021/ Lima Sur® lo
siguiente:
Si bien el juez o la Sala sentenciadora son soberanos en la apreciacion de la
prueba, esta no puede llevarse a cabo sin limitacién alguna, sino que, sobre la
base de una actividad probatoria concreta —nadie puede ser condenado sin
pruebas y que estas sean de cargo— vy juridicamente correcta —las pruebas
han de ser practicadas con todas y cada una de las garantias que les son
propias y legalmente exigibles—, se ha de llevar a cabo acorde a las reglas de
la logica y mdximas de la experiencia —determinadas desde pardmetros

objetivos—, asi como de la sana critica.

Il. IMPUTACION FACTICA

Quinto. Segun la acusacion fiscalé, el 7 de diciembre de 2005, la menor
agraviada de iniciales Y. B. B. asisti® a una fiesta en el distrito de
Huancarama, provincia de Andahuaylas, departamento de Apurimac.
Al amanecer del dia siguiente, en compania de una amiga, la menor
agraviada se dirigié a la habitacion del procesado Koqui CRISOLOGO
CARRION MOREL, ubicada en el jiron Samanéz Ocampo S/N del distrito de
Huancarama. La menor le pidié al procesado que las dejara dormir en
dicha vivienda, propuesta a la que el procesado accedid. En horas de
la manana, el procesado observd que la menor agraviada se quedd en
la habitacidon por lo que aprovechd esta situaciéon para sujetarla de las
manos, lanzarla a la cama y bajarle el pantaldn para, a continuacion,
agredirla sexualmente pese a que ella rogaba para que no lo haga. La
agresion sexual volvid a ocurrir el 9 de diciembre del mismo ano cuando
el procesado llevd a la menor agraviada a la vivienda de los abuelos de

aquel ubicada en el pueblo de Acco.

5 Del 24 de agosto de 2021.
6 Véase foja 80, complementada a foja 308.
3
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Ill. FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE NULIDAD

Sexto. El representante del Ministerio Publico en su recurso de nulidad

formalizado solicité que la sentencia recurrida se declaré nula vy, en

consecuencia, se readlice un nuevo juicio oral. Estima que no se ha

efectuado una debida apreciacion de los hechos materia de

imputaciéon ni se ha valorado adecuadamente la prueba actuada en el

juicio oral. En torno a ello formuld los siguientes agravios:

6.1.

6.2.

6.3.

La Sala Penal considerd que en el presente caso se configurd el
error de tipo vencible debido a que la menor agraviada le habria
manifestado al procesado que tenia 15 anos de edad. Sin
embargo, para ello no se valoraron adecuadamente las pruebas
acopiadas en el proceso penal, las cuales son: 1. El cerfificado
médico legal de la menor agraviada, el cual en el rubro de
Antecedentes consigna: “Ultima  relacidon  sexual,  07-12-05
INVOLUNTARIA". 2. La pericia psicoldgica de la agraviada quien
dijo que los presentes hechos le generan problemas con su familia,
referencia que evidencia el motivo por el cual la agraviada

durante el juicio oral se retractd de su incriminacion inicial.

No se ha valorado la violencia ejercida sobre la menor agraviada.
Ella a nivel preliminar y judicial narré que el procesado con empleo
de violencia la agredid sexualmente en cuatfro oportunidades;
ademds de que con el agraviaodo no tenia una relacion

sentimental.

Tampoco se han considerado las circunstancias del caso en
concreto como: 1. La edad de la menor agraviada (13 anos). 2. La
condicion de abandono moral en la que se encontraba la menor
agraviada, ya que solo vivia con su abuela que tenia 70 anos de
edad. 3. Los hechos se cometieron cuando la menor se

encontraba sola vy, sobre todo, al interior de la habitacion del
4
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procesado. 4. No existid una relacion sentimental previa entre el

procesado y la agraviada.

IV. ANALISIS DEL RECURSO

Séptimo. Esta Sala Penal para analizar la sentencia recurrida examinard
los argumentos que la sustentan y la prueba de cargo acumulada.
Asimismo, evaluard la consistencia de los agravios propuestos en el
recurso de nulidad. Al respecto, se aprecia que en el caso sub iudice la
Sala Penal Superior precisé esencialmente que si bien a nivel preliminar y
judicial la menor agraviada de iniciales Y. B. B. sostuvo que el procesado
KoQul CRISOLOGO CARRION MOREL con empleo de violencia la ultrajé via
vaginal, mads el certificado médico legal de la menor agraviada no
consigna signos de violencia. Ademds, considerd también que la menor
agraviada en el juicio oral se retractd de su sindicacion inicial y sostuvo
que fue enamorada del procesado, y las relaciones sexuales que
sostuvieron fueron consentidas porque ella le dijo que tenia 15 anos de
edad. Tal circunstancia fue corroborada en el juicio oral por las testigos
Roxana Cusi Arias y Yaneth Ortega Vargas, amigas cercanas de la
menor agraviada. Por estos motivos, el Colegiado penal superior estimd
que el procesado incurrid en un error de tipo vencible. Como esta
circunstancia excluye el dolo en la conducta y como el delito de
violacion sexual de menor de edad no se consuma mediante la culpa,
concluyd que al procesado deberia absolvérsele de los cargos

imputados.

Octavo. Sobre lo antes senalado y luego de examinar los actuados esta
Sala Penal advierte que la Sala Penal Superior no analizd ni razond
debidamente las declaraciones que rindid la menor agraviada a nivel
preliminar y judicial. En lo esencial a lo que respecta a que
detalladamente relatd el modo y forma en que ocurrieron los hechos.

Ademas, destacd que el procesado, con violencia, introdujo su pene en
5
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su vagina. Tampoco tomdé en cuenta que en el delito imputado el
consentimiento que la persona menor de catorce anos de edad pueda
haber otorgado para sostener relaciones sexuales con una persona
mayor de edad es irrelevante. Sobre todo porque aqguella aiun no ha
alcanzado la madurez suficiente para determinarse en el dmbito sexual.
Ademds, tampoco aprecié que en este delito no se exige que se

verifique la violencia ejercida contra la victima.

Noveno. Por su parte, si bien la menor agraviada en el juicio oral se
retractd e indicd que las relaciones sexuales que mantuvo con el
procesado fueron consentfidas, pues eran enamorados, la Sala Penal
Superior no evalud tal retractacion observando el criterio jurisprudencial
contenido en el fundamento quinto del Recurso de Nulidad 3044-
2004/Lima, el cual precisa que cuando una parte procesal ha
declarado de forma distinfa en las diversas etapas del proceso, el
érgano jurisdiccional no estd obligado a valorar solamente lo declarado
en el juicio oral, sino que fiene legitimidad para conceder mayor o
menor fiabiidad a una u otra declaracidon ocurrida en el proceso,
debiendo, eso si, fundamentar los motivos de su eleccion. Asi pues, para
una correcta valoracion de su utilidad probatoria debidé examinar la
consistencia de dichas declaraciones tomando en cuenta los detalles
vertidos en cada declaracion, los matices existentes, asi como el

intervalo de tiempo entre una y otra.

Décimo. Asimismo, en torno a dicha retractacién, la Sala Penal Superior
tampoco ftuvo en cuenta ofro dato relevante y es que la Pericia
Psicoldgica 00048-2021-PS-DLCS’ de la agraviada (generada cuando la
agraviada ya era mayor de edad, ano 2021) consignd que respecto a
los presentes hechos espera que pronto se solucione porque le da

miedo viajar para asistir a las audiencias y por su propia familia, ya que

7 Véase foja 471.
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tienen discusiones. Igualmente, no se aprecid que en el juicio oral la
perito psicéloga Benita Huillca Sanchez indicd que durante la entrevista
la agraviada se mostré tensa, ansiosa y preocupada por la situacion

actual.

Decimoprimero. También, esta Sala Penal Suprema tiene en cuenta que
la Sala Penal Superior estima que el procesado incurrid en un error de
tipo vencible, porque conforme con la informacién de la missma menor
agraviada y de sus amigas Roxana Cusi Arias y Yaneth Ortega Vargas,
la menor agraviada a la fecha de los hechos tenia 13 anos de edad. No
obstante, se omite considerar que en las declaraciones primigenias de
la menor agraviada se hizo mencidén a un acceso carnal por medio de
violencia. Lo cual hace discutible la configuracién de un error de tipo

vencible.

Decimosegundo. Esta Sala Penal también detecta una incoherencia
respecto a que la defensa técnica del procesado en el juicio oral, haya
ofrecido como nueva prueba la declaracidon de Roxana Cusi Arias. Esta
testigo senald que el dia de los hechos ella y la menor agraviada
estuvieron juntas en una fiesta y que al culminar se dirigieron a la casa
del procesado y le pidieron alojamiento. Sin embargo, la menor
agraviada en sus declaraciones a nivel preliminar y judicial, asi como el
procesado en su declaracion instructiva, mencionaron que el dia de los
hechos la menor agraviada estuvo en la fiesta y fue a la casa del
procesado con una amiga llamada Ada. Lo cual no se ha esclarecido

debidamente.

Decimotercero. En atencion, pues, a las consideraciones expuestas, esta
Sala Penal Suprema asume que el Colegiado penal superior no efectud
una evaluacion y apreciacion integral de los medios de prueba que
obran en autos. Lo cual afectdé el deber de motivacion de las
resoluciones judiciales y las obligaciones de diligencia derivadas del

7
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derecho de prueba. Por consiguiente, se ha incurrido en la causal de
nulidad contenida en el inciso 1 del articulo 298 del C de PP. Por tanto,
debe declararse la nulidad de la sentencia recurrida y disponer que
otra Sala Penal Superior realice un nuevo juicio oral que deberd

considerar lo observado en la presente ejecutoria.

DECISION

Por estos fundamentos, los jueces y la jueza de la Sala Penal Transitoria

de la Corte Suprema de Justicia declararon:

I.  NULA |la sentencia recurrida del 4 de mayo de 2021 expedida por la
Sala Mixta Descentralizada de Andahuaylas y Chincheros de la
Corte Superior de Justicia de Apurimac. La cual absolvid a KoQul
CRISOLOGO CARRION MOREL de la acusacion fiscal formulada en su
confra como autor del delito de violacion sexual de menor de

edad en agravio de la menor de iniciales Y. B. B.

Il. ORDENARON la realizacién de un nuevo juicio oral a cargo de otra
sala penal superior, que deberd considerar lo establecido en la

presente ejecutoria.

lll. MANDARON se devuelvan los autos al fribunal de origen para los

fines de ley.

S.S.

PRADO SALDARRIAGA
BROUSSET SALAS
CASTANEDA OTSU
GUERRERO LOPEZ

ALVAREZ TRUJILLO
VRPS/pscc
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