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ima, veinte de marzo de dos mil catorce.-

VISTOS; el recurso de nulidad
interpuesto por el representante del Ministerio PUblico, contra la
semtencia del ocho de mayo de dos mil doce, obrante a fojas
quinientos freinta y cinco, que absolvid a Jhon Charles Paz Coronel,
por el delito contra el Patrimonio — robo agravado, en perjuicio de
Juan Aquino Quintana y Reyes Baltazar Monteza Cieza; interviniendo

como ponente el senor Juez Supremo Cevallos Vegas; vV,

/o
;{Zf“ CONSIDERANDO:

)PRIMERO: FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE NULIDAD:

El representante del Ministerio Publico, fundamentd su recurso de
nulidad a fojas quinientos cuarenta y cinco, pues quedd acreditado
la responsabilidad del acusado Jhon Charles Paz Coronel y la
materialidad del delito con la declaracion del agraviado Juan
| Aquino Quintana y del coacusado Rubén Chuquiruna Yupanqui.

J SEGUNDO: IMPUTACION FACTICA:

Que, segun la acusacion fiscal obrante a fojas trescientos veintitrés, se

le imputa al procesado Jhon Charles Paz Coronel, que el dia

diecisiete de octubre de dos mil tres, siendo aproximadamente las
cuatro horas, cuando el agraviado Juan Aquino Quintana en su
condicion de repartidor de pan se dirigia al anexo Tablazos del distrito

de Chongoyape, a bordo de su moto lineal, marca Zongshen afno

il dos, color rojo de placa NC guién cinco mil quinientos

armas blancas, quienes lo atacaron de inmediato,
propindndole golpes en diferentes partes del cuerpo, logrando

derribarlo y herilo  con arma blanca en el muslo izquierdo, y
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despojarlo de su motocicleta, procediendo después a atarlo de pies
y manos con la soga que utilizaba el agraviado para amarrar su
canasta, arrojdndolo a unos canaverales, llevandose el vehiculo con
umbo desconocido. Posteriormente el agraviado Juan Aquino
Quintana fue auxiliado por el senor Antonio Chavez, quién lo ayudo a
desatarse por lo que una vez liberado se dirige hasta el cruce de
Tablazos, al domicilio de su amigo Rafael SGnchez y con el apoyo de
A

| éste en su motocicleta se han dirigido a tomar una combi,

é
//4 circunstancias en que en el lugar denominado Desaguadero La Cria

)uo gue un individuo manejaba su moto, por lo que bagjo y tomd una
/piedra con el que amedrentd al delincuente, logrando identificarlo
como Jhon Charles Paz Coronel. Que el nueve de agosto de dos mil
cuatro, siendo las veinte horas aproximadamente, cuando el
agraviado Reyes Baltazar Monteza Cieza se encontraba trabajando
como mototaxista en el vehiculo de placa MGR guidn diecisiete mil
cuatrocientos cuarenta y siete de propiedad de su conviviente
Consuelo Gonzdles Monteza, a la altura de la explanada, sector
Santa Lucia en el distrito de Jose Leonardo Ortiz (salida a carretera de

ferrenafe) aparecieron los procesados Jhon Charles Paz Coronel y

£ otros, quienes le solicitaron sus servicios, accediendo éste y después
de haber transcurrido un tramo considerable, le ordenaron que se

detuviera y bajo amenaza de arma de fuego, lo obligaron a pasar a

e posterior de la mototaxi, procediendo a vendarle la cabeza
rrarflo de pies y manos, dejdndolo luego abandonado en un
cuartel de cana de azicar a la altura de la carretera que conduce a
Ip// ludad de Picsi, robdndole dicho vehiculo. Posteriormente con
_%echo diez noviembre de dos mil cuatro, en circunstancias que el

. agraviado Reyes Baltazar Monteza Cieza se encontfraba realizando
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servicios de taxi, se percatd que la mototaxi de placa MGR trece mil
eiscientos noventa y tres llevaba el asiento respaldar y dos coderas
del vehiculo que le fuera robado meses atrds, por lo que con ayuda
de personal policial se pudo constatar que su conductor era Anibal
Torres Guevara, quién al rendir su declaracion de fojas ciento setenta
y cuatro y ciento setenta y cinco indicé haber comprado dichos
accesorios hace aproximadamente dos meses del acusado Rubén
g Chuqguiruna Yupanqui por la suma de ciento freinta nuevos soles. Por
,,//7 su parte el acusado Chuquiruna en su declaracion de fojas ciento
- z/_?etemo y seis senald que los accesorios fueron adquiridos del
encausado Jhon Charles Paz Coronel.
TERCERO: FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO:

3.1. El proceso penal se instaura con el propdsito de establecer la

existencia de un hecho punible y la responsabilidad de un imputado,
por ello la finalidad de la labor probatoria es establecer si un
determinado hecho se ha producido realmente o en su caso si se ha
redlizado en una forma determinada; en virtud de ello, estd la prueba
que busca la verdad, que persigue tener un conocimiento complefo

de los hechos sobre las cuales deberd aplicarse una norma juridica;

con la cual también se busca enervar la presuncién de inocencia
- que ampara al justiciable, a tenor del articulo segundo, numerdl

~ veinticuatro, literal e) de la Constitucion Politica del Peru,

ludndose los medios probatorios acopiados en el desarrollo del
bcesd llevado a cabo con las garantias inherentes al debido
proc/:e’so, a fin de probar la comision o no del delito instruido vy la
rgs’" onsabilidad penal del procesado. Motivo por el cual, la sentencia
'ondeno’forio sdlo podrd darse si de lo actuado en el proceso pendl

se determina con certeza que el sujeto realizdé los hechos que se le

/
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imputan. De no probarse que lo hizo o existiese duda al respecto, la
sentencia debe resolverse lo mds favorable al acusado, es decir
entfrard a tallar el conocido principio indubio pro reo, aplicable por

xistir un grado de conocimiento minimo contrario a la certeza
(GUEVARA PARICANA, Julio Anfonio, Principios Constitucionales del Proceso Penal,

Grijley, dos mil siete, pagina ciento cincuenta y tres), principio reconocido en
la Constitucion Politica del Estado, en su articulo ciento treinta y
nueve, inciso once, el cual establece: “la aplicacién de lo mas favorable al
reo en caso de duda (...)".

SN\ 3.2. En el presente caso, se advierte que si bien el agraviado Juan

Aguino Quintana -en su manifestaciéon policial, obrante a fojas siete y en su

4
L/7 declaracién preventiva, obrante a fojas treinta y siete-, senald en forma
L

| mpersis’rem‘e que tres sujetos lo interceptaron y amenazaron con
piedras, palos y arma blanca, recibiendo un corte en el muslo
izquierdo, amarrdndolo de pies y manos para dejarlo abandonado y
sustraerle su moto lineal, y con el auxilio de un amigo subié a una
combi y a la altura de Desaguadero observd que un sujeto arrastraba
su unidad movil, quién al ver que el agraviado bajé de la combi, dejo
abandonada la unidad movil, reconociendo que era el acusado

Jhon Charles Paz Coronel. Sin embargo, debe precisarse que en juicio

oral, a fojas quinientos diecisiete y siguientes, incurrié en algunas

contradicciones, pues precisé no haber visto a dicho acusado por

.
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servicio de mototaxi, a la altura de la explanada del sector de Santa
Lucia (salida a Ferrenafe) un sujeto le solicité una carrera, subiendo
tres personas mas, y después de avanzar unos metros, lo ataron de
pies y manos, arrojandolo, para luego robarle su mototaxi, empero,
en ningun momento hizo mencién de la participacion del acusado
Jhon Charles Paz Coronel, version que corrobora en el juicio oral

donde refiere no haberlo visto el dia de los hechos, pero supone su

y

(; participacion por creer que él vendid las piezas -véase su manifestacion

//7 en juicio oral, obrante a fojas quinientos ocho-. Ahora, si bien obra la
//ﬂpeclurocién del coimputado Rubén Chuquiruna Yupanqui, quién
'reconoce haber vendido los asientos y coderas de la mototaxi al

testigo Anibal Torres Guevara y que los adquirid de Jhon Charles Paz

Coronel -véase su manifestacion policial, obrante a fojas ciento setenta y seis-; sin

//\ embargo, este sola sindicacion no es suficiente para destruir la
| 7’ 3 presuncidon de inocencia, mas aun si el propio agraviado en ningun

/ /

momento ha referido tajantemente que el inculpado sea quién
/" cometio dicho ilicito.
3.4. Cabe anadir que el acusado Jhon Charles Paz Coronel, nego su
autoria en la comision de los hechos que le imputan -véase su
manifestaciéon en juicio oral, obrante a fojas quinientos seis y siguientes-,

indicando que el dia diecisiete de octubre de dos mil fres, a las

cuatro horas estaba en la casa de sus suegros, en el sector de “La

-

\Criaf' legando ademds conocer al agraviado Juan Aquino
Uintana, quién tiene una panaderia, version que adquiere sustento,

si tenémos en cuenta que éste Ultimo ha referido no haber visto al

acysado en el asalto.

A.5. Estando a lo expuesto, cabe precisar que si bien existe la
indicacién de los agraviados, en las cuales se evidencian ausencia
| 5
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de incredibilidad subjetiva, es decir, que no existan relaciones entre
agraviado e imputado basadas en el odio, resentimientos, enemistad
u ofras que puedan incidir en la parcialidad de la deposicién; no
obstante no cumple con la garantia de certeza, exigida en el
Acuerdo Plenario nimero dos guion dos mil cinco oblicua CJ guidn
ciento dieciséis, del treinta de setiembre de dos mil cinco, toda vez
gue no existe verosimilitud y persistencia en la incriminacion por parte
de los agraviados; motivo por el cual de lo actuado en el proceso
penal no se determind con certeza que el encausado Jhon Charles
Paz Coronel haya participado en los hechos que se le imputa, por lo
que, este Supremo Tribunal encuentra la sentencia recurrida con
arreglo a ley.

Por estos fundamentos; declararon NO HABER NULIDAD en la
sentencia del ocho de mayo de dos mil doce, obrante a fojas
qguinientos treinta y cinco, que absolvié a Jhon Charles Paz Coronel,
por el delito contra el Patrimonio —-Robo agravado, en perjuicio de
Juan Agquino Quintana y Reyes Baltazar Monteza Cieza; con lo demads
que contiene; Interviniendo los sehores Jueces Supremos Principe
Trujillo y Morales Parraguez por vacaciones de los senores Jueces

Supremos Pafiond Pastrana y Neyra Flores, y los devolvieron.-
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