Secretario De Sala - Suprel DN,

CORTE'SUPREMA DE JUSTICIA CORTE

SUPREMA - Sistema de Notificaciones

SINOE/#

SEDE RALACIO DE JUSTICIA =
na:

tronicas
N
f

ACID|DE LA

O ey CRUZ Paniel Antonio FAU P01
> ¢ [IRaz

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | SALA PENAL TRA & A D ol CORIEaomE

2
I
on

T SO Is
RESOLUCION

LIMA,FIRMA DIGITAL -C RT|FICAQ

DE LA REPUBLICA CASACION N.° |conenioo

A
ION DEL

PIURA

PODER JUDICIAL

CONTROL DE ADMISIBILIDAD

Sumilla. El recurso de casacién excepcionadl,
previsto en el numeral cuatro, del articulo
cuatrocientos veintisiete, del Cédigo Procesal
Penal, exige no solo que se consigne el tema de
desarrollo jurisprudencial, sino también los
fundamentos adicionales o puntuales que
justifiquen el desarrollo de la misma, relacionado
a su propuesta, conforme a lo dispuesto por el
numeral tres, del articulo cuatrocientos treinta,
del citado cuerpo legal.

AUTO DE CALIFICACION DEL RECURSO DE CASACION

Lima, veintiocho de noviembre de dos mil diecinueve

AUTOS Y VISTO: el recurso de casacion
excepcional interpuesto por AMERICA MOVIL PERU S. A. C.-CLARO, contra el auto
de vista, del siete de diciembre de dos mil dieciocho, emitida por la Primera
Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Piura, de
pdgina ochenta y uno, que confirmod el auto del siete de sefiembre de dos
mil dieciocho, que declaré fundado el sobreseimiento solicitado por la
defensa, respecto alos encausados Jhon Brayan Maza Lozada, Galo Martin
Aparicio Veldsquez, Alfredo Alejandro Timoteo Acha y Carlos David Alfredo
Arrese Timoteo, en los seguidos por los delitos de abuso de autoridad vy
danos, en agravio de la Municipalidad Distrital de Castilla, Piura y América
Movil Pery S. A. C.-Claro.

Intervino como ponente la jueza suprema PACHECO HUANCAS.

CONSIDERANDO

ARGUMENTOS DEL RECURSO DE CASACION

1. La agraviada América Movil Pery S. A. C.-Claro interpuso recurso de
casacion excepcional, de pdgina ciento dieciséis, conforme al supuesto de
procedencia del numeral cuatro, del articulo cuatrocientos veintisiete, del

Codigo Procesal Penal. Alegd los motivos siguientes:
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Invocd la causal del numeral tres, del arficulo cuatrocientos
veintinueve, del Cédigo Procesal Penal, por errbnea interpretacion del
numeral ocho, arficulo veinte, del Cddigo Penal, relacionado a la

causa de justificacion de “ejercicio ilegitimo de un cargo”.

1.1.1. Los encausados, en su condicidon de funcionarios de la
Subgerencia de Fiscalizacion y Reclamos de la Municipalidad Distrital
de Castilla, decidieron el desmontaje de la antena de Claro, de
manera arbitraria, sin cumplir el procedimiento sancionador y sin
brindarle a su representada —-Claro- la oportunidad de presentar sus
descargos; esto es, presentar su autorizacion de funcionamiento, que

habia sido obtenido via silencio administrativo positivo.

1.1.2. Todo ello, acredité la participacion de los investigados Jhon
Brayan Maza Lozada, Galo Martin Aparicio Veldsquez, Alfredo
Alejandro Timoteo Acha, y Carlos David Alfredo Arrese Timoteo, en el
operativo arbitrario del cinco de mayo de dos mil dieciséis, que tuvo
como consecuencia el desmontaje ilegal de la infraestructura de
telecomunicaciones de propiedad de Claro; sin embargo, se dictd el
auto de sobreseimiento y fue confirmado por la Sala de Apelaciones,
sin exponerse los motivos por los cuales declard infundado su recurso

de apelacion.

1.1.3. De ese modo, se ha interpretado erroneamente el numeral ocho,
del articulo veinte, del Codigo Penal, en relacion con el supuesto de
ejercicio ilegitimo de un cargo u oficio, exige que se realice dentro de

la legalidad y los usos propios del cargo.

Propone como tema de desarrollo de doctrina jurisprudencial, lo
siguiente: sQué debe entenderse por “ejercicio legitimo de un cargo”,
como causa que exime de responsabilidad prevista en el articulo
veinte, numeral ocho, del Cdédigo Penal, y que criterios probatorios,
debe tenerse en cuenta para justificar su imposicion en el caso de

actos arbitrarios funcionariales?e.
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1.2.1. Propone como justificacion del tema propuesto, para los casos,
de actos arbitrarios funcionariales, se debe evaluar y analizar los
distintos grados de conocimiento y competencia del funcionario
publico, que debe ser corroborada con elementos de conviccion que

acrediten su poder decision.

1.2.2. Es asi, que en casos, donde se acrediten conocimientos
propios del cargo y experiencia en el ejercicio de sus funciones, no
cabe la aplicacién de la causa de justificacion “actuar en el ejercicio
legitimo de un cargo”, cuando el actuar del funcionario lesiona bienes
juridicos, sin que exista una norma extrapenal que justifique el actuar

tipico.

1.3. También, invocd la causal del numeral cuafro, del articulo
cuatrocientos veintinueve, del Cdédigo Procesal Penal, por falta de
motivacion al expedir la Resoluciobn numero cuatfro, y no haber
aplicado los pardmetros sobre motivacion de las resoluciones judiciales
establecido en el Acuerdo Plenario N.° 06-2011-CJ/116.

La resolucion impugnada no acredita que concurre la causa eximente
de responsabilidad penal "actuar en el ejercicio legitimo de un cargo”,
por cuanto la conducta de los fiscalizadores resulta un actuar arbitrario
gue debe ser conocido por la Sala Penal de la Corte Suprema, en via

de casacion excepcional.

ARGUMENTOS DE LA RESOLUCION QUE CONCEDIO EL RECURSO DE
CASACION

2. Por Resolucion numero veinticinco, del veintidés de abril de dos mil
trece —-debiendo ser lo correcto dos mil diecinueve-, de pdgina ciento
treinta y cuatro, se resolvid conceder el recurso de casacidon excepcional
interpuesto por América Movil Perg S. A. C.-Claro. Se sustentd, en que
cumple con lo prescrito en el numeral cuatro, del articulo cuatrocientos

veintisiete, del Codigo Procesal Penal, concordante con los numerales tres y
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cuatro, del arficulo cuatrocientos veintinueve y cuatrocientos treinta, del

Cobdigo Procesal Penal.

SUSTENTO NORMATIVO
3. El Codigo Procesal Penal, en su articulo cuatrocientos veintisiete,
contiene los supuestos de procedencia del recurso de casacion. En el

numeral cuatro, prescribe: “Excepcionalmente, serd procedente el recurso de

casacién en casos distintos [...], cuando la Sala Penal de la Corte Suprema,

discrecionalmente, lo considere necesario para el desarrollo de la doctrina jurisprudencial”.

4. Las causales invocadas por el recurrente, son las descritas en los
numerales tres y cuatro, del articulo cuafrocientos veintinueve, del citado

cuerpo legal, que prescribe: “[...] 3. Si la sentencia o auto importa una indebida
aplicacion, una errénea interpretacion o una falta de aplicacién de la ley penal o de otras

normas juridicas necesarias para su aplicacion. 4. Sila sentencia o auto ha sido expedido con

falta o manifiesta ilogicidad de la motivacién, cuando el vicio resulte de su propio tenor”.

PROCEDENCIA DEL RECURSO DE CASACION

5. En aplicacion de lo dispuesto en el apartado seis, del arficulo
cuatrocientos freinta, del Cdédigo Procesal Penal, corresponde decidir si el
recurso de casacion estd bien concedido; v, si, procede conocer el fondo

del mismo.

6. Este Supremo Tribunal ha dejado establecido que al calificar un
recurso extraordinario de casaciéon, es de rigor acudir en principio, a los
presupuestos de procedencia del articulo cuatrocientos veintisiete del
Codigo Procesal Penal, que establece los limites del recurso; y superado con
éxito, verificar si las causales en que se sustenta el recurso de casacidon
previstas en el articulo cuatrocientos veintinueve del citado cuerpo legal,
han sido fundamentadas debidaomente de acuerdo a su naturaleza
extraordinaria, como asi lo exige el articulo cuatrocientos treinta del cédigo

en referencia.
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7. El presupuesto procesal de cardcter objetivo de todo recurso

impugnatorio, que condiciona su admisibilidad, estd referido al objeto
impugnable. En el presente caso, la sentencia de vista, objeto de
pronunciamiento es por el delito de abuso de autoridad y danos, prescrito
en los articulos trescientos setenta y seis, y doscientos cinco y numeral dos,
del articulo doscientos seis, del Codigo Penal. Es decir, no cumple con la
cuantia de pena minima, establecida en el numeral uno, del articulo

cuatrocientos veintisiete, del Codigo Procesal Penal.

8. Ahora, esta exigencia no es aplicable cuando se invoca el recurso
de casacion excepcional, de forma que por este medio cualquier
resoluciéon seria susceptible de ser objeto del citado recurso. El numeral
cuatro, del articulo cuatrocientos veintisiete, del Cédigo Procesal Penal
permite que, excepcionalmente, pueda aceptarse el recurso de casacion,
cuando se estime imprescindible para el desarrollo de la doctrina
jurisprudencial que pretende, con arreglo al numeral fres, del articulo

cuatrocientos treinta, del referido cédigo.

9. Asi, la jurisprudencia de esta Alta Corte, en el considerando siete, de
la Queja numero ciento veintitrés-dos mil diez-La Libertad, del diecisiete de
mayo de dos mil nueve, ha establecido como exigencia especial del
recurso de casacion excepcional, que esté referido a: i) fijar el alcance
interpretativo de alguna disposicion; ii) la unificacion de posiciones disimiles
de la Corte; iii) pronunciarse sobre un punto concreto que en la
jurisprudencia no ha sido suficientemente desarrollado para enriquecer el
tema con nuevas perspectivas facticas y juridicas; y iv) la incidencia
favorable de la pretension docftrinaria frente al caso y la ayuda que

prestaria a la actividad judicial.

10. En el presente caso, en el fundamento uno punto dos de la presente
ejecutoria suprema, propone el tema de desarrollo de doctrina
jurisprudencial; sin embargo, no ha senalado los fundamentos adicionales o
puntuales que justifiquen el desarrollo de la misma, relacionado a su

propuesta. Tampoco, ha senalado de manera técnica y punfual qué
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pretende con la casacion excepcional, conforme a las exigencias
establecidas por este Supremo Tribunal -descrita en el fundamento nueve de la
presente ejecutoria suprema-, €n coherencia con los citfados numerales uno vy

tres, del articulo cuatrocientos treinta, del Coddigo Procesal Penal.

11.  Asi, los reclamos del impugnante estdn vinculados a insistir que si se
acreditd la comision de los delitos de abuso de autoridad y danos, por parte
de los encausados Jhon Brayan Maza Lozada, Galo Martin Aparicio
Veldsquez, Alfredo Alejandro Timoteo Acha y Carlos David Alfredo Arrese
Timoteo, por no haber seguido el procedimiento sancionador en contra de
su representada, para el desmontaje ilegal de la infraestructura de
telecomunicaciones de su propiedad, lo que es completamente ajena a los
fines y alcances del recurso de casacion, pues, este Suprema Sala no

constituye una tercera instancia.

12. Es claro que el recurso no cumple con las formalidades exigidas por
nuestro ordenamiento procesal, advirtiéndose de modo liminar que carece
manifiestamente de fundamento y resulta ajeno a finalidades propias del

recurso de casacion, conforme a los argumentos antes descrifos.

RESPECTO A LAS COSTAS

13. El numeral dos, del articulo quinientos cuatro, del Codigo Procesal
Penal establece que las costas serdn pagadas por quien interpuso un
recurso sin éxito, las cuales se imponen de oficio, conforme lo preceptuado
por el numeral dos, del articulo cuatrocientos noventa vy siete, del codigo
acotado y en el presente caso, corresponde imponerlas al sentenciado, y

no existen motivos para su exoneracion.

DECISION

Por estos fundamentos, declararon:
I. NULO el concesorio del recurso de casacion contenido en la resoluciéon
numero veinticinco, del veintidds de abril de dos mil frece —debiendo ser

lo correcto dos mil nueve—, de pdagina ciento treinta y cuatro.
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Il. INADMISIBLE el recurso de casacion excepcional interpuesto por América
Movil Perd S. A. C.-Claro, confra el auto de vista, del siete de diciembre
de dos mil dieciocho, emitida por la Primera Sala Penal de Apelaciones
de la Corte Superior de Justicia de Piura, de pdgina ochenta y uno, que
confirmd el auto de siete de setiembre de dos mil dieciocho, que declard
fundado el sobreseimiento solicitado por la defensa, respecto a los
encausados Jhon Brayan Maza Lozada, Galo Martin Aparicio Veldsquez,
Alfredo Alejandro Timoteo Acha y Carlos David Alfredo Arrese Timoteo, en
los seguidos por los delitos de abuso de autoridad y danos, en agravio de
la Municipalidad Distrital de Castilla, Piura y América Movil Perd S. A. C.-

Claro.

lll. CONDENARON al recurrente, al pago de costas del presente recurso, que
deberdn ser exigidas por el juez de la Investigacion Preparatoria

correspondiente.

IV.MANDARON que se nofifique a las partes procesales la presente

ejecutoria suprema.

V. ORDENARON gue se devuelvan los actuados al Tribunal Superior de origen

para los fines pertinentes.

S.S.
PRADO SALDARRIAGA

BARRIOS ALVARADO
BALLADARES APARICIO
CASTANEDA OTSU

PACHECO HUANCAS

IEPH/mrce
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