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CORTE SUPREMA SALA PENAL TRANSITORIA
DE JUSTICIA R. N. N.° 3062-2013
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PODER JUDICIAL

El principio acusatorio y de unidad del Ministerio
PUblico

Sumilla. Los principios acusatorio y de unidad del
Ministerio Publico se activan cuando la Fiscalia
Suprema, como maximo érgano jerarquico, desiste
del ejercicio de la accidn penal al opinar por la
absolucién de los cargos imputados; lo que, de
/ modo ineludible, conlleva a la libertad del
N\ procesado.

Lima, doce de junio de dos mil catorce.

VISTOS: el recurso de nulidad planteado
por el sentenciado don Wilder Roger Durand Huamani (folios seiscientos
sesenta y uno a seiscientos sesenta y cinco); con los recaudos adjuntos.

OIDO el informe oral desarrollado en la vista de la causa.

T
Q Interviene como ponente el sefior Salas Arenas, juez de la Corte
Suprema.
1. DECISION CUESTIONADA
La sentencia de cinco de junio de dos mil trece (folios seiscientos treinta

y ocho a seiscientos cuarenta y cuatro), emitida por la Segunda Sala
Penal para Reos en Cdrcel, de la Corte Superior de Justicia del Callao,
que condend a Durand Huamani como autor del delito de trafico ilicito
e drogas, en agravio del Estado, y le impuso ocho afos de pena
rivativa de la libertad, ciento ochenta dias multa e inhabilitacién por
os anos; y fij6 en dos mil nuevos soles el pago por concepto de
eparacion civil, a favor del Estado.

2. SINTESIS DE AGRAVIOS

El recurrente pide se le absuelva de los cargos imputados, en mérito a
que: -
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2.1. La sentencia impugnada carece de motivacién, dado que su
condena se basa en la sindicacién de doAa Nitza Marcia Tinoco
Ramirez; versibn que no tiene elementos que le otorguen verosimilitud,
por lo que resulta insuficiente para desvirtuar su derecho a la presuncion
de inocencia, tanto mds que entre ambos hubo un vinculo sentimental
que concluyd en mil novecientos noventa Yy nueve a causa de
desavenencias ireconciliables que generaron un resentimiento que la
llevé a aquella sindicacién falsa: Y. €en consecuencia, se ha
contfravenido el debido proceso y la tutela judicial efectiva.

2.2. En el acta de lectura de memoria del teléfono celular de la referida
Tinoco Ramirez, se consignaron nUmeros telefénicos que no le
pertenecen.

2.3. Tras el acceso al correo electrénico de Tinoco Ramirez, no se halld
informacién de cardcter ilicito.

3. SINOPSIS FACTICA

El nueve de septiembre de dos mil seis, dofia Nitza Marcia Tinoco
Ramirez fue intervenida en el Aeropuerto Internacional Jorge Chavez,
cuando pretendia partir a la ciudad de Sao Paulo, en Brasil, llevando
como equipaje una maleta de color negro, en cuya base escondia
clorhridrato de cocaina debidamente acondicionada, cubierta con
cinta adhesiva color beis y papel carbén, con un peso neto de 4,406
kilogramos. En aquella ocasién, sindicd al recurrente Durand Huamani
como la persona que la captd para transportar la sustancia ilicita, quien
a su vez la contactd con la persona conocida como “Guille”, quien se
hizo cargo de los tradmites y de solventar los gastos del vigje.

. OPINION DE LA FISCALIA SUPREMA EN LO PENAL

Mediante Dictamen N.° 1874-2013 (folios diecinueve a veintidds del
cuadermnillo formado en esta instancia), la Segunda Fiscalia Suprema
Penal opind que se debe absolver al sentenciado Durand Huamani al
estimar que la prueba actuada no es suficiente para acreditar su
responsabilidad y deben ampararse los agravios expuestos en su recurso
de nulidad.
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PRIMERO: SUSTENTO NORMATIVO

1.1. Bl inciso cinco, del articulo ciento cincuenta y nueve, de Ia
Constitucién Politica del Estado, establece que corresponde al Ministerio
PUblico ejercitar la accién penal de oficio o a peticion de parte.

1.2, El arficulo catorce del Decreto Legislativo N.° 052, Ley Orgdnica del
Ministerio PUblico, sefiala que sobre el Ministerio PUblico recae la carga
de la prueba; mientras que el articulo once de la indicada ley regula
que el Ministerio Publico es el titular de la accién penal.

1.3. El articulo cinco, de la misma ley, establece la autonomia del
Ministerio PuUblico, y senala que es un cuerpo jerdrquicamente
organizado por lo que los fiscales deben sujetarse a las instrucciones
impartidas por sus superiores.

1.4. El inciso c), del articulo doscientos veinte, del Coédigo de
Procedimientos Penales, sefiala que si el Fiscal opina que hay mérito
para pasar a juicio oral, el Tribunal podrd elevar directamente la
instruccién al Fiscal Supremo, y el Tribunal expedird la resolucidn
correspondiente; norma que puede aplicarse supletoriamente en caso
del proceso sumario.

1.5. La sentencia N.° 2005-2006-PHC/TC, de trece de marzo de dos mil
seis, senala que en el caso que el fiscal decida no acusar, y dicha
resolucion sea ratificada por el fiscal supremo (en el caso del proceso
ordinario) o por el fiscal superior (en caso del proceso sumario), al haber
desistido de ejercitar la accidén penal, el proceso debe llegar a su fin y
también la vigencia del principio acusatorio.

1.6. La sentencia del Tribunal Constitucional, recaida en el Expediente
N.©01409-2011-PHC/TC, Lima, reafirma los alcances del principio
acusatorio.
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1.7. La sentencia del Tribunal Constitucional, recaida en el Expediente
N.® 2029-2012-PHC/TC, Lima, de veintitrés de agosto de dos mil trece,
que consolida el principio de unidad y jerarquia del Ministerio PUblico.

SEGUNDO: ANALISIS JURIDICO FACTICO

2.1. La Fiscalia es el oérgano al que la Constitucion le encomendod |la
funcion persecutoria, destinada a Ia aplicacién del derecho penal a los
infractores de las normas juridico-penales, es trascedente observar los
alcances del proceso penal esencialmente acusatorio, que se han
fijado al atribuir a la Fiscalia la titularidad de la accién penal en régimen
de monopolio!.

2.2. De lo actuado, se concluye que no existe pretensién penal por el
organo encargado de ejercitarla, dado que el sefior Fiscal Supremo en
lo Penal, maxima instancia de Ia Fiscalia, como se indicé en el
/' acapite 4. de la parte expositiva de la presente Ejecutoria Suprema
( opind a favor de la absolucién del encausado.

J

2.3. El 6érgano jurisdiccional no puede proseguir un proceso en el que no
existe carga en contra del procesado (nemo iudex sine actore); por ello,
al no haberse afectado derechos esenciales con la opinidn fiscal,
deviene en pertinente atender la situacién procesal creada con el
pronunciamiento del Ministerio Publico.

2.4. Por lo tanto, acorde con lo opinado por la maxima instancia de
quel drgano auténomo, corresponde declarar la culminacién de la
ausa (lo que se refuerza con el sentido de la sentencia del Tribunal
onstitucional, recaida en el Expediente N.° 2029-2012-PHC/TC, Lima, de

veintitrés de agosto de dos mil trece).

! cabe precisar que uno de los principios que rige la actuacién del Ministerio Publico es el de jerarquia; del que
deriva que se trata de una institucién linealmente organizada (asf lo indica su ley orgdnica), lo que se traduce en un
sistema de instrucciones generales y especificas para el correcto ejercicio de las funciones; existe, entonces, una
relacion de jerarquia que conlleva dos consecuencias fundamentales: a) La posibilidad de que el superior controle la
actuacion del Fiscal de cargo inferior, del que es responsable. b) El deber de obediencia de los subordinados
respecto de aquel; lo que se traduce en dos formas de control: 1) El conocimiento de los casos que conoce el
superior en grado, donde la orden de este ha de cumplirse. 2) A través de las instrucciones que se impartan de
manera general, sea mediante la expedicién de circulares o directivas que, en suma, lo que buscan no es sino una
actuacion uniforme de los miembros del Ministerio Publico. Tomado de SANCHEZ VELARDE, Pablo. Manual de

Derecho Procesal Penal. Lima: Ed. Idemsa, 2004, pag. 137. )
A

a4 | /




$‘gﬁbliu del P'P,-,—

N CORTE SUPREMA SALA PENAL TRANSITORIA
s DE JUSTICIA R. N. N.° 3062-2013
DE LA REPUBLICA CALLAO
DECISION

Por ello, de conformidad con Ig Segunda Fiscalia Suprema en lo Penal,
impartiendo justicia a nombre del pueblo, los integrantes de la Salg
Penal Transitoria, ACORDAMOS:

l. Declarar HABER NULIDAD en Ia sentenciq de cinco de junio de dos mil
trece (folios seiscientos treinta Yy ocho a seiscientos cuarenta y cuatro),
emitida por la Segunda Sala Penal para Reos en Carcel, de Ia Corte

en dos mil nuevos soles el PAgo por concepto de reparacion civil, a
favor del Estado: y. reformdéndola, lo ABSOLVEMOS de los citados cargos,
disponiendo el archivo definitivo del proceso y la anulacién de los
antecedentes generados en su contra por el presente proceso.

S. S.

SAN MARTIN CASTRO

PRADO SALDARRIAGA
RODRIGUEZ TINEO
SALAS ARENAS

PRINCIPE TRUJILL

Js/sd

18 JUN. 2014



