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Lima, siete de octubre de dos mil diei.—

VISTOS; el recurso de nulidad interpuesto

por el representante- del Ministerio PUblico contra la sentencia de fecha =

diecisiete de setiembre de dos mil nueve, obrante a fojas doscientos

2 setenta y cinco; interviniendo como ponente la sefora Jueza Suprema
(/C Barrios Alvorodo y. CONSIDERANDO: Primero: Que, el sefior Fiscal
Superior en su recurso fundcmentodo a fojas doscientos ochenta y seis,

cuestiona el quantUm de la pena impuesta al procesado Hiimer Herndn

ollesteros Sonf;as por el delito contra el Patrimonio - robo agravado,

olegondo IQ éngwenfe a) Que ha quedado debidamente acreditado

ve el seﬁ éncnodo junto a sus co procesados cometié el delito de robo

cgravodo el dia quince de setiembre de dos mil seis a las seis de la

mafana aproximadamente, en agravio de Herny Paul Cruz Ruiz, a quien
despojaron de la moto Il_neol en que se encontraba; b) Que no se ha

tenido en cuenta que el agraviado Henry Padl Cruz Ruiz era menor de
edad cuando ocugleron los hechos delictivos materia de imputacion y
que para consuman “el delito los procesados utilizaron un arma de fuego
con la cual m’nmndoron al menor agraviado; ¢) Que el delito de robo
agravado tiene una pena conminada no menor de diez anos ni mayor
de veinte afos de pena privativa de la libertad, por 1o que, si bien el
sentenciado tenia responsabilidad ’té;iringido, sin embargo, no hay
motivos ni razones que jusfifiq&jéq; que se le imponga una pena
suspendida en su ejecucién.{,S’gguh‘do: Que, fluye de la acusacidén fiscal
ue obra a fojas ciento noventa y dos, el dia quince de setiembre de
%os mil seis, siendo aproximadamente las seis horas, los hermanos Daniel

Montero Ruiz y Henry Paul Cruz Ruiz, de diecinueve y dieciséis afios de

edad, respectivamente, salieron de su domicilio ubicado en la calle Las
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Ameéricas, manzana veintiocho, lote veinticinco, asentamiento humano

San Pedro, Piura, a bordo de una moto lineal marca “Zongshen", y
cuando estaban por inmediaciones del centro de estudios
“Hermenegildo Vargas”, ubicdgo en el asentamiento humano Buenos

Aires, estacionaron el vehiculo-menor, bajando Daniel Montero, quien se

1 dirigié a recoger una con‘gsfo de pan a fin de llevarla a una tienda,
< dejando a Henry Cruz al cuidado de dicha moto, circunstancias en las
/ que sujetos no lden’nflccdos se acercaron sigilosamente a la moto y
lograron reducnr al menor Henry Cruz, empleando un arma de fuego de
juguete po;g mhmldorlo quitdndole la llave de contacto y llevéandose la

moto con rumbo desconocudo habiendo participado en la comisién de
icho deh’ro Juon Carlos Obeso Silvestre olrds “Tarzan", Edwin Orlando
ayona Bayona, Hilmer Herncn Bcllesferos Santos alias “Hilmer” y otro

sujeto no identificado. Tercero: Que, 1a expresidn de agravios define y
delimita el marco de propunciomjénfo de este Supremo Tribunal, por lo

que, habiendo Impugnado la sentencia Unicamente el sefior Fiscal
Superior, quien cuesﬁQr)o: ‘el quantum de Ia pena impuesta al
encausado Hilmer Hern‘dn'Bclles’reros Santos, éste configura el marco
insuperable a tener en cuenta para resolver el recurso interpuesto. Al
respecto, en nuestro ordenamiento juridico penol para - ‘determinar e
individualizar la pena se exige que se ’romen en cuen’rc los diversos
criterios que establecen los articulos cuarenta y cmco y cuarenta vy seis
del Cdédigo Penal; que en el primero se prevén las carencias sociales
/\\ que hubiera sufrido el agente, su cul’rur'dy sus costumbres, asi como los

, lintereses de la victima, de su familia o de Ias personas que de ella
dependen, mientras que en el segundo se contempla los factores para

la responsabilidad y gravedad del hecho punible cometido, en cuanto

2

la medicion o graduacién de la pena, a los que se recurre atendiendo a (\

no sean especificamente constitutivas del hecho punible }/
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modificatorias de la responsabilidad. Cuarto: Que, en el caso de autos,
a fin de establecer la correccién del quantum de la pena impuesta por
el Colegiado Superior, deben tenerse en cuenta los siguientes factores:
i) Que la pena privativa dg libertad prevista para el delito de robo
agravado es no menor. de diez ni mayor de veinte afos, de

~q

conformidad coh el primer pdrrafo del articulo ciento ochenta y nueve
del Cédigo Pﬁ/hcu habiendo solicitado el Fiscal Superior en su acusacion
escrita de /f@]ds ciento noventa y dos y en su requisitoria oral, se
lmpongqf GI procesodo diez afos de pena privativa de libertad; i) Que

| proc;es?ijs‘vamer Herndn Ballesteros Santos, si bien ha manifestado su
(@ nformldg%,f on la sentencia dictada en su contra, en el juicio oral
nggod su pcn’hdpocxon en los hechos que se le imputan, no alcanzdndole
os beneficios de la confesién sincera ni de la conclusiédn anticipada; iii)
Que al momento de la comision de los hechos contaba con veinte anos
de edad, conforme se desprende de la ficha del Registro Nacional de

Identificacién y Es’rodo'lcivil —RENIEC- de fojas doscientos sesenta vy
cuatro; iv) Que se frata de agente primario, pues no posee
antecedentes penales, tal como se advierte del certificado de fojas

doscientos treinta. Quinto: Que, considerando lo anteriormente

sefialado, y no obstante el factor atenuante de la responsabilidad

estringida que le asiste al procesado Himer Herndn Ballesteros Santos
en aplicacién del articulo veintidés del Cédigo Penal, estando a la
gravedad de los hechos debidamente acreditados en el plenario y no

observdandose ofras circunstancias excepcionales de cardcter procesal
que permitan atenuar la pena conminada para el delito incriminado, se
aprecia que la sancién impuesta al procesado —cuafro afos de pena
privativa de libertad suspendida por el término de tres afos bajo regias de conducta-

5 no sélo resulta inferiormente desproporcional a la conducta desplegada

por el encausado, sino que ademds vacia de contenido la finalidad
3
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preventiva tanto general como especial de la pena privativa de
libertad; por lo que tal situacién debe ser revertida imponiéndole una
pena efectiva. Por estos fundamentos: declararon HABER NULIDAD en la
sentencia de fecha diecisiete de sefiémbre de dos mil nueve, obrante a
fojas doscientos setenta y cinco, -en el extremo que impuso a Himer
Herndn Ballesteros Santos, cuatro afios de pena privativa de libertad,
suspendida en su ejecucion por el término de prueba de tres afos bajo
reglas de condpé;td: refmha’ndola, impusieron al citado encausado
cuatro anos de péhc privativa de libertad efectiva, por el delito contra
el Pc’mmomo = robo agravado, en perjuicio de Maria Victoria Ruiz Lopez
y Henry Po&l Csz Ruiz, la que serd computada desde gue se haga
efectivo  su. ‘mgreso al Establecimiento Penal correspondiente;
ORDENARON la inmediata ubicacién y captura a nivel nacional del
precitado encausado; debiendo la Sala Superior de origen cursar los
oficios respectivos para tal fin; y los devolvieron. Interviene el sefior Juez
Supremo Calderén Castillo por impedimento del sefior Juez Supremo

Santa Maria Morillo.-
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