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CORTE'SUPREMA DE JUSTICIA CORTE

NULA LA ABSOLUCION Y NUEVO JUICIO ORAL

Se configura la causal de nulidad prevista en el inciso 1
del articulo 298 del Cdédigo de Procedimientos Penales
cuando el Colegiado de mérito absuelve al encausado
mediante una valoracidon aislada  del material
probatorio y no realizéd una motivacién conforme con
los pardmetros dados por la doctrina legal vinculante
contenida en el Acuerdo Plenario 1-2011/CJ-116. La
validez de la refractacién de la victima en delitos
contra la libertad sexual no puede fundarse en meras
conjeturas ni en una aceptacién automdtica del
cambio de version; por el contrario, exige un riguroso
examen desde las perspectivas interna y externa que

justifique la razonabilidad del viraje normativo. Si en el

plenario concurren elementos periféricos objetivos y
coetdneos (pericias psicoldgicas e informes médicos
que acreditan desgarros himeniales antiguos), resulta
imperativo efectuar una valoracién conjunta vy
razonada de la prueba. Al haberse omitido dicho
estdndar, corresponde declarar nula la absolucion y
ordenar la realizacién de un nuevo juicio oral por un
Colegiado distinto.

Lima, diecinueve de mayo de dos mil veintiséis

VISTO: el recurso de nulidad interpuesto por

|a FISCAL SUPERIOR DE LA FISCALIA SUPERIOR MIXTA DE HUANCANE contra la Resolucion

43 del 18 de junio de 2025, emitida por la Sala Mixta Permanente de la

Provincia de Huancané e ltinerante en las provincias de Azangaro y Melgar

de la Corte Superior de Justicia de Puno, mediante la cual se absolvidé de la

acusacion fiscal a ERNESTO VARGAS MAMANI como autor del delito de violacidon

sexual de menor de edad, en agravio de la menor de iniciales M. Y. V. H., con

lo demds que contiene.

Intervino como ponente la jueza suprema BASCONES GOMEZ VELASQUEZ.

CONSIDERACIONES

IMPUTACION FACTICA Y TIPIFICACION JURIDICA

1. Con base en la acusacidn fiscal y la requisitoria oral, se formuld imputacién

contra el acusado ERNESTO VARGAS MAMANI en |os siguientes términos:

1.1. El acusado, en su condicion de padre bioldégico de la menor agraviada,

aprovecho el vinculo familiar y la ausencia de su esposa Eliana, quien es

madre la victima, para violar a su menor hija en reiteradas oporfunidades. Los

hechos ocurrieron desde abril de 2006 en su domicilio ubicado en Azangarillo,

Huancané.
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1.2. El primer suceso ocurrié en abril de 2006, aproximadamente a las 23:00

horas. La menor estuvo en su vivienda junto a sus hermanos menores, quienes
dormian. El procesado se introdujo en la cama de su hija, le tapd la boca
para evitar sus gritos y la despojé de su vestimenta por la fuerza. Luego la

penetrd vi vaginal, acto que produjo dolor y sangrado en la victima.

1.3. Posteriormente, el acusado amenazd de muerte a la menor para impedir
que denunciara lo ocurrido. Asimismo, consumo nuevos abusos sexuales en su

vivienda del sector Alto Arco Punco en el distrito de Putina.

2. El fiscal superior penal, mediante Acusacién Fiscal 45-2009-MP-DJP-FSP-SR-J
del 8 de junio de 2009, formuld la imputacion por el delito fipificado en el
primer pdrrafo del inciso 3 del articulo 173, concordante con el Ultimo pdrrafo
del acotado articulo del mismo cuerpo legal, lo cual fue reiterado en el juicio
oral y detallado por la Sala Superior Penal en el fundamento 1.4. de la
Resolucion 43 del 18 de junio de 2025'. Estos cargos se sustentan en lo
siguiente:

Articulo 173. Violacién de menor de catorce anos de edad?

El que tiene acceso carnal por via vaginal, anal o bucal o realiza otros actos andlogos
infroduciendo objetos o partes del cuerpo por alguna de las dos primeras vias, con un
menor de edad, serd reprimido con las siguientes penas privativas de libertad:

[...] 3. Sila victima tiene de diez ahos a menos de catorce, la pena serd no menor de
veinte ni mayor de veinticinco anos.

Si el agente tuviere cualquier posicidn, cargo o vinculo familiar que le dé autoridad
particular sobre la victima o le impulse a depositar en él su confianza, la pena serd no
menor de freinta anos para los supuestos previstos en los incisos 2 y 3.

SENTENCIA MATERIA DEL RECURSO DE NULIDAD

3. De la revision se tiene que la Sala Mixta Permanente de la Provincia de
Huancané e ltinerante en las provincias de Azdngaro y Melgar de la Corte
Superior de Justicia de Puno, en la Resolucion 43 del 18 de junio de 2025,
sostuvo los siguientes argumentos para absolver al acusado ERNESTO VARGAS

MAMANI:

3.1. Refirid que la sindicacion de la victima carecidé de verosimilitud y

coherencia durante el juicio oral. Durante la audiencia, la presunta

1 Sin embargo, dado que los hechos acontecieron en el 2006, la imputacién debe encuadrar
estrictamente bajo los alcances de la Ley 28251, publicada el 8 de junio de 2004.

2 Modificado por el articulo 1 de la Ley 27507, publicado el 13 de julio de 2001.

—9__
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agraviada admitié que inventd la acusacion por resentimiento hacia sus

padres, a quienes culpaba por haberla abandonado durante su infancia.

3.2. La sindicacion de la agraviada no tuvo persistencia en la incriminacion,
requisito fundamental para que su testimonio tenga validez probatoria, pues
en juicio oral se refractd vy refirid que todo fue armado para perjudicar a su

patrocinado.

3.3. Motivo por el cual absolvié de los cargos al acusado, puesto que Ia
sindicacion de la menor agraviada no cumplid con las garantias de certeza
del Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-116.

AGRAVIOS QUE SUSTENTAN EL RECURSO DE NULIDAD

4. Frente a la decision de la Sala Mixta Permanente de la Provincia de
Huancané, la fiscal superior de la Fiscalia Superior Mixta de Huancané
solicitd la nulidad de la sentencia y la realizacién de un nuevo juicio oral,

bajo los siguientes agravios:

4.1. Sostuvo que en el juicio oral quedaron demostrados los hechos y la
responsabilidad penal del acusado; sin embargo, la Sala Penal de la
Corte Superior dictd absolucidn mediante una errébnea valoracion de la
sindicacién de la menor agraviada. El érgano de instancia otorgd mayor
validez a la retractaciéon de la victima en el plenario, sin verificar el
cumplimiento de los requisitos establecidos en el Acuerdo Plenario 1-
2011/CJ-116, lo cual vulnerd el derecho a la prueba y el principio de

motivacién de las resoluciones judiciales.

4.2. La Sala Penal de la Corte Superior solo analizé el extremo referente al
primer acto sexual (abril de 2006) y restd credibilidad a la narracién
detallada de los hechos. Asimismo, precisd que el suceso constituyd una
situacion tfraumdtica que impide la exigencia de detalles especificos, por
lo que debié considerarse la edad de la menor, quien contaba con

14 anos al momento de declarar.

4.3. Aseverd que no es verdad que la declaracion de la victima careciera

de verosimilitud ni de corroboraciones periféricas de cardcter objetivo
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gue la dotaran de apftitud probatoria para enervar la presuncion de
inocencia. La valoracion del material probatorio debid efectuarse de
forma conjunta, puesto que en el juicio oral también se actud el
certificado médico legal practicado a la menor y el informe psicoldgico

correspondiente.
FUNDAMENTOS DE ESTE TRIBUNAL DE LA CORTE SUPREMA

MARCO JURIDICO Y JURISPRUDENCIAL

5. El derecho a la motivaciéon de las resoluciones judiciales se encuentra
previsto en el inciso 5 del articulo 139 de la Constitucidn Politica, y forma parte
del debido proceso. Segun el Tribunal Constitucional, uno de sus contenidos
esenciales es el derecho de obtener de los érganos judiciales una respuesta
razonada, motivada y congruente con las pretensiones oportunamente
deducidas por las partes en cualquier clase de proceso, lo que estd acorde
con la disposicion mencionada. Asimismo, agrega que la necesidad de que
las resoluciones judiciales sean motivadas es un principio que informa el
gjercicio de la funcién jurisdiccional y, al mismo fiempo, un derecho

constitucional de los justiciabless.

6. En cuanto al derecho a la prueba, esta faculta a las partes procesales a
ofrecer todos los medios probatorios pertinentes, a fin de que puedan crear
en el érgano jurisdiccional la conviccidon necesaria de que sus argumentos
planteados son correctos. Ahora bien, estos medios probatorios deben ser
admitidos, actuados y valorados con la motivacion debida, con el fin de

darle el mérito probatorio que tengan en la sentencia.

7. En cuanto al bien juridico protegido, el Acuerdo Plenario 1-2011/CJ-116°
senala que en los atentados sexuales en contra de personas que no pueden
consentir juridicamente (por su minoria de edad, entre otros), lo que se tutela

es la intangibilidad o indemnidad sexual. Asi que se sanciona la actividad

3 STC 04729-2007-HC. Sostiene, ademds que mediante este derecho se garantiza que la
administracion de justicia se lleve a cabo de conformidad con la Constitucién vy las leyes
(articulos 45 y 138 de la Constitucion) y, ademds, que los justiciables puedan ejercer de
manera efectiva su derecho de defensa. Entre otras, las STC 8125-2005-PHC/TC, 3943-2006-
PA/TC, 728-2008-PHC/TC y 0896-2009-PHC/TC.

4 STC 010-2002-Al/TC. Entre oftras, las sentencias 01557-2012-PHC y 6712-2005-HC/TC.

5 Del 6 de diciembre de 2011. Asunto. Apreciacion de la prueba en los delitos contra la libertad
sexual, f.j. 16.

—4—
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sexual en si misma, aunque exista tolerancia de la victima, puesto que lo
protegido son las condiciones fisicas o psiquicas para el ejercicio sexual en
libertad.

8. Como ya se tiene indicado, en cuanto a la prueba en esta clase de delitos,
la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH) ha establecido
que como los ilicitos sexuales en general se caracterizan por ser
“clandestinos” o producirse en ausencia de ofras personas mdas alld de la
victima y el agresor o los agresores, no se puede esperar la existencia de
pruebas grdficas o documentales. Por ello, es habitual y admisible como
Unica prueba de cargo legitimo la declaracion de la victimas. Esta posicion

ha sido asumida por el Tribunal Constitucional’.

9. Por su parte, los jueces supremos en el Acuerdo Plenario 2-2005/CJ-1168 han
filado que la sindicacion de la victima tfiene la aptitud para enervar la
presuncion de inocencia cuando cumpla con los siguientes requisitos de

validez:

i) Ausencia de incredibilidad subjetiva, es decir, que no existan relaciones entre el
coacusado o agraviado e imputado basadas en el odio, resentimientos, enemistad
u otras que puedan incidir en la parcialidad de la deposicidon, que por ende le

nieguen aptitud para generar certeza.

ii) Verosimilitud, que no solo incide en la coherencia y solidez de la propia
declaracién, sino que esta debe estar rodeada de ciertas corroboraciones

periféricas, de cardcter objetivo, que le doten de aptitud probatoria.

i) Persistencia en la incriminacién de sus afirmaciones en el curso del proceso. La

cual debe estar referida al nicleo de la imputacion que sustenta la tesis acusatoria.

ANALISIS DEL CASO EN CONCRETO
10. En el caso que nos ocupaq, segun lo anotado previamente, la Sala Penal
de la Corte Superior refirid que la sindicacion de la menor agraviada no

cumplié con las garantias de certeza establecidas en el Acuerdo Plenario 2-

6 Corte IDH. Caso Ferndndez Ortega y otros vs. México. Sentencia del 30 de agosto de 2010.
Excepcidn preliminar, fondo, reparaciones y costas (fundamento 100). Pronunciamiento que
fue reiterado en el caso Rosendo Cantu y otra vs. México. Sentencia del 31 de agosto de 2010.
Excepcidn preliminar, fondo, reparaciones y costas, pdrr. 89.

7 STC 05121-2015-PA/TC, del 24 de enero de 2018, f.j. 12.

8 De 30 de septiembre de 2005. Asunto. Requisitos de la sindicacidon de coacusado, testigo o
agraviado.

— 5
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2005/CJ-116, pues no se contd con prueba corroborativa suficiente. La Sala
valord positivamente la retractacion de la menor agraviada, lo que pasamos

a detallar:

10.1. Respecto al primer elemento (ausencia de incredibilidad subjetiva),
sostuvo que si bien la menor refirid la inexistencia de una buena relacién con
el acusado a raiz de constantes maliratos que sufrid desde su ninez, no se
acreditaron moviles espurios basados en odio, resentimiento o enemistad. Por

tanto, determind que este primer requisito se cumplio.

10.2. En cuanto al segundo elemento (verosimilitud), argumenté que la
declaracién primigenia de la menor agraviada carecidé de coherencia y
solidez. El Colegiado advirtié que la victima relaté de forma genérica que
sufrid abusos sexuales en varias oportunidades desde el 2006 y solo narrd los
hechos de la primera agresion que ocurrid en el mes de abril de dicho ano,
sin especificar las circunstancias de los eventos posteriores. Asimismo, el
Tribunal valord las declaraciones de los hermanos de la victima, elementos
qgue le permitieron concluir que la incriminacion inicial no evidencidé el

requisito de verosimilitud.

10.3. Respecto al Ultimo elemento (persistencia en la incriminacion), se
constatd que la menor declard inicialmente el 5 de marzo de 2018; sin
embargo, en el juicio oral realizado el 16 de abril de 2025 se retractd de los
cargos y afiimd que los hechos formaron parte de una mentira planificada
por su abuela materna. Ante ello, la Sala de la Corte Superior coligid que este

requisito no se cumplioé.

10.4. Por tal motivo, el Tribunal de mérito otorgd valor positivo a la
retractacion, validé el argumento de que las relaciones sexuales de la menor

ocurrieron con su enamorado y no con su progenitor.

11. Al respecto, antes de abordar el andlisis de fondo, resultd necesario
considerar el contexto en que se descubrieron los hechos, puesto que en este

caso la investigacion penal surgid a raiz de la confesion de la menor:

11.1. En noviembre de 2007, con ocasion de la festividad de Todos los Santos,

la menor agraviada permanecid junto a su abuela materna en su vivienda

ubicada en Sacara. En dicha oportunidad la victima confesé que su

—6—
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progenitor la ulirajé sexualmente en reiteradas ocasiones en su domicilio de
Azangarillo. Asimismo, reveld que el agresor le profiid amenazas de muerte

para asegurar su silencio e, incluso, en un evento particular la colgd con una

soga desde una viga. Ante este relato, la abuela convocd a la madre de la

menor (quien residia en la selva), misma que arribd dos semanas despues y
tomdé conocimiento directo de los abusos sexuales perpetrados por el

acusado’.

11.2. Por tal motivo, de forma previa a la formulacién de la denuncia, la
madre condujo a su hija a una evaluacion médica. Conforme con el

Cerfificado Médico Legal S/N expedido el 6 de diciembre de 2007, se

constaté de manera objetiva que la menor presentd desfloracion himenial

con desgarros multiples de cardcter antiguo, con un tiempo de evolucidon

mayor a un ano'o.

11.3. El 7 de diciembre de 2007, la Fiscalia Provincial de Huancané recibid la

denuncia penal formalizada por la progenitora de la victima. En dicho acto,
la denunciante precisd que su menor hija sufrid agresiones sexuales por parte
del imputado desde abril de 2006 hasta el 31 de octubre de 2007. El
descubrimiento de los hechos se produjo al advertir que la menor mostrd un
estado depresivo y lloroso, y que manifestd el deseo de evadirse al hogar de

su abuela materna, ante el anuncio del retorno de su padre'!.

11.4. El 5 de marzo de 2008, la menor agraviada brindd su declaracion con la

asistencia del representante del Ministerio PUblico. En dicha diligencia relatd
el abuso sexual sistemdtico que padecid desde abril de 2006 y los diversos
ultrajes posteriores cometidos hasta el ano 2007. Anadié que confesd los
hechos a su abuela materna quien convocd a una reunidn de cardcter
familiar donde participd la madre para abordar la problemdatica de las

agresiones'2,

11.5. El 1 de abril de 2008, se recabd la declaracion testimonial de la abuela

de la menor, quien ratificd el conocimiento directo que tuvo sobre el delito

? Tomo |, fojas 42-43.
10 Tomo |, foja 82.

1" Tomo |, fojas 5-8.
12Tomo |, fojas 39-41.
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de violacién sexual y la comunicacion inmediata que cursd a su hija para la

interposicion de la denuncia respectiva.

11.6. El 29 de febrero de 2008, la victima fue sometida a un segundo examen

facultativo. En el Certificado Médico Legal 25844, los profesionales médicos
consignaron que la menor presentd desgarro himenial antiguo y un cuadro

clinico de vulvovaginitis.

12. Como se anotd, la Sala Penal de la Corte Superior valoré negativamente
la primera sindicacidon que brindd la menor el 5 de marzo de 2008,

oportunidad en la que refirié lo siguiente:

12.1. El primer ultrgje sexual ocurrid en abril de 2006 en el interior de su

domicilio, ubicado en la parcialidad de Azangarillo. El procesado aprovecho
la ausencia de la progenitora de la menor, quien viajé al sector de Jinchuyo

para encomendar el cuidado de su vivienda a otra persona.

12.2. La victima precisé que el hecho sucedié alrededor de las 23:00 horas,

mientras los demads habitantes dormian. Su padre ingresd a la habitacion, le

cubrid la boca, la despojd del buzo por la fuerza, se colocd sobre ella vy

consumo el acto de violacidon sexual.

12.3. Anadié que, tras culminar la agresion, el imputado la amenazd de
muerte a ella y a su madre, razéon por la cual guardo silencio inicial sobre 1o

acontecido.

12.4. Sostuvo que los abusos continuaron durante el 2006 en el sector Alto

Arco Punco del distrito de Putina en la provincia de San Romdn.

12.5. Refiridé que, posteriormente, confesé los hechos a su abuela materna,
tras lo cual el entorno familiar convocd a una reunidén en la que participaron

incluso los padrinos de sus progenitores.

12.6. Manifesté que luego de interpuesta la denuncia penal, el encausado
tomd conocimiento de esta y trasladd por la fuerza a la agraviada y a sus
hermanos a la selva, zona donde él se dedicaba al cultivo de café. En dicho
lugar el procesado impidié que la madre vigjara a Huancané y la sometié a

constantes amenazas de muerte.
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12.7. Menciond que solo su padre abusd sexualmente de ella y que no existio

otra persona implicada en tales hechos.

13. Ahora bien, este Tribunal de la Corte Suprema detallard la declaracion
que brindd la menor agraviada en el juicio oral, instancia donde se retractd

de sus cargos iniciales y sostuvo lo siguiente:

13.1. Menciond que vivid su infancia al cuidado de sus abuelos maternos, a
quienes considerd como sus padres. Al aproximarse la etapa de vacaciones,
sus progenitores acudieron a solicitar su traslado hacia la selva; requerimiento
al que se negd inicialmente por fratarse de un lugar desconocido y por no

haber convivido con ellos, pero accedio ante la insisfencia de su abuela.

13.2. Sostuvo que no logré adaptarse a la vida en la selva ni a las condiciones
del lugar. Por tal motivo, con ocasion de la festividad de Todos los Santos, el

grupo familiar retorné de visita a su pueblo natal.

13.3. Sus padres se dirigieron a la vivienda de Azangarillo y ella permanecio
con su abuela. Al dia siguiente, se negd a retornar a la selva con su hermano,

por lo que su madre acudié a recogerla dias después.

13.4. En esa circunstancia, segun esta nueva versidon, su abuela materna le
manifestd que la notaba extrana y sospechd que mantenia una relacion
sentimental en el colegio, con la posibilidad de un embarazo. A partir de
dicho relato, la deponente varidé el sentido de su declaracién y expresd que

guardaba rencor hacia sus padres porque no la criaron.

13.5. Ante la insistencia de su abuela para verificar si tuvo relaciones sexuales,
su madre la condujo a las evaluaciones médicas que concluyeron la
existencia de desgarros himeniales. Afirmé que debido a la presion familiar y
al resentimiento acumulado confra su progenitor, decidid aftribuirle

falsamente las agresiones sexuales.

13.6. Anadio que los familiares, incluidos tios y padrinos, realizaron una reunion
donde la madre expuso el hecho; sin embargo, al observar el llanto de su

padre, la menor decidié manifestar que la imputacion constituia una mentira.

13.7. Asegurd que la denuncia fue un plan ideado por su abuela materna,

quien le dio las instrucciones precisas para incriminar a su padre.

—9__
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13.8. Un dato relevante de este relato radicd en que al formularse las
preguntas sobre la identidad de la persona con quien si habria mantenido
relaciones sexuales, la agraviada sostuvo que no recordaba detalle alguno

debido al prolongado tiempo transcurrido.

13.9. Finalmente, refiri® que no recordd los sucesos de los anos posteriores,
pero si los del 2006, e insistid en que su abuela indujo la denuncia penal,

situacion que quedod aclarada de manera definitiva en la reunion familiar.

14. Tras examinar la decision de la Sala Penal de la Corte Superior, la
actuacion probatoria y el contraste entre la sindicacion primigenia y la
retractacion formulada en el juicio oral por la menor agraviada, corresponde

emitir el andlisis juridico respectivo.

15. De la revisidon de autos se constatd que la Sala de la Corte Superior valord
de manera positiva la refractacion de la agraviada. Sin embargo, resultod
necesario precisar que dicho cambio de version se realizdé en el 2025, es
decir, aproximadamente veinte anos después de los hechos. Por el contrario,

su_declaraciéon inicial ante la Fiscalia ocurrid de forma coetdnea a la

denuncia, pocos meses después de los sucesos, tal como constd en el

contexto del descubrimiento de la agresion.

16. Asimismo, la Sala Penal de la Corte Superior omitié analizar el contexto en

gue ocurrieron los hechos. El Colegiado de mérito valido la retractacion bajo

el argumento de que la denuncia constituyd una mentira planificada por la

abuela materna; no obstante, en el expediente no existid ningun elemento

periférico que justificara la existencia de un movil espurio o un plan para

incriminar falsamente al acusado.

17. La menor refirid en su retractacion que la supuesta falsedad de los cargos

se aclard en una reunién familiar celebrada entre los meses de noviembre vy

diciembre de 2007. Sin embargo, dicha afirmacion resultdé abierfamente

contradictoria con el flujo del proceso. Conforme con los actuados fiscales, la

madre interpuso la denuncia el 7 de diciembre de 2008; posteriormente, el 5

de marzo de 2008, la menor declard ante el representante del Ministerio
PUblico sobre el primer ultraje que sufrié y, finalmente, el 1 de abril y el 10 de

noviembre de 2008, la abuela materna ratificd sus testimoniales, donde
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precisd de forma uniforme que tanto ella como su hija recibian amenazas de

muerte por parte del encausado.

18. Este escenario restd toda credibilidad a la tesis absolutoria de la defensa.
Resultd iloégico que, si los familiares supuestamente se reunieron a fines de
2008 para disculpar al procesado bajo la premisa de que todo fue una
mentira, las denunciantes continuaran de forma firme con las diligencias de
incriminacion y la imputacion por agresion sexual ante la autoridad fiscal en

las fechas posteriores.

19. En ese sentido, la Sala Penal de la Corte Superior incurrié en un vicio de
motivacion al no realizar la motivacion de conformidad con los pardmetros
fijados en el Acuerdo Plenario 1-2011/CJ-116, el cual regula las reglas para
evaluar la retractacion de una victima en delitos sexuales. El fundamento 26
de dicha norma adjetiva impone el deber de examinar la validez del cambio
de version desde dos perspectivas complementarias:

a) Perspectiva interna. Exige indagar la solidez o debilidad de la declaracion
incriminatoria inicial, la coherencia interna del nuevo relato, su capacidad
corroborativa y la razonabilidad de la justificacién de haber mentido, mediante la
verificacion de la proporcionalidad entre el fin buscado (odio o venganza) y la accién
de denunciar falsamente.

b) Perspectiva externa. Obliga a examinar los contactos probados o las posibilidades
objetivas de comunicacién entre el procesado y la victima que permitan inferir una
manipulaciéon o influencia ilicita, asi como la intensidad de las consecuencias
negativas generadas por la denuncia en el plano econémico, afectivo y familiar.

20. Asimismo, debemos tener en cuenta el fundamento quinto del Recurso de
Nulidad 3044-2004, Lima, que refiere:

Quinto. Por lo demds, es de dejar sentado como doctrina general que cuando se trata
de testigos o imputados que han declarado indistinftamente en ambas etapas del
proceso penal, en la medida en que la declaracidon prestada en la etapa de
instruccion se haya actuado con las garantias legalmente exigibles (situacién que se
extiende a las declaraciones en sede policial, siempre que se cumpla lo expresamente
estatuido en la norma habilitante pertinente referida a la presencia del fiscal y, en su
caso, del abogado defensor), el Tribunal no estd obligado a creer aquello que se dijo
en el acto oral, sino que tiene libertad para conceder mayor o menor fiabilidad a unas
u ofras de tales declaraciones.

21. Al respecto, se verificd que la Sala de la Corte Superior analizd la
sindicacion de la menor como si fuera una prueba aislada. El érgano de
instancia omitié valorar de forma conjunta el material probatorio recabado
en el plenario, tales como la declaracion de la perita psicéloga Roxana

Arizapana Quispe, en la sesidon 3 del juicio oral, se ratificd en la pericia
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psicoldgica que practicd en el 2008 a la menor agraviada. En dicha

diligencia, la profesional refiric que la victima presentd baja autoestima vy

tensién. Asimismo, precisdé que la menor relaté con detalle la forma vy las

circunstancias en qgue fue ultragjada sexualmente y anadid gue esta le

menciond que fue en ocho oportunidades, aproximadamente, y que

comunicd estos hechos a su abuela materna, quien posteriormente informé a

la madre.

22. Ademds, se oralizd la prueba documental y sometida al contradictorio,
conforme con lo dispuesto en el articulo 262 del Codigo de Procedimientos
Penales'3 y que fue valorada correctamente por la Sala Penal de la Corte

Superior como son:

22.1. Certificado Médico del 6 de diciembre de 2007, emitido por el médico
Angel Vargas Maquera, en el cual se detalla que la menor presentd
desfloracién himenial con desgarro himenial multiple con antigiedad de mas
de un ano, como bien se detalld en el fundamento 11.2 de la presente

ejecutoria suprema.

22.2. Cerlificado Médico Legal 109. Emitido por los médicos legales Wilver
Eysaguirre Frisancho y Eugenio Maquera Flores, que fueron abordados en el
fundamento 11.6 de esta ejecutoria y reitera que presenta desgarro himenial

antiguo y vulvovaginitis.

23. Finalmente, constituyd un error sustancial que el Colegiado de mérito
haya dado valoracién positiva de la retractacion, sin tener mayor prueba
que pueda corroborar dicha tesis, y aceptar la hipdtesis de que las lesiones
médicas de la victima fueron provocadas por un fercero (un supuesto
enamorado), postura que surge después de veinte anos, pues en su primera
declaracién al ser preguntada si hubo una segunda persona, esta menciond

que no y que fue solo su padre’4.

24. Ahora bien, la Sala de la Corte Superior refirid que la menor no precisd el

dia exacto de cada uno de los ulirajes cometidos por su progenitor. Sin tomar

13 Terminados los interrogatorios de los testigos y los debates periciales, se procederd a examinar la prueba
instrumental, y se dard lectura a pedido del fiscal, la parte civil o el acusado, a las piezas o documentos
que ya obran en la Instruccidn, o de las que hubieran sido presentadas ante el Tribunal por las partes.
14Tomo |, foja 41.
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en cuenta que, en esta clase de delitos, la Corte Interamericana de
Derechos Humanos (Corte IDH) senald que como los ilicitos sexuales en
general se caracterizan por ser “clandestinos” o producirse en ausencia de
otras personas mds alld de la victima y el agresor o los agresores no se puede
esperar la existencia de pruebas grdaficas o documentales. Por ello, es
habitual y admisible como Unica prueba de cargo legitimo la declaracion de
la victima's. Esta posicion ha sido asumida por nuestro Tribunal

Constitucional’s,

25. En ese sentido, es evidente que no se valoraron las pruebas actuadas de
modo individual y en conjunto, por lo que se incurrié en la causal de nulidad
prevista en el inciso 1 del arficulo 298 del C de PP'. Por tanto, se debe
declarar nula la sentencia absolutoria y disponer se lleve a cabo un nuevo
juicio oral por otro colegiado superior, en el cual se tendrd en cuenta lo

senalado por este Colegiado y se actuardn las siguientes diligencias:

25.1. Declaracién de la abuela materna llamada Gabina, quien fue la
primera en tfomar conocimiento del hecho materia de acusacioén, para que
declare respecto a como tomd conocimiento de los hechos y los trédmites

posteriores que se realizaron.

25.2. Declaracion de Yony, tio materno de la agraviada, quien expuso la
forma y circunstancias en que tomd conocimiento de los hechos objeto de
andlisis.

25.3. La concurrencia del perito para que desarrolle las pericias de

reconocimiento médico realizados a la menor agraviada, detallados en los

fundamentos juridicos 11.2 y 11.6 de la presente ejecutoria suprema.

Ello sin perjuicio de que se actien las demds diligencias solicitadas por el
fiscal superior, las que ofrezcan las partes procesales y el drgano jurisdiccional

estime necesarias para el esclarecimiento de los hechos.

15 Corte IDH. Caso Ferndndez Ortega y otros vs. México. Sentencia del 30 de agosto de 2010. Excepcion
preliminar, fondo, reparaciones y costas (fundamento 100). Pronunciamiento que fue reiterado en el caso
Rosendo CantU y ofra vs. México. Sentencia del 31 de agosto de 2010. Excepcidn preliminar, fondo,
reparaciones y costas, pdrr. 89.

16 STC 05121-2015-PA/TC, del 24 de enero de 2018, f.]. 12.

17 Se declarard la nulidad: “Cuando en la sustanciacién de la instruccidon, o en la del proceso de
juzgamiento se hubiera incurrido en graves irregularidades u omisiones de trédmites o garantias establecidas
por la Ley Procesal Penal”.
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26. Asimismo, en el nuevo juicio oral es necesario que se evaluen de manera
concurrente los elementos que delimitan la imputacion factica, tales como el
documento de identidad o partida de nacimiento (foja 2) y la determinaciéon
cronolégica de los hechos objeto de acusaciéon, conforme con las garantias

del debido proceso.
DECISION

Por estos fundamentos, los jueces y las juezas integrantes de la Sala Penal

Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica ACORDARON:

I. DECLARAR NULA la Resolucién 43 del 18 de junio de 2025, emitida por la Sala
Mixta Permanente de la Provincia de Huancané e ltinerante en las provincias
de Azdngaro y Melgar de la Corte Superior de Justicia de Puno, mediante la
cual se absolvié de la acusacion fiscal a ERNESTO VARGAS MAMANI como autor
del delito de violacion sexual de menor de edad, en agravio de la menor de

iniciales M. Y. V. H., con lo demds que contiene.

Il. ORDENAR que se realice un nuevo juicio oral por ofro colegiado superior,

en el cual se deberd tener presente lo expuesto en esta ejecutoria suprema.

lll. DISPONER que se nofifique la presente ejecutoria suprema a las partes
apersonadas en esta instancia, se devuelvan los actuados al tribunal superior

de origen y se archive el cuademnillo.

Intervino el juez supremo Campos Barranzuela por la licencia del magistrado

supremo Salas Arenas.
S.S.

BACA CABRERA
TERREL CRISPIN

VASQUEZ VARGAS

CAMPOS BARRANZUELA
BASCONES GOMEZ VELASQUEZ
BGV/afgh
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