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Sumilla. El cuestionamiento

postulado en esta etapa, en
cuanfo a que “no  existen
elementos de conviccibn que
evidencien la comisidon de los delitos
de fenencia ilegal de armas vy
homicidio calificado”, resulta
inatendible, debido a que, por
medio de esta via, el recumente
pretende desvincularse de hechos
que aceptd sin tener en cuenta
que, incluso al momento de
proponer el beneficio de la
conclusion anticipada, el juzgador
“estd obligado a respetar la
descripcién del hecho glosado en
la acusacién escrita (vinculacién
absoluta  con los hechos o
inmodificabilidad del relato
factico)”.

Lima, veintinueve de enero de dos mil diecinueve

VISTOS: el recuso de nulidad
inferpuesto por el procesado Franklin Alberto Laureano Coronado,
confra la sentencia conformada del veintiocho de septiembre de dos
mil diecisiete —foja seiscientos ochenta y tres—, emitida por la Segunda Sala
Penal para procesos con Reos en Cdrcel de la Corte Superior de Justicia
de Lima, en el extremo que le impuso veinte anos de pena privativa de
libertad como: i) autor del delito contra el patrimonio-robo agravado,
en perjuicio de Junior Alberto Guevara Doroteo y Doris Erika Fachin
Tuanama, vy ii) autor del delito contra la vida el cuerpo y la salud-
homicidio calificado por la condicién de la victima, en grado de
tentativa, en agravio de los suboficiales de segunda de la PNP Silvano
Félix Mandujano Huamdn, Leo Rodolfo Tello Jiménez y Raul Cuzman
Enriquez; vy fij6 por concepto de reparacion civil la suma de dos mil soles,
a favor de Junior Alberto Guevara Doroteo y Doris Erika Fachin

Tuanama, en razdn de mil soles cada uno; y seis mil soles, a favor de los
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y Rau

| Cuzman Enriquez, en razdn de dos mil soles cada uno. De

conformidad con lo dictaminado por el senor fiscal supremo en lo

penal.

Intervino como ponente la senora jueza suprema Chdvez Mella.

CONSIDERANDO

§ I. Expresion de agravios

Primero. El sentenciado —en el recurso formalizado a fojas seiscientos noventa y

nueve—

1.1.

1.2.

1.3.

§II.Im

instd su absoluciéon y arguyd que:

Colaboré con la accidn de la justicia al aceptar su
responsabilidad en el ilicito de robo agravado; conforme se
desprende de su declaracién a nivel policial.

No existen elementos de conviccidn que evidencien la comision
de los delitos de tenencia ilegal de armas y homicidio calificado.
El resultado del acta de registro personal e incautacion de
especies, fue negativo para armas de fuego; v, el Informe Pericial
numero mil cuatrocientos quince-dos mil dieciséis, sobre absorcion
atémica, también resultd negativo.

Debe existir prueba suficiente para emitir condena. No es posible
emifir acusacion sin tener elementos de conviccion que la
sustenten. Ante la inexistencia de pruebas debid aplicarse el

principio de la duda favorece al reo.

putacion fiscal

Segundo. En la acusacion fiscal —foja cuatrocientos cuarenta, subsanada

a foja

quinientos siete—, se imputd a los acusados Franklin Alberto

Laureano Coronado, alias “Pelado” y Wilmer [talo Edonis S&nchez
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que, mediante concierto de voluntades, previa distribucidon de
roles, conjuntamente con Chapiliquen Espinoza (fallecido),
despojaron a los agraviados Junior Alberto Guevara Doroteo y Doris
Erika Fachin Tuanama de la suma de quinientos soles, con violencia
fisica y amenaza (utilizando arma de fuego), el dieciséis de septiembre
de dos mil dieciséis, aproximadamente a las veinte horas con
treinta minutos; para ello, interceptaron a los agraviados cuando
conversaban en el frontis del predio ubicado en el jiron Castro
Virreyna 816, Brena, y emplearon el automovil marca Nissan,
modelo Sentra, de color plateado, que tenia la placa clonada
numero B5S-094 —su verdadera placa era B21-050—; vehiculo que fue
hurtado a las dieciséis horas del mismo dia y fue conducido por el
procesado Franklin Alberto Laureano Coronado.

Posteriormente, los suboficiales SO2 PNP Raul Cuzman Enriquez, Leo
Rodolfo Tello Jiménez y Silvano Félix Mandujano Huamdn
observaron el desplazamiento sospechoso del automovil aludido,
pues circulaba en sentido contrario al transito; al darles la voz de
alto, ignoraron la orden y confinuaron su marcha, por lo que |os
efectivos policiales mencionados iniciaron su persecucion; sin
embargo, por inmediaciones de la cuadra doce del jiron Castro
Virreyna, fueron atacados con disparos de arma de fuego, que los
efectivos policiales repelieron. En ese sentido, el S02 PNP Raul
Cuzman Enriquez efectud disparos contra el vehiculo de los
encausados, quienes descendieron para huir del lugar —portando sus
armas de fuego y realizando disparos contra el personal policial interviniente— y
dejaron abandonado el automovil en las intersecciones del jirdn
Castro Virreyna y la avenida Tingo Maria. Los efectivos policiales
continuaron la persecucidén y, como a diez metros, hallaron el
cuerpo ya sin vida de uno de los sujetos que estaba a bordo del

vehiculo abandonado (posteriormente identificado como Edilberto
3
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Chapilliguen Espinoza, encontrdndose préoximo al caddver una pistola "Bersa”

con dos cacerinas). Otro de los sujetos, en su intento de huir del lugar,
arrojo el arma de fuego (pistola) que traia consigo, en el frontis del
predio ubicado en el jiron Pilcomayo nUmero novecientos doce; al
ser detenido, fue identificado como Franklin Alberto Laureano
Coronado, llevaba puesto un chaleco antibalas. El tercer sujeto
logré fugarse.

Luego de lo narrado, cuando el personal de la comisaria de Brena
realizaba la proteccidon de la escena, aparecieron en el lugar
familiares del occiso Edilberto Chapilliquen Espinoza, uno de los
cuales fue identificado por los efectivos policiales como el que
momentos antes habia estado en el vehiculo materia de
persecucion y se dio a la fuga, al ser detenido fue identificado
como Wilmer talo Edonis S&dnchez.

Posteriormente, de forma circunstancial, los agraviados Junior
Alberto Guevara Doroteo y Doris Erika Fachin Tuanama, al fransitar
por la cuadra doce del jirobn Castro Virreyna, reconocieron el
vehiculo incautado como el que fue utilizado para cometer el
robo, asi como al occiso Edilberto Chapilliquen Espinoza y a Franklin
Alberto Laureano Coronado como los sujetos que momentos antes,
portando armas de fuego, les robaron un bolso que contenia
dinero en efectivo, enfre ofras especies personales. En
consecuencia, se incrimind a los procesados Franklin  Alberto
Laureano Coronado, alias “Pelado”, y Wilmer {talo Edonis Sdnchez!,
la comision de los delitos de robo agravado, asociacion llicita para
delinquir, tenencia ilegal de arma de fuego y homicidio en grado

de tentativa.

I Mediante resolucion del veinte de diciembre de dos mil diecisiete, se resolvié tener
por retirada la acusacién fiscal contra Wilmer italo Edonis Sénchez (foja ochocientos
cincuenta), dicha resoluciéon fue declarada consentida el diecisiete de enero de
dos mil dieciocho (foja ochocientos cincuenta vy siete).
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§ lll. Fundamentos del Tribunal Supremo

Tercero. El Tribunal de Instancia emiti® sentencia conformada, y
condend a Franklin Alberto Laureano Coronado, dado que se acogio
a los alcances de la conclusion anticipada del debate oral, prevista en
el arficulo cinco de la Ley nUmero veintiocho mil ciento veintidos, y
admitié su responsabilidad penal en los hechos materia de acusacion
fiscal (véase Actas de Sesién de Audiencia, del veintiséis y veintiocho de septiembre
de dos mil diecisiete, fojas seiscientos sesenta y ocho y seiscientos noventa y cinco).
Del mismo modo, se conté con la conformidad concurrente del
abogado defensor. Se cumplid con el supuesto de doble garantia,
requerido por los numerales uno y dos del articulo cinco de la citada
Ley, es decir, el concurso y coincidencia del imputado y defensor
(bilateralidad), en el allanamiento de los cargos expuestos por la senora
fiscal superior adjunta. De este modo, la Sala Superior emitié condena
Unicamente por los delitos de robo agravado y homicidio calificado por
la condicién de la victima, en grado de tentativa; y lo absolvid de los
licitos de tenencia ilegal de arma de fuego y asociacion ilicita para

delinquir, luego de realizar el control de legalidad.

Cuarto. Es asi, que el emplazamiento vdlido al imputado y a su senor
abogado defensor, dada su posterior aceptacion, connota la renuncia
a la actuacion de los medios probatorios recabados en la causa, al
debate a realizarse en el juicio oral y a la presuncidon de inocencia de la
que estaba investido; renuncia que contiene un beneficio premial que

debe ser evaluado al momento de establecer la pena al procesado.

Quinto. En tal sentido, el procesado renuncié de forma expresa a la
presuncion de inocencia y al contradictorio, razén por la que el

cuestionamiento postulado en esta etapa, respecto a que “no existen
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elementos de conviccidn que evidencien la comisidon de los delitos de
tenencia ilegal de armas y homicidio calificado” (agravio uno punto dos),
resulta inatendible, debido a que, por medio de esta via, el recurrente
pretende desvincularse de hechos que aceptd sin tener en cuenta que,
incluso al momento de proponer el beneficio de la conclusion
anficipada, el juzgador “estd obligado a respetar la descripcion del hecho
glosado en la acusacion escrita  —vinculacion absoluta con los hechos o
inmodificabilidad del relato fdctico (vinculatio facti)— 2", a la que el recurrente
también se halla adherido. Inclusive el cuestionamiento realizado por el
abogado, sobre el ilicito de tenencia ilegal de armas, no tiene asidero,
pues el procesado se halla absuelto de dicho fipo penal, que fue
subsumido en el delito de robo agravado, conforme se desprende del
fundamento seis punto tres de la sentencia impugnada —foja seiscientos

ochenta y ocho—.

Sexto. En este sentfido, las Salas Penales Permanente, Transitorias vy
Especial de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, en su cuarto

Pleno Jurisdiccional, manifestaron: “Los fundamentos de hecho o juicio histérico

de la sentencia, en suma, no se forman como resultado de la valoracién de la prueba,

sino le vienen impuestos al juez por la acusacion y la defensa, a través de un acto de

allanamiento de esta Ultima, que son vinculantes al Tribunal y a las partes’'3.

Séptimo. Por ofro lado, el Colegiado Superior tuvo en cuenta, para
determinar la pena —en los considerandos siete y ocho de la sentencia—, 10s
factores generales, especificos y concretos descritos en los articulos
cuarenta y cinco y cuarenta y seis del Coddigo Penal; asi, considerd que
cuenta con antecedentes penales —pero no tiene la calidad de reincidente—,

que la pena debe fijarse en el tercio inferior del marco punitivo

2 Ver el fundamento juridico dieciséis del Acuerdo Plenario niUmero cinco-dos mil
ocho/CJ-ciento dieciséis. Asunto: “Nuevos alcances de la conclusidén anticipada”.
3 Ver el fundamento juridico diez del Acuerdo Plenario nimero cinco-dos mil
ocho/CJ-ciento dieciséis. Asunto: “Nuevos alcances de la conclusidén anticipada”.
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abstracto, para ambos delitos -homicidio calificado y robo agravado—, que el
delito de homicidio calificado quedd en grado de tentativa y que se
acogid a la conclusidn anticipada, y dado que constituyen un concurso
real de delitos, la pena impuesta de veinte anos —doce por el delito de robo
agravado y ocho por el delito de homicidio calificado tentado— resulta arreglada

a derecho.

Octavo. También se aprecia en la cuestionada sentencia que el
Colegiado Superior considerd el principio de proporcionalidad, que
comprende una friple dimensidon de subprincipios (los principios de

necesidad, de adecuacién o idoneidad y proporcionalidad en sentido estricto).

Noveno. Finalmente, la reparacion civil se determind de acuerdo con la
magnitud del dano causado, por lo que la suma fijada resulta

proporcional y adecuada.
DECISION

Por estos fundamentos, declararon: NO HABER NULIDAD en la sentencia
conformada del veintiocho de septiembre de dos mil diecisiete —foja
seiscientos ochenta y fres—, emitida por la Segunda Sala Penal para procesos
con Reos en Cdarcel de la Corte Superior de Justicia de Lima, en el
extiremo que impuso veinte anos de pena privativa de libertad a
Franklin Alberto Laureano Coronado, como: i) autor del delito contra el
patrimonio-robo agravado, en perjuicio de Junior Alberto Guevara
Doroteo y Doris Erika Fachin Tuanama, vy i) autor del delito contra la vida
el cuerpo y la salud-homicidio calificado por la condicidén de la victima,
en grado de tentativa, en agravio de los suboficiales de segunda de la
PNP Silvano Félix Mandujano Huamdn, Leo Rodolfo Tello Jiménez y Raul
Cuzman Enriquez, v fij6 por concepto de reparacion civil la suma de dos

mil soles, a favor de Junior Alberto Guevara Doroteo y Doris Erika Fachin
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Tuanama, en razén de mil soles cada uno; y seis mil soles, a favor de los
agraviados Silvano Félix Mandujano Huamdn, Leo Rodolfo Tello Jiménez
y Raul Cuzman Enriquez, en razén de dos mil soles cada uno; vy los

devolvieron.
S.S.

SAN MARTIN CASTRO

FIGUEROA NAVARRO

PRINCIPE TRUJILLO

SEQUEIROS VARGAS

CHAVEZ MELLA

ChM/j
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