SALA PENAL TRANSITORIA
REV. DE SENTENCIA No. 131-2010
AYACUCHO

Lima, cinco de abril de dos mil once.-

VISTOS; interviniendo como ponente el
senor Lecaros Cornejo; la demanda de revisién de sentencia interpuesta
por el condenado Juan Carlos Romero Farfan y el expediente principal
solicitado; con lo expuesto por el sefior Fiscal Supremo en lo Penal; y
CONSIDERANDO: Primero: Que el demandante Romero Farfan

umplié con los requisitos exigidos en el apartado uno del articulo

trgscientos sesenta y cuatro del Cédigo de Procedimientos Penales,

modificado por el Decreto Legislativo nimero novecientos cincuenta N
/ nueve, por lo que mediante auto de fojas cuarenta y uno -del cuaderno
de revisién formado en esta instancia Suprema-, del diez de agosto de dos
mil diez, se admitié6 su demanda de revision; que realizado el tramite
previsto en los apartados dos y tres de la acotada norma, debe emitirse
pronunéiamiento. Segundo: Que la presente demanda se encuentra
sustentada en el inciso cinco del articulo trescientos sesenta y uno del
igo de Procedimientos Penales, pues el recurrente presentdé como
ba no conocida en el juicio, y que obra en el cuadernillo, lo
iguiente: i) a fojas veinticinch:o:: Constancia de Trabajo; i1) a fojas
veintiséis, Constancia expedida por la Iglesia Cristiana Evangélica
Pentecostal de Huanta Clinica Celestial, sobre su labor como cristiano;
y, iii} a fojas treinta y dos, Certificado de Buena Conducta, expedida por
el Presidente del Asiento Humano “Castro Pampa”, del distrito de

Huanta, lugar donde reside; que las demas copias que se adjuntan,

al juicio de valor realizado sobre su responsabilidad; por lo que, las
anotadas pruebas no varian el juicio juridico realizado en la sentencia

condenatoria; que, por consiguiente, dichas pruebas no conocidas al
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/ /.. tiempo de expedirse el fallo no producen conviccién diferente a la
ya arribada en la mencionada sentencia condenatoria y la respectiva
Ejecutoria Suprema. Por estos fundamentos: declararon INFUNDADA la
demanda de revision de sentencia promovida por Juan Carlos Romero
Farfan contra la Ejecutoria Suprema de fojas quinientos cincuenta, del
catorce de abril de dos mil diez, en el extremo que declaré no haber

nulidad en la sentencia de fojas quinientos cuatro, del veintinueve de

abril de dos mil nueve, que lo condené por delito contra la libertad
sexual —violacion sexual de menor- en perjuicio del menor identificado
con las iniciales M.L. a veinticinco afios de pena privativa de libertad y
fij6 en diez mil nuevos soles el monto de la reparacién civil que debe
abonar a favor del agraviado, MANDARON se devuelva los actuados

principales al Tribunal de origen; hagase saber y archivese.-
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