CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL PERMANENTE

R. N. N° 1572-2010

LORETO

Lima, siete de julio de dos mil once-

VISTOS; el recurso de nulidad interpuesto
por la parte civil, contra la sentencia absolutoria del diecisiete de
marzo de dos mil diez, obrante a fojas trescientos treinta y dos;
interviniendo como Ponente el Sefor Juez. SUbremo' Pdriono

~ Pastrana; .y CONSIDERANDO: Primero: Que, la parte civil

/ fundamenta su recurso de nulidad a fojas 1‘rescien’ro'5'cin_cu'en’tc1 y
seis, alegando que, no se valoré en. conjunto todos los medios
probatorios que obran en autos que demues_’rrc:h el abuso seonI

sufrido por la menor vy las secuelas de ello; que la sentencia sefiala

una relacién sexual mantenida entre el inculpado vy la agfoviodo,
confirmando que hubo un consentimiento de parte de la menor, 1o -

cual no se sujeta a la verdad, ya que la victima afirmé que nunca

fue su amigo y menos su enamorado; que la falta de de‘-fé_nsc: en el
momento del evento, como gritar y pedir auxilio_' no debe ser
onsiderado como un comportamiento de consentimiento; que el
rocesado durante la secuela del proceso no demostrd.
repentimiento por el hecho cometido; alega ademdas, que el
procesado en ninguna de sus declaraciones sefald que sus testigos
Vanessa Ruth Barboza Tihuay y Jairo Wu Mestanza lo acompanaron
cuando retomaba a su casa; vy gue en lo referente a que
desconocia la edad de la menor debe tenerse presente que en su
propia versidn preliminar e instructiva refirié que conocia a la menor
desde hace un afio atrds; Segundo: Que, segin acusacién fiscal

de folas doscientos treinta y cinco, la menor agraviada identificada
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con las iniciales D.S.G.M, de trece afios de edad; sindicd a la
persona de Fernando Zdrate Arévalo como la persona que el dia
veinte de noviembre del dos mil ocho, al promediar las cinco vy
treinta de la tarde, abusé sexualmente de su persona; toda vez que
en circunstancias que salia de su colegio y caminaba por |a
Avenida Participacién, a la altura del canal cuarenta y nueve, se le
acercd el encausado y le dijo para que se fueran a su casa, al no
querer seguirlo la comenzé a jalar hacia una casa abandonada
gue se encontraba por el lugar, sin puertas, haciéndola ingresar y
estando parada le sacé su ropa interior y la hizo echar sobre el piso,
subiéndose encima de ella, abriéndole a la fuerza las piernas con
sus dos manos, para luego penetfrarle su miembro viril en la vaging,
no recordando el tiempo que duré el acto sexual, pero al terminar

el encausado le dijo que se ponga su calzdn vy se largue; Tercero:

ve, de la revisibn de autos se advierte que la Sala Superior
bsuelve al encausadoe Fernando Zdrate Arévalo, aplicando la
igura juridica del error de tipo, dado que segin el Colegiado a
inivel preliminar y en la instruccidn, el procesado refirid que la menor
le dijo que tenia catorce anos de edad y que los testigos Vanessa
Ruth Barboza Tihuay vy Jairo Wu Mestanza también refirieron eilo; sin
embargo, en los actuados no existe ninguna verificacion o
constancia que le otorgue credibilidad a dicha alegacion, es debir,
si efectivamente la menor agraviada aparentaba una edad mayor
al momento en que sucedieron los hechos; pues no basta con lo
referido por ambos testigos para dar validez a su testimonio, sino es

ecesario corroborarlos con algun medio probatorio, hecho que no
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ocurrié en el caso que nos ocupa; mdas si se tiene en cuenta, que la
menor agraviada en su manifestacion policial de fojas siete, en
presencia del representante del Ministerio Publico, refirié que el
encausado era su amigo, en tanto el procesado a fojas diez, refirid
que conocia a la menor hace un ano, por lo que resulta poco
creible que no tenga conocimiento de la edad de la victima, de
quien refirtd era su enamorada -ver fojas diez-; Cuarto: Que, asimismo,
el Ad quem al momento de emitir su fallo no tuvo en cuenta que el
acto sexual entre el encausado y la menor agraviada fueron sin el
consentimiento de ésta, como asi [0 ha sostenido a victima en el
decurso del proceso; Quinto: Que, el Colegiado Superior debe
tener presente, que en los delitos de violacion sexual de menor de
atorce anos de edad, el sujeto pasivo carece de capacidad
luridica para poder alegarse consentimiento por parte del agente;
s decir, que la realizacion del tipo penal no tiene en consideracion

| consentimiento del menor, pues éste carece de validez, toda vez
ve, el bien juridico tutelado en este tipo de delitos es la
indemnidad sexual del menor: por lo que, al amparc de Io
senalado en el articulo doscientos noventa y nueve del Cédigo de
Procedimientos Penales, debe anularse la sentencia y realizarse un
nuevo juicio oral. Por estos fundamentos: declararon NULA la
sentencia del diecisiete de marze de dos mil diez, obrante a fojas
r trescientos treinta y dos, que absolvié a Fernando Zérate Arévalo
de la acusacién fiscal por delito contra la Libertad Sexual, en la
modalidad de Violacién Sexual de Menor de Edad, en agravio de
la menor identificada con las iniciales D.S.G.M.; ORDENARON Ia



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL PERMANENTE

R. N. N° 1572-2010

LORETO

realizacién de un nuevo juicio por ofra Sala Superior, debiendo
fomarse en cuenta lo advertido en la parte considerativa de la
presente Ejecutoria Suprema, y los devolvieron, Interviene el senor
Juez Supremo Santa Maria Morillo por licencia del senor Juez

Supremo Villa Stein.
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