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Determinacién judicial de la pena

Sumilla. En la dosificacion de la pena, el
Tribunal de Instancia ponderd todas las
circunstancias senaladas en el recurso de
nulidad, incluso el sometimiento del
acusado a la conclusidon anticipada del
debate oral; que no se puede equiparar a
la confesion sincera prevista en el articulo
136, del Cddigo de Procedimientos
Penales, porque la aceptacion de cargos
no fue completa, veraz, persistente vy
oporfuna; en consecuencia, no se puede
rebajar mucho mds el quantum punitivo.

Lima, veintiocho de junio de dos mil dieciséis

VISTO: el recurso de nulidad interpuesto por
el encausado MANUEL GERARDO RAMIREZ CAMPOS, contra la sentencia
conformada de fojas doscientos setenta y tres, del treinta de junio de dos

mil quince. Interviene como ponente el sefor Prado Saldarriaga.

CONSIDERANDO

Primero. Que la defensa técnica del acusado RAMIREZ CAMPOS, en su
recurso formalizado de fojas doscientos noventa y doscientos noventa y

cuatro, sostiene que al momento de fijar la pena no se considerd que su

afrocinado se acogié a la terminaciéon anticipada, de conformidad con
Ley numero veintiocho mil ciento veintidds; es decir, que aceptd los
cargos atribuidos por el representante del Ministerio PUblico en su
cusacion, con lo que ha demostrado su total arrepentimiento, ya que si
bien en la manifestacion policial negd los cargos; sin embargo, en el juicio
oral admitié los hechos imputados para estar tranquilo con su
consciencia. Tampoco se ponderd que le alcanza la responsabilidad
restringida, porque cuando cometié el delito tenia diecinueve anos de

edad, como estd acreditado con la partida de nacimiento que obra en
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aqutos; asi como gque €5 agente primario y que €n la actualidad tfiene
carga familiar, con un hijo de ocho meses de edad producto de su
relacion sentimental con Yanesa Chuque Laboriano. Asimismo, al haber
proporcionodo una confesidn sincera, de conformidad con el arficulo
ciento treinta y seis, del Codigo de Procedimientos Penales, se le debid
imponer una sancion por debajo del minimo legal. Por lo tanto, solicita

que se revoque la pena efectiva y s€ varie a und suspendida en su

ejecucion de manera condicional.

segundo. Que en la acusacion fiscal de fojas ciento veintiocho, se
“consigna que oproximcdcmen’re a las ocho horas con veinte minutos, del
/veintisiete de abril de dos mil trece, cuando Rubén de la Rosa Melgarejo
se hallaba en el cruce de la avenida Bauzate y Meza con el jiron
Lucanas, del distrifo de La Victoria, de manerd sorpresiva aparecieron
unos sujetos desconocidos, quienes de forma violenta, mientras uno de

ellos lo tomaba del cuello para inmovilizarlo, los ofros lo ayudaron 4

tumbarlo al suelo, Y le sustrajeron de suUs bolsilos una billetera que
contenia la suma de dos mil nuevos soles, sus documentos personales, un
teléfono celular marca LG, una gorra y un reloj marca Adidas. En tal

circunstancia, fueron vistos por los policias Henry Fiestas Mio y Henry

Davila Ninahuanca, quienes os persiguieron hasta el pasaje Pizarro,
donde fueron aprehendidos € identificados como Josué David Carmen

Trujillano, Carlos Manuel Esquivel Lazén y Manuel Gerardo Ramirez

Campos.

Tercero. Que €l cuestionamiento de la defensa técnica del sentenciado
Ramirez Campos, € delimita al guantum de la pend impuesta en la
sentencia, por lo que €5 necesario verificar si los integrantes del
Colegiado A, de la Primera Sala Especializada en lo Penal para Procesos

con Reos en Carcel, de la Corte Superior de Justicia de Lima, tomaron en
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cuenta los principios de proporcionalidad y razonabilidad juridicos, asi
como las circunstancias previstas en el arficulo cuarenta y seis, del
Cédigo Penal, las causales de disminucién o incremento de punibilidad
(eximentes imperfectas, tentativa o la complicidad secundaria) y las reglas de
reduccion  punitiva  por bonificacion procesal (confesién  sincera,

colaboracion eficaz o terminacién anticipada del proceso).

Cuarto. Que en la operacion de determinacion judicial de la pena, se
debe considerar que el delifo de robo con la agravante descrita en el
inciso cuatro, del primer parrafo, del articulo ciento ochenta y nueve, del
\Cédigo Penal. modificado por la Ley numero veintinueve mil
cuatrocientos siete (vigente en la fecha de su comision) estd conminado
con pena privativa de libertad no menor doce ni mayor de veinte anos;y
que la pretension punitiva (fojas cienfo veintiocho) de la sefora Fiscal de la

Séptima Fiscalia Superior en lo Penal de Lima, fue de quince anos.

Quinto. Que del andlisis de lo actuado y la pretension impugnatoria, se
advierte que el Tribunal de Instancia en la determinacion judicial de la
pena (ver fundamento juridico cinco), ponderd tanto la circunstancia
agravante que concurre en la conducta criminal del recurrente, como las
atenuantes relativas a que es una persona joven, con cargad familiar y
condicion de agente primario; ademdas de la causal de disminucion de
punibilidad (responsabilidad restringida prevista en el articulo veintidds, del
Codigo Penal) y la regla de reduccion punitiva por bonificacion procesal
(sometimiento al tramite de conclusion anticipada, segun acta de fojas
doscientos ochenta, del treinta de junio de dos mil quince); por lo que no es

factible rebajar el quantum de la sancion impuesta.

sexto. Que sin perjuicio de ello, cabe senalar que el sometimiento del

encausado al tramite de conclusién anticipada del proceso Yy el
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reconocimiento de los cargos formulados al inicio del juicio oral no puede
considerarse como la confesion sincera (faculta la reduccion de la pena
hasta limites inferiores al minimo legal) prevista en el articulo ciento treinta y
seis, del Codigo de Procedimientos Penales, ya que de su parte no existio
una aceptacion de cargos completa, veraz, persistente y oportuna. Asi,
en su declaracién preliminar (fojas dieciocho), negd haber parficipado en
el hecho criminal, ademds de que se identificé como el menor Valentino

Carrasco Campos.

Séptimo. Que al no verificarse circunstancia de atenuacion adicional que
justifique una rebaja mayor a la establecida en el fallo impugnado, los

agravios contenidos en el recurso de nulidad, resultan infundados.
DECISION

Por estos fundamentos, declararon: NO HABER NULIDAD en la sentencia
conformada de fojas doscientos setenfa y fres, del treinta de junio de dos
mil quince; en el extremo que IMpuso a MANUEL GERARDO RAMIREZ CAMPOS,
siete aflos de pena privativa de libertad efectiva, como autor del delito
contra el patrimonio-robo con dgravantes, en perjuicio de Rubén de la

Rosa Melgarejo; con lo demas\ que al respecto contiene. Y |os

devolvieron.
S. S.

SAN MARTIN CASTRO
PRADO SALDARRIAGA
SALAS ARENAS
BARRIOS ALVAR

PRINCIPE TRUJILLC
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