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Sumilla. El recurso de casacién, por su naturaleza extraamidi no esta
destinado a la valoracién auténoma del materiabgario y, respecto de la
garantia de presuncion de inocencia en sede dei@asaolo corresponde
examinar i) si se utilizd prueba ilicita yii] si se efectué un andlisis racional del
material probatorio. En cuanto a la motivacién smbe fiscalizar si se incurrio
en un defecto constitucionalmente relevante (moithra omitida, motivacion
incompleta, motivacion insuficiente, motivacién ienpnente, motivacién vaga o
genérica, motivacion hipotética, motivacion falseanl fabulada, motivacion
contradictoria y motivacion irracional). Estas exigias no han sido abordadas,
con el rigor técnico juridico necesario, en el pnts recurso de casacion. Se ha
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cuestionado la correccion de las diligencias destegvehicular y decomiso de la
droga; empero, es evidente que no hace falta lsepc&a del fiscal en esa
diligencia en flagrancia, pues se trata de ungadiltia objetiva e irreproducible
gue muy bien la policia esta autorizada a reafiprimperio del articulo 68 de
CPP, y no consta que en su desarrollo se incurrddgema ilegalidad que le reste
valor probatorio. Se ha cuestionado la correcc@tadnotivacion a partir de una
perspectiva distinta del material probatorio, le q es de recibo en esta sede
suprema.
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Lima, dieciséis de diciembre de dos mil veinticoatr

AUTQGBVISTOS: el recurso de casacion interpuesto
sor el encausadoLZER ARGEONIMA CHAVEZ contra la sentencia de vista de fojas

JUSTICIA CORTE SUBREMA rescientos diez, de veintiuno de junio de dos vaihtitrés, que confirmando la
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/sentencia de primera instancia de fojas cientoetiiarty dos, de dieciséis de enero de
Jlos mil veintitrés, loconden6 como autor del delito dgdfico ilicito de drogas con

;sz,Razonfagravantes en agravio del Estado a quince afos de pena mavee libertad, ciento

ochenta dias multa y cinco afios de inhabilitaca®h, como al pago de ochenta mil
soles por concepto de reparacion civil; con toddelmas que al respecto contiene.
Ha sido ponente el sefioRlSMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO. Que, cumplido el tramite de traslado a las depsises, corresponde
examinar si se cumplen las condiciones procesalesiy{puestos y requisitos) del
recurso de casacion, conforme a lo dispuesto partidulo 430, apartado 6, del
Codigo Procesal Penal, segun la Ley 32130, de dezoctubre de dos mil
veinticuatro.

SEGUNDO. Que en el presente caso se esta anteeatencia definitiva por un delito
acusado derdfico ilicito de drogas con agravantes (articulo 297, primer paragrafo,
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numeral 7, del Codigo Penal, segun el Decreto lagie 1237, de veintiséis de
septiembre de dos mil quince), que tiene conmireaadsu extremo minimo la pena
de quince afos de privacion de libertad, por lo seiecumple las exigencias del
articulo 427, apartados 1 y 2, literal ‘b’, del CRBgun la reforma impuesta por la
citada Ley 32130, dado que se trata de imposicigpetha efectiva.

c Siendo asi, es de rigor examinar si el recurse tietenido casacional.

TERCERO. Que el encausada ¥R ARGEONIMA CHAVEZ en su escrito decurso de
casacion de fojas trescientos veintinueve, de once de gidiaos mil veintitréspvocé

el motivo de infraccion de precepto material (atic429, inciso 3, del CPP).
Sostuvo que no existe suficiente actividad probatoria; gi@ésconocia que en el
vehiculo que conducia se habia acondicionado dopgagn el registro del vehiculo
no estuvo presente el fiscal, de suerte que lagediias policiales sin intervencion
del fiscal carecen de validez probatoria.

CUARTO. Que el recurso de casacidon, por su naturalezacgginaria, no esta
destinado a la valoracion autonoma del materidbatario y, respecto de la garantia
de presuncion de inocencia en sede de casaciorcaoEsponde examinai) i se
utilizé prueba ilicita yif) si se efectué un analisis racional del mateniabatorio.
En cuanto a la motivacion solo cabe fiscalizar a&i iscurrio en un defecto
constitucionalmente relevante (motivacion omitidapotivacion incompleta,
motivacion insuficiente, motivacion impertinente,otimacion vaga 0 genérica,
motivacion hipotética, motivacién falseada o fadalamotivacion contradictoria y
motivacion irracional). Estas exigencias no hamw sidordadas, con el rigor técnico
juridico necesario, en el presente recurso de idasa&Se ha cuestionado la
correccién de las diligencias de registro vehiculdecomiso de la droga; empero, es
evidente que no hace falta la presencia del fiscadsa diligencia en flagrancia, pues
se trata de una diligencia objetiva e irreprodgciQue muy bien la policia esta
autorizada a realizar por imperio del articulo @& @PP, y no consta que en su
desarrollo se incurridé en alguna ilegalidad querdste valor probatorio. Se ha
cuestionado la correccion de la motivacion a paiiruna perspectiva distinta del
material probatorio, lo que no es de recibo en ®=sd@ suprema. Ademas, es evidente
que los hechos acusados fueron claros y precisis,c@amo que se analizo
razonablemente los puntos impugnativos.

QUINTO. Que, en cuanto a las costas, son de aplicacidartimsilos 497, apartados 1
y 3y 504, apartado 2, del CPP. Debe abonarlascalusado recurrente.

DECISION

Por estas razonels:DeclararoNULO el auto de fojas trescientos cuarenta y uno, de
ocho de agosto de dos mil veintitrés; BNADMISIBLE el recurso de casacion
interpuesto por el encausadavVER ARGEO NIMA CHAVEZ contra la sentencia de
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vista de fojas trescientos diez, de veintiuno deiojude dos mil veintitrés, que
confirmando la sentencia de primera instancia gasfaiento cuarenta y dos, de
dieciséis de enero de dos mil veintitréscdaden6 como autor del delito deafico
ilicito de drogas con agravantes en agravio del Estado a quince afios de pena pavati
de libertad, ciento ochenta dias multa y cinco af@snhabilitacion, asi como al
pago de ochenta mil soles por concepto de reparaoid; con todo lo demas que al
respecto contienél. CONDENARON al encausado recurrente al pago de las costas
del recurso, cuya ejecucion correspondera al Juozgada Investigacion Preparatoria
competente, previa liquidacién de las mismas p&dleretaria de esta Sala Suprema.
lll. DISPUSIERON se remita la causa al Tribunal de Origen pardites de ley;
registrandose.NTERVINIERON los sefiores Placencia Rubifios por licencia delrsefio
Lujan Tupez y Pefia Farfan por vacaciones del s€oueiros VargasdAGASE
saber a las partes procesales personadas endstsupeema.

Ss.

SAN MARTIN CASTRO
ALTABAS KAJATT
PLACENCIA RUBINOS
CARBAJAL CHAVEZ
PENA FARFAN

CSMCl/rbg



		2024-12-27T20:11:57-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2025-01-30T13:28:47-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2025-01-30T16:39:17-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2025-01-31T11:30:35-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2025-01-31T16:16:33-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2025-02-06T15:03:15-0500
	Lima-Perú
	PJSigner




