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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPe<ae-

SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO CASACION N.° 390-2022/CAJAMARCA
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Titulo: Casacion bien concedida

Sumillz. Que, en tanto el recurso de casacion no estindésta la

valoracién auténoma del material probatorio y ldsamces de la
presuncién de inocencia en sede de casacion soipreade el

examen de la utilizacion de prueba ilicita y deanalisis racional del
material probatorio invocado en la causa, soloesponde determinar
si se cumplieron los elementos del delito de sitayisi la sentencia
fue incongruente con la acusacion y si la motivadi@ suficiente.

—CALIFICACION DE CASACION-

Lima, veintiocho de noviembre de dos mil veinticoat

VISTOS: el recurso de casacion interpuesto por la
defensa del encausadwis FERNANDO CASTILLO ALCANTARA contra la
sentencia de vista de fojas doscientos cuarentasy de veintinueve de
setiembre de dos mil veintiuno, en cuanto confirdeaan un extremo y
revocando en otro la sentencia de primera instadeidojas trece, de
veintitrés de abril de dos mil veintiuno, donden6 como autor del delito
de sicariato en agravio de Segundo Manuel Vigo Mufioz e Isabehida
Rojas Coral de Vigo a cadena perpetua y al pagachecientos diez mil
soles por concepto de reparacion civil —cuatroogminco mil soles a
favor de cada uno de los agraviadosen todo lo demas que al respecto
contiene.

Ha sido ponente el sefioAISMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO. Que, cumplido el tramite de traslado a las dempades,
corresponde examinar si se cumplen las condiciopescesales
(presupuestos y requisitos) del recurso de casaaonforme a lo
dispuesto por el articulo 430, apartado 6, del @o&irocesal Penal, segun
la Ley 32130, de diez de octubre de dos mil veiatio.

SEGUNDO. Que en el presente caso se esta ant@emtsncia definitiva por

un delito acusado dscariato (articulo 108-C, segundo parrafo, numerales
3, 4y 5, del Cddigo Penal, segun 189, primer p@&rnaumeral 4, del
Caodigo Penal, segun la Ley 30076, de diecinuevagisto de dos mil
trece), que tiene conminado la pena tasada de @aupetua, por lo que
se cumple las exigencias del articulo 427, apastddy 2, literal ‘b’, del
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Cddigo Procesal Penal, segun la reforma impuestalgpeitada Ley
32130, dado que se trata de imposicién de penéwefec
o Siendo asi, es de rigor examinar si el recurse ti@enido casacional.

TERCERO. Que la defensa del encausadold FERNANDO CASTILLO
ALCANTARA en su escrito decurso de casacion de fojas doscientos noventa
y dos, de veintidés de octubre de dos mil veintjimacéd los motivos de
inobservancia de precepto constitucional, y queéaramento de precepto
procesal e infraccién de precepto material (amield9, incisos 1, 2y 3,
del Codigo Procesal Penalgostuvo que no explicitaron las razones
minimas que lo vinculan con el hecho delictiva; dmuesentencia no es
congruente con la acusacion respecto a la mueriiada Rojas Coral
de Vigo; que no se acreditd el beneficio econémic® no se cumplieron
los elementos del delito de sicariato.

CUARTO. Que, en tanto el recurso de casacion no estanddstia la
valoracion autonoma del material probatorio y I|dsamces de la
presuncion de inocencia en sede de casacion solpreade el examen de
la utilizacion de prueba ilicita y de un andlisecional del material
probatorio invocado en la causa, solo corresponekerminar si se
cumplieron los elementos del delito de sicariatolassentencia fue
incongruente con la acusacion y si la motivaci@duficiente.

DECISION

Por estas razoned: DeclararonBIEN CONCEDIDO el recurso de
casacion, por las causales d@dbservancia de precepto constitucional (tutela
jurisdiccional: sentencia congruente) Y vulneracion de la garantia de motivacion (motivacion
insuficente), interpuesto por la defensa del encausados IFERNANDO
CASTILLO ALCANTARA contra la sentencia de vista de fojas doscientos
cuarenta y dos, de veintinueve de setiembre denmdbseintiuno, en
cuanto confirmando en un extremo y revocando em latrsentencia de
primera instancia de fojas trece, de veintitréatal de dos mil veintiuno,
lo conden6 como autor del delito deicariato en agravio de Segundo
Manuel Vigo Muioz e Isabel Zoraida Rojas Coral dgoVa cadena
perpetua y al pago de ochocientos diez mil soles qumcepto de
reparacion civil —cuatrocientos cinco mil solesaadr de cada uno de los
agraviados—;, con todo lo demas que al respecto contiete.
DISPUSIERON que permanezcan los autos en Secretaria porzel gia
diez dias para que los interesados se pronuncim su caso formulen
alegatos ampliatorios; registrandobeTERVINO el sefior Pefia Farfan por
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vacaciones de la sefiora Altabas Kaj#iAGASE saber a las partes

procesales personadas en esta sede suprema.
Ss.

PODER JUDICIAL

SAN MARTIN CASTRO
LUJAN TUPEZ
SEQUEIROS VARGAS
CARBAJAL CHAVEZ

PENA FARFAN
CSMC/aMON
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