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RECURSO DE CASACION

Sumilla. La casacién excepcional requiere por su
naturaleza juridica una carga extra de
motivacién (inciso 3, articulo 430, del Cddigo
Procesal Penal). En el caso concreto, el
recurrente se limitd a invocar la norma que
regula la casacidon excepcional; sin embargo, no
presentd un tema para desarrollo jurisprudencial
y mucho menos lo justifico.

Lima, siete de noviembre de dos mil diecinueve

VISTO: el recurso de casacion excepcional
intferpuesto por el procesado RICHARD GUILLERMO ASMAT URCIA contra el auto
de vista del veintiséis de diciembre de dos mil dieciocho (foja 293), emitida
por la Primera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia
del Santa, que revocd el auto de primera instancia que declard fundado el
pedido de excepcion de improcedencia de accidn por no ser justiciable
penalmente la acusacion que se formuld en su confra, por el delito de
omisidon de actos funcionales, en perjuicio del Estado; con lo demds que

contiene.

Intervino como ponente la jueza suprema Castaneda Otsu.

CONSIDERANDO

CONSIDERACIONES SOBRE EL RECURSO DE CASACION

PRIMERO. El recurso de casaciéon es un medio impugnatorio extraordinario,
gue encuentra sustento en el articulo 141 de la Constitucion Politica' y cuyo
conocimiento corresponde exclusivamente a la Corte Suprema. En el
dmbito penal, esta disposicion es desarrollada en los articulos 427 al 436 del

Codigo Procesal Penal (cpp), desarrollo normativo que debe ser

1V El articulo 141 de la Constitucion: “Corresponde a la Corte Suprema fallar en casacion o en
Ultima instancia, cuando la accidn se inicia en una Corte Superior o ante la propia Corte
Suprema conforme a ley. Asimismo, conoce en casaciéon las resoluciones del Fuero Militar,
con las limitaciones que establece el articulo 173".

1




(SBMCA DEL g,
%(,y é“/‘)' e

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA CASACION N.° 413-2019
SANTA

PODER JUDICIAL

interpretado teniendo en cuenta los pardmetros establecidos para la

impugnacion, conforme con los articulos 404 al 414 del acotado Cdodigo.

SEGUNDO. Se tfrata de un recurso extraordinario y limitado. Su procedencia
debe ser verificada por las causales taxativamente previstas en la ley; cuyo
dmbito de aplicacion comprende la correcta aplicacidon del derecho
material, la observancia de las normas del debido proceso; y, sobre todo, la
produccioén de doctrina jurisprudencial que unifique los criterios de los
tribunales de justicia. Por ello, su interposicion y admision estd sujeta a lo

senalado en el articulo 430 del CPP.

TERCERO. El inciso 1, articulo 427, del CPP, establece que el recurso de
casacion procede contra las sentencias definitivas, los autos de
sobreseimiento y los autos que pongan fin al procedimiento, extingan la
accién penal o la pena, o denieguen la extincion, conmutacion, reserva o
suspension de la pena, expedidos en apelaciéon por las Salas Penales
Superiores, con las limitaciones del inciso 2. Asimismo, en su inciso 4 preveé la
casaciéon excepcional, cuya procedencia estd sujeta al criterio discrecional
de la Sala Penal de la Corte Suprema, siempre que lo considere necesario

para el desarrollo de la doctrina jurisprudencial.

CUARTO. En cuanto a las reglas de admisibilidad, el inciso 1, articulo 430, del
CPP, establece que, sin perjuicio del articulo 405 del CPP, el recurso debe
indicar separadamente cada causal invocada, citar concretamente los
preceptos legales que considere errbneamente aplicados o inobservados,
precisar el fundamento o los fundamentos doctrinales y legales que
sustenten su pretension, y expresar especificamente cudl es la aplicacion

que se pretende.

QUINTO. El inciso 3, articulo 430, del CPP dispone si se invoca el inciso 4,
articulo 427, del CPP, sin perjuicio de senalarse vy justificarse la causal que

corresponda, el recurrente deberd consignar adicional y puntualmente las
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razones que justifican el desarrollo de la doctrina jurisprudencial que

pretende.

AGRAVIOS QUE SUSTENTAN EL RECURSO DE CASACION

SEXTO. El procesado Asmat Urcia, en su recurso de casacion excepcional,
invocd la configuracion de las causales previstas en los incisos 1, 2 y 3,
articulo 429, del CPP. Senald que la Sala Penal viold preceptos procesales
en torno a la capacidad de revisidon del tribunal de segunda instancia, al
emitir un pronunciamiento mads alld de la pretension instada por la parte
apelante; es decir, emitid un juicio de valor probatorio incompatible con

una excepcion de improcedencia de accion.

ADMISIBILIDAD DEL RECURSO

SETIMO. El inciso 3, articulo 430, del CPP dispone que para la interposicion y
admision del recurso de casacion, si se invoca el inciso 4, articulo 427, del
CPP, sin perjuicio de senalarse y justificarse la causal que corresponda, el

recurrente _deberd consignar _adicional y puntudlmente las razones gque

justifican el desarrollo de la doctrina jurisprudencial gue pretende.

Conrelacion a este punto, en la Casaciéon N.° 66-2009-Huaura y en la Queja
NCPP N.° 66-2009-La Libertad?, se senala que el interés casacional estd
referido a: i) La unificacién de interpretaciones contradictorias, afirmacion
de la jurisprudencia existente de la mdaxima instancia judicial, frente a
decisiones de tribunales inferiores contrapuestas con ellas; o la definicion de
un sentido interpretativo a una norma reciente o escasamente invocada,
pero de especiales connotaciones juridicas. ii) La necesidad, mas alld del
interés del recurrente, de obtener una interpretacion correcta de
especificas normas de derecho penal y procesal penal. Asimismo, en la

Casacion N.° 740-2017-Limas, se establece que la doctrina propuesta debe

2Del 4y 12 de febrero de 2010, respectivamente.
3 Del 25 de agosto de 2017.
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referirse expresamente a alguna de las causales previstas en el articulo 429

del CPP y relacionadas con el caso concreto.

OCTAVO. Para que este Colegiado Supremo conozca el fondo del asunto,
debe constatarse que resultard preciso el desarrollo de la doctrina
jurisprudencial sobre una materia concreta, por lo que el recurso del
casacionista debe contener una carga extra de justificacion relativa al
“interés casacional”, en adicion a las causales establecidas en el articulo
429 del CPP.

NOVENO. En ese senfido, se advierte del escrito de casacion excepcional
que el recurrente se limitd a citar la normativa que habilita la casacion
excepcional (inciso 4, articulo 427, del CPP); sin embargo, no hace alusion a
un tema concreto para desarrollo de doctrina jurisprudencial, mucho
menos se presenta una justificacion juridica del mismo, conforme lo exige el
inciso 3, articulo 430, del CPP. Lo que autoriza la desestimacion liminar del

recurso.

Asimismo, calbe advertir que si bien en su recurso cuestiond que la Sala
Penal revoco la decision de primera instancia referente a declarar fundada
la excepcion de improcedencia de accidon, no obstante, en la etapa de
contfrol de acusacidon no presentd fundamentos que evidencien Ia

configuracion de las causales invocadas.

Por lo senalado, el recurso interpuesto deviene en inadmisible.

SOBRE LAS COSTAS PROCESALES

DECIMO. Los incisos 1 y 2, arficulo 497, del CPP establecen que el érgano
jurisdiccional debe imponer de oficio el pago de las costas, las que, segun
el inciso 2, articulo 504, del CPP, corresponden a quien interpuso un recurso
sin éxito, como ocurre en el presento caso, sin que existan razones fundadas

para su exoneracion.
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Por estos fundamentos, declararon:

I. NuLO el auto concesorio del diecisiete de enero de dos mil diecinueve e
INADMISIBLE el recurso de casacion excepcional interpuesto por el
procesado Richard Guillermo Asmat Urcia contra el auto de vista del
veintiséis de diciembre de dos mil dieciocho, emitida por la Primera Sala
Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia del Santa, que
revoco el auto de primera instancia que declard fundado el pedido de
excepcion de improcedencia de accion por no ser justiciable penalmente
la acusacion que se formuld en su contra, por el delito de omisidon de

actos funcionales, en perjuicio del Estado; con lo demds que contiene.

Il. CONDENARON al recurrente al pago de las costas procesales

correspondientes.

lll. ORDENARON su liquidacion a la Secretaria del oérgano jurisdiccional

correspondiente.
Interviene el juez supremo Castaneda Espinoza por licencia del juez
supremo Prado Saldarriaga.
S.S.
BARRIOS ALVARADO
CASTANEDA ESPINOZA
BALLADARES APARICIO

CASTANEDA OTSU

PACHECO HUANCAS
SYCO/scd
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