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SIN EFECTO LA CONSULTA

Se advierte de autos que conforme con el cargo de
entrega de cédulas de notificacién de folio 758, el
procurador publico especializado en delitos de
terrorismo del Ministerio del Interior ha sido
correctamente notificado con la resolucion del 6 de
noviembre de 2024, que dispuso elevar la consulta a
la Corte Suprema, asi también fue notificado con la
Resolucion 300 del 5 de septiembre de 2024
dictamen fiscal supremio Sin embargo, no ha
cumplido con presentar sus agravios
correspondientes, tal como lo establecen los
articulos 4 y 6 del Decreto Legislativo 923, que
constituye una norma procedimental de obligatorio
cumplimiento

Ante tal omisién —no atribuible, en modo alguno, al
6rgano jurisdiccional-, debe procederse segun lo
preceptuado en el numeral 6 del articulo 4 del
Decreto Legislativo 923.

Lima, diez de julio de dos mil veinticinco

VISTO: se pronuncia este supremo
Tribunal, a mérito de la resolucion del 6 de novleende 2024 emitida por la
Segunda Sala Penal Superior Nacional Ligquidadoemsitoria de la Corte
Superior Nacional de Justicia Penal Especializapes dispuso elevar en
consulta la Resolucion 300 del 5 de septiembred@d,2jue resolvié:

)] Declarar fundada en parte el pedido del representatel
Ministerio Publico contenido en el Dictamen 147-202
FDPNEDTYDC-MP-FN, en el extremo de la calificaciégal del
injusto; teniendo como tipo penal postulado paraaelisado
ausenteSaul Chamorro Mejia, por la presunta comision del delito
de terrorismo, en agravio del Estado, previsto ncismado en el
articulo 2, como tipo base, concordante con ehlite) del articulo
3 del Decreto Ley 25475. En consecuencia, Corrimseusacion
fiscal contenida en el Dictamen Acusatorio 82-266B9 de junio
de 2003 y el Auto de Enjuiciamiento del 8 de jul@2003.

i) Declarar extinguida el ejercicio de la accion pgral prescripcion
a favor del acusado ause@aul Chamorro Mejia, por la presunta
comision del delito de terrorismo, en agravio detiafo, previsto y
sancionado en el articulo 2, como tipo base, caolacte con el
literal b) del articulo 3 del Decreto Ley 25475ndo demas que
contiene.

Con lo expuesto por la fiscal suprema en lo penal.
Intervino como ponente el juez supreERREL CRISPIN.
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CONSIDERANDO

l. IMPUTACION FISCAL

1. Conforme con el dictamen fiséake atribuye al imputado Saul Chamorro
Mejia el haber participado el 21 de abril de 1994aeemboscada realizada en
el Rio Pisco- Oxapampa, junto con setenta miembdebsVIRTA realizando
disparos de rafagas a una patrulla del Ejércitaigyer que viajaban en un
camion marca Toyota, de placa XP-4089, donde senénaban personas que
se dirigian hacia Oxapampa transportando viverasopal y materiales de
guerra.

De dicha emboscada resultaron dos fallecidos tetastr once reclutas, tres
soldados del Ejército peruano y una mujer llamaadaidCecilia Villafranca
Cano; y treinta personas heridas.

ll. CALIFICACION DEL DELITO OBJETO DE CONSULTA

2.1 Los hechos se calificaron como delito de terrorintipificado en el
articulo 2 (tipo base) concordante con el litepatel articulo 3 del Decreto
Ley 25475, vigente a la comision del delito, quespribe:

Articulo 2. El que provoca, crea 0 mantiene un estado de emzalarma o
temor en la poblacién o en un sector de ella, zaalictos contra la vida, el
cuerpo, la salud, la libertad y seguridad persor@intra el patrimonio, contra
la seguridad de los edificios publicos, vias o m&die comunicacion o de
transporte de cualquier indole, torres de enerdii@resmision, instalaciones
motrices o cualquier otro bien o servicio, empleaadnamentos, materias o
artefactos explosivos o cualquier otro medio capmzausar estragos o grave
perturbacion de la tranquilidad publica o afeciarrielaciones internacionales o
la seguridad de la sociedad y del Estado, serémiejor con pena privativa de
libertad no menor de veinte afios.

Articulo 3. Penas aplicables.
[...]
b. Privativa de Libertad no menor de treinta afios:

- Si el agente es miembro de una organizacidwrieta nacional que, para
lograr sus fines, cualesquiera que sean, utilizanocanedio el delito de
terrorismo previsto en el articulo 2 de este Decilety. Igual pena sera
aplicada al delincuente terrorista que directamémigrvenga o provoque la
muerte de personas o tenga participacion en tatesres.

[ll. FUNDAMENTOS DE LA SALA SUPERIOR
3. La resolucién del 5 de septiembre de 20®bjeto de consulta, argumentd
lo siguiente:

1 Cfr. paginas 185 y ss. del expediente principal.

2 Mediante el Dictamen 147-2024-FSNETYDC-MP-FN séicit6 que se declare insubsistente la
tipificacion juridica comprendida en el Dictamemsatorio 82-2003 del 9 de junio de 2003, la cual
fue declarado fundado en parte mediante la Reswl 800 del 5 de septiembre de 2024.

3 Cfr. paginas 742 y ss. del expediente principal.

2



Q&‘,\'lbl'lt:a del Pe,-(/

:c; CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA CONSULTA N. ©110-2024
- NACIONAL

PODER JUDICIAL

3.1. El dltimo hecho imputado al acusado ausente datdldde abril de 1994
para el célculo del término prescriptorio debe temeen cuenta el plazo
extraordinario previsto al efecto, esto es, cowedp adicionarle al plazo
ordinario mas la mitad (plazo extraordinario). Adaminar el calculo del
espacio temporal desde el 21 de abril de 1994m@lthecho imputado a la
fecha, en atencién al plazo de prescripcion reguid el articulo 80 cuarto
parrafo, circunstancia que destaca el noveno yragfiindamento juridico del
Acuerdo Plenario 9-2007/CJ-116, y en tal supuelsptazo extraordinario de
prescripcion de la accion penal sera de treinta.dfio consecuencia, el plazo
transcurrido a la fecha es 30 afios 4 meses y $3df@epasando el plazo de
prescripcion extraordinaria; por lo que el delngputado al acusado ausente
habria fenecido

IV. OPINION DEL FISCAL SUPREMO EN LO PENAL

4. La fiscal suprema en lo penal, mediante Dictan#Z24-MP-FN-SFSP,
opind que se debe aprobar la resolucion materieodsulta en mérito a que
los hechos imputados estan previstos en el artwel Decreto Ley 25475
con la gravante prevista en el articulo 3, inciyad®l citado Decreto, que
prevé una sancion mas grave la pena privativa tibdead no menor de 30
afios para aquellos actos perpetrados como miend®ok organizacion
terrorista. En tal sentido, el computo desde emalthecho atribuido al
acusado, 21 de abril de 1994, se verifica que fedha de emision de la
resolucion materia de consulta transcurrieron 30safi meses y 13 dias.
Entonces la accion persecutora del Estado se lageixto, dado que, no
existe alguna causal de suspension del plazo derjgeion.

V. FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO

5. En principio, es importante recordar que la cdases un instituto procesal
gue no constituye un recurso impugnatorio, sinoegxamen de lo ya resuelto
por elaquo. Solo procede respecto a resoluciones que se i@musobre el
objeto procesal, en cuanto a su falta de relevajridica penal o a la
insuficiencia probatoria acerca de los cargos wttis (Consulta 2-
2018/Nacional, F. J. )4

6. La consulta, como medio de control de las decesioudiciales, en los

casos previamente establecidos por ley, tiene camtento legal lo previsto

en el articulo 6 del Decreto Legislativo 923 (nosnaplicables a los procesos
judiciales por delito de terrorismo y conexos), ggtablece lo siguiente: “Las
resoluciones que pongan fin a la instancia, sefémadas en consulta al

organo jurisdiccional superior en grado, cuandm skssfavorables al Estado,
debiendo el procurador publico expresar agravigsdias antes de la vista de
la causa”.

7. Asimismo, el articulo 4 de dicho dispositivo legah la Ultima parte de su
numeral 6, prescribe que: “El procurador publicbalexpresar agravios en la
instancia correspondiente, hasta dos dias antés \dsta de la causa. De no
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hacerlo, la sala declarara sin efecto la consultame la resolucion que la
origing”.

8. Se advierte de autos que conforme con el cargenttega de cédulas de
notificacion de folio 758, el procurador publicopesializado en delitos de
terrorismo del Ministerio del Interior ha sido cactamente notificado con la
resolucion del 6 de noviembre de 2024, que disglsear la consulta a la
Corte Suprema, asi también fue notificado con laoReion 300 del 5 de
septiembre de 2024y el dictamen fiscal suprefmoSin embargo, no ha
cumplido con presentar sus agravios correspondietgecomo lo establecen
los articulos 4 y 6 del Decreto Legislativo 923¢ quonstituye una norma
procedimental de obligatorio cumplimiento.

9. Ante tal omision (no atribuible, en modo algunbgmano jurisdiccional),
debe procederse segun lo preceptuado en el nuedal articulo 4 del
Decreto Legislativo 923.

DECISION

Por estos fundamentos, los integrantes de la ®ailal Fransitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica acordaron:

.  DECLARAR SIN EFECTO la consulta, por falta de agravio, que fue
elevada a este supremo Tribunal y, en consecueRtRME Ila
Resolucién 300 del 5 de septiembre de 2024 enptidda Segunda Sala
Penal Nacional Liquidadora Transitoria de la C&wgperior Nacional de
Justicia Penal Especializada, que resolvié: i) Braclfundada en parte el
pedido del representante del Ministerio Publico teno en el
Dictamen 147-2024-FDPNEDTYDC-MP-FN, en el extreme th
calificacion legal del injusto; teniendo como tipenal postulado para el
acusado ausentgaul Chamorro Mejia, por la presunta comision del
delito de terrorismo, en agravio del Estado, ptewssancionado en el
articulo 2, como tipo base, concordante con ahlite) del articulo 3 del
Decreto Ley 25475. En consecuencia, Corrijase lasamion fiscal
contenida en el Dictamen Acusatorio 82-2003 det udio de 2003 y el
Auto de Enjuiciamiento del 8 de julio de 2003.Dkclarar extinguida el
ejercicio de la accion penal por prescripcion afalel acusado ausente
Saul Chamorro Mejia, por la presunta comision del delito de
terrorismo, en agravio del Estado, previsto y saraio en el articulo 2,
como tipo base, concordante con el literal b) dét@o 3 del Decreto
Ley 25475, con lo demas que contiene.

4 Cfr. cargo de entrega de cédulas notificacion fétib del expediente principal.
5 Cfr. cargo de entrega de cédulas de notificacito 42 del cuadernillo formado en esta SupremaeCort
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II. DISPONER se notifique la ejecutoria a las partes apersaataesta
instancia, se devuelvan los actuados a la Salaisupara los fines de ley
y se archive el cuadernillo

Intervino el juez supremo Leodn Velasco por impeditoede la magistrada
suprema Vasquez Vargas.

S. S.
PRADO SALDARRIAGA

BACA CABRERA

TERREL CRISPIN

BASCONES GOMEZ VELASQUEZ
LEON VELASCO

TC/msm
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