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SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO CASACION N.° 2198-2023/EL SANTA
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Titulo. Casacion bien concedida

Sumilla: La condena se ha sustentado en prueba indigemidp que

corresponde determinar si se cumplié con las redghsrticulo 158,
numeral 3, del Cddigo Procesal Penal; que, adesedsuestiona la
subsuncion de los hechos en el tipo delictivo ka shotivacién de la
sentencia tiene algun defecto constitucionalmergievante. El

examen casacional se realizara desde los motivo®tservancia de
precepto constitucional (presuncion de inocencia tytela

jurisdiccional), infraccion de precepto materiapli@acion del tipo

delictivo e interpretacion y alcances del objetalcy vulneracion de
la garantia de motivacion —tanto respecto del obgetnal como el
civil—.

Lima, diecinueve de junio de dos mil veinticuatro

AUTOS y VISTOS el recurso de casacion
interpuesto por la defensa del encausadaNJCARLOS ELAR PONCE
ESQUIVEL contra la sentencia de vista de fojas dos mil oiechenta y siete,
de veintiuno de junio de dos mil veintitrés, quafooando la sentencia de
primera instancia de fojas mil doscientos seseniaoy de cinco de octubre
de dos mil veintidds, l@ondené como autor del delito déminicidio en
agravio de Cindy Lisbeth Rosas Cisneros a veidmimios de pena
privativa de libertad y tres afios de inhabilitaci@si como al pago de
guinientos mil soles por concepto de reparacioil, @gn todo lo demas que
al respecto contiene.

Ha sido ponente el sefioAISMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO. Que, cumplido el tramite de traslado a las dermpades,

corresponde examinar si se cumplen las condiciompescesales
(presupuestos y requisitos) del recurso de casacairiorme a lo dispuesto
por el articulo 430, apartado 6, del Cédigo Prddesaal.

SEGUNDO. Que, en el presente caso, se esta anteeuteacia definitiva por el
delito defeminicidio (articulo 108-B, primer parrafo, numeral 3, del ©od
Penal, segun la Ley 30819, de trece de julio denibslieciocho), que esta
conminado en su extremo minimo con veinte afiosrigaqidn de libertad.
Por tanto, se cumplen las exigencias de los apmthg 2, apartado 2, literal
‘b’, del Cédigo Procesal Penal.
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o Siendo asi, es de rigor examinar si el recurse tienenido casacional y Si
no se esta en los supuestosid@misibilidad del articulo 428 del Cdédigo
Procesal Penal.

TERCERO. Que la defensa del encausadoaN) CARLOS ELAR PONCE
ESQUIVEL en su escrito deecurso de casacion de fojas dos mil doscientos
sesenta y cinco, de doce de julio de dos mil vedstiinvoco los motivos de
casacion de inobservancia de precepto constitucigo@brantamiento de
precepto procesal, infraccion de precepto materiatulneraciéon de la
garantia de motivacion (articulo 429, incisos 14aldel Cédigo Procesal
Penal).Sostuvo que se vulnero el principio de imputacion necesaues no
se atribuyo el verbo “matar”; que ello también imipdrasgredir el principio
de congruencia; que se interpretd erroneamenteielila 108-B del Cédigo
Penal; que en la sentencia se introdujeron afironas falsas; que se dieron
valor a declaraciones complacientes; que no sei@wgle el monto fijado
corresponda, en efecto, a dafilo emergente, lucamteeyg dafio moral.

CUARTO. Que la condena se ha sustentado en prueba inaigar lo que
corresponde determinar si se cumplié con las retgharticulo 158, numeral
3, del Cédigo Procesal Penal; que, ademas, seiange$h subsuncion de los
hechos en el tipo delictivo y si la motivacién @desentencia tiene algun
defecto constitucionalmente relevante. Asi las $£oslbexamen casacional se
realizarad desde los motivos de inobservancia deepte constitucional
(presuncion de inocencia y tutela jurisdiccionafffraccion de precepto
material (aplicacion del tipo delictivo e inter@eibn y alcances del objeto
civil) y vulneracion de la garantia de motivacidanto respecto del objeto
penal como el civil-.

DECISION

Por estas razonek: DeclararonBIEN CONCEDIDO, por las causales de
inchservancia de precepto congtitucional, infraccion de precepto meterial y wvulneracion de la
garantia de motivacidn, interpuesto por la defensa del encausatol LARLOS
ELAR PONCE ESQUIVEL contra la sentencia de vista de fojas dos mil oient
ochenta y siete, de veintiuno de junio de dos eititrés, que confirmando
la sentencia de primera instancia de fojas mil idosos sesenta y uno, de
cinco de octubre de dos mil veintidds, lo condeodma autor del delito de
feminicidio en agravio de Cindy Lisbeth Rosas Qissea veinticinco afos
de pena privativa de libertad y tres afios de initedion, asi como al pago
de quinientos mil soles por concepto de reparacidh con todo lo demas
que al respecto contiend. DISPUSIERON permanezcan los autos en
Secretaria por el plazo de diez dias para quentesesados se pronuncien y
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en su caso formulen alegatos ampliatorios; regidtoge. INTERVINO el
sefor Pefa Farfan por licencia de la sefora Altilagatt. HAGASE saber a
las partes procesales personadas en esta sedmaupre

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

PODER JUDICIAL

LUJAN TUPEZ
SEQUEIROS VARGAS
CARBAJAL CHAVEZ

PENA FARFAN
CSMC/amoON
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