CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL PERMANENTE

R. QUEJA (N.C.P.P.) N° 196-2011
LAMBAYEQUE

Lima, diecinueve de marzo de dos mil doce.-

VISTOS; el recurso de queja de
derecho interpuesto por Rosalia Evelina Zegarra De La Chira contra la
‘f\f//'resoluci()n de fecha dieciséis de setiembre de dos mil once, que declard
_/ inadmisible el recurso de casacién contra la resolucion de vista de
fecha treinta y uno de agosto de dos mil once; inferviniendo como
ponente el senor Juez Supremo José Antonio Neyra Flores; vy
2 CONSIDERANDO: Primero: Que, la recurrente al fundamentar su recurso
¢ de queja de derecho, obrante a fojas uno, alega que el articulo
/ noventa y cuatro del Cédigo Procesal Penal, establece que el
agraviado es aquél que resulte directamente ofendido por el delito o
perjudicado por las consecuencias del mismo, esto es, nuestro
ordenamiento procesal define la figura de agraviado como sujeto
_ procesal, incluso prescribe sus derechos en el articulo noventa y cinco
| del referido Texto legal, entre éstos, el impugnar el sobreseimiento y la
__Ilsentencia absolutoria; precisa, que el derecho de defensa no es sdlo
para el imputado, sino que es un derecho amplio y constitucionalmente
reconocido mediante el cual el agraviado puede intervenir en el
proceso personalmente, por apoderado o por intermedio de su
abogado; en consecuencia estando a su condicion de agraviada en el
presente caso, debe admitirse su recurso de casacion contfra la
resolucion de vista recurrida. Segundo: Que, el arficulo cuatrocientos
treinta y siete del Cdédigo Procesal Penal -Decreto Legislativo nuimero
" ndvecientos cincuenta y siete-, establece la procedencia del recurso de
\queja de derecho contra la resolucion del Juez o la Sala Penal Superior
\

:ique declara inadmisible el recurso de apelacion o casacion respectivo,
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el cual deberd ser interpuesto ante el Organo Jurisdiccional Superior del
que denegd el recurso; de igual forma, el inciso uno del articulo
cuatrocientos treinta y ocho del aludido texto procesal, establece para
/Eu admisibilidad la precision del motivo de su interposicion con
invocaciéon de la norma juridica vulnerada, y que se acompanen las
siguientes instrumentales: i) el escrito que motivé la resolucion recurrida
y, en su caso, los referentes a su tramitacioén; ii) la resolucion recurrida; ii)
el escrito en que se recurre; vy, iv) la resolucion denegatoria. Tercero:
Que, el articulo ciento cuatro del Cédigo Procesal Penal, establece

/ que: “El actor civil, sin perjuicio de los derechos que se le reconocen al agraviado,
estd facultado para deducir nulidad de actuados, ofrecer medios de investigacion y
de prueba, participar en los actos de investigacion y de prueba, intervenir en el Juicio
oral, interponer los recursos impugnatorios que la Ley prevée, intervenir — cuando

corresponda- en el procedimiento para la imposicion de medidas limitativas de
derechos, y formular solicitudes en salvaguarda de su derecho”; mientras que el
Acuerdo Plenario nimero cinco — dos mil once/CJ- ciento dieciséis de
fecha seis de diciembre de dos mil once, emitido por las Salas Penales
Permanente y Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la

—, Republica, establece como precedente vinculante lo siguiente: “El Actor
civil es el perjudicado que ejerce su derecho de accidn civil dentro del proceso penal
(...) el articulo noventa y ocho del Cédigo Procesal Penal establece como premisa
inicial que el actor civil es el titular de la accion reparatoria, y luego precisa que esta
accién sélo podrd ser ejercitada por quien resulte perjudicado por el delito. No debe
olvidarse que la naturaleza de la accion reparatoria es fundamentalmente patrimonial
y es por ello la denominacion del fitular de ella: actor civil. Este deberd en primer
término, sustentar en el proceso cémo es que ha sido perjudicado por la conducta
imputada al investigado y cémo el dano sufrido puede ser resarcido. Si bien en

( ) hos casos se admite que hay un componente moral en la colaboracion del actor
:zjeXef proceso a fin de aportar con elementos que permitan probar la comision del

Jilicito, lo cierfo es que todas las facultades de éste apuntan formalmente a Ia
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acreditacién, aseguramiento y pago de una reparacién civil”. Cuarto: Que, en el

presente caso la agraviada recurrente no cumplidé con constituirse en

pc’ror civil hasta antes de culminada la investigacion preparatoria, en
”/-c:onsecuencio no se cumple con la formalidad para la presentacion de
un recurso de impugnacion, previsto en el inciso a) del articulo
cuatrocientos cinco del Cdédigo Procesal Penal, referido a que el
impugnante se halle facultado legalmente para ello, esto es, en el
presente caso, que se haya constituido en Actor civil; siendo ello asi, la
resolucion superior materia de recurso de queja se encuentra conforme
a Ley. Quinto: Que, el articulo quinientos cuatro, apartado dos, del
Cédigo Procesal Penal, establece que las costas serdn pagadas por
quien interpuso un recurso sin éxito o se desisti® de su prosecucion;
siendo ello asi, de oficio corresponde su aplicacion al presente caso. Por
estos fundamentos: declararon INFUNDADO el recurso de queja de
derecho interpuesto por Rosalia Evelina Zegarra De La Chira contra la
resolucion de fecha dieciséis de setiembre de dos mil once, obrante en
copia certfificada a fojas ciento cuatro, que declaré inadmisible el
recurso de casacion contra la resoluciéon de vista de fecha treinta y uno
de agosto de dos mil once, que revocé la sentencia de fecha treinta y

uno de marzo de dos mil once -que condend a Albertina Soledad Zegarra
Olazdabal como autora del delito contra la Fe Publica - falsificacion de documentos-
uso de documento publico falsificado y uso de documento publico adulterado, en
agravio del Estado — Gobiermno Regional — Archivo Regional de Lambayeque-, SUNARP,
Pedro Pablo Zegarra Olazdbal y Rosalia Evelina Zegarra De La Chira, a tres anos de
pena privativa de libertad, suspendida en su ejecucion por el periodo de prueba de
un_ano, bajo determinadas reglas de conducta, con lo demdas que contiene-, Y

reformdndola: de oficio declararon prescrita la accion  penal,

disponiendo el archivo definido de lo actuado, con lo demds que
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contiene. MANDARON se notifique a las partes la presente Ejecutoria;
CONDENARON al pago de las costas del recurso de queja a la
recurrente Rosalia Evelina Zegarra De La Chira; en consecuencia:
DISPUSIERON: gque el Juez de la Investigacion Preparatoria cumpla con
su liguidacién y pago, conforme al articulo quinientos seis del Codigo
Procesal Penal; ORDENARON se devuelvan los actuados a la Sala
Superior de origen; hdagase saber y archivese. Interviene el senor Juez
Supremo Morales Parraguez, por el periodo vacacional del senor Juez
Supremo Pariona Pastrana.
SS.
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