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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL TRANSITORIA
R.N. N° 3859 - 2010
LAMBAYEQUE

Lima, veinticinco de abril de dos mil once.-

VISTOS; el recurso de nulidad interpuesto
por el abogado defensor del encausado Juan Carlos Sandoval
, Veldsquez contra la sentencia de fojas cuatrocientos nueve, de fecha

dieciocho de agosto de dos mil diez; interviniendo como ponente Ia

2nora Jueza Suprema Elvia Barrios Alvarado; de conformidad en parte

\ o ?ox\. lo opinado por el senor Fiscal Supremo en lo Penal; y
CONSIDERANDO: Primero: Que, la defensa técnica del encausado Juan

Carlos Sandoval Veldsquez en su recurso fundamentado a fojas

cuatrocientos veintisiete, alega que i) en relacidn al delito de hurto
simple, en agravio de Martina Tenorio Calderén, existe la imputacién
- preliminar de esta Ultima sustentada en la informacién de dos efectivos
liciales que se encontraban de servicio por el lugar de los hechos, la
cual/ ademds, no es persistente; que su defendido no cuenta con
anfecedentes penales por delitos contra el Patrimonio; que no se
acreditd la preexistencia y propiedad de los bienes sustraidos y su
atrocinado ha negado haber participado en dicho delito; ii) que,
specto al delito de robo agravado, en perjuicio de Blanca Lucila
Moncada Atcche existe evidente contradiccidn respecto al monto de
dinero despojado; que la agraviada no se ratificd en su incriminacién y
que sikbien su defendido se autoinculpd, elio no es determinante para
acreditar su culpabilidad; que, ademds, no existe persistencia en la
incriminccion y tampoco s acreditd la propiedad y preexistencia de o
sustraido; iii) que, en lo concerniente al delito de hurto agravado, en
verjuicio de Maria Isabel Cruz Cruz, solicita se le imponga una pena por
debajo del minimo legal, pues su patrocinado aceptd la imputacién
formulada en su contfra y no cuenta con antecedentes, por lo que se
\ hace merecedor ¢ una pena suspendida en su ejecucion; vy, iv) que, en
\‘ lo atinente ai delito de hurto agravado, en perjuicio de David Amadeo
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Sandoval Tejadaq, solicita el archivo de lo actuado para determinar si se

trata de una falta o un delito, en tanto se le atribuye la sustraccién de

dos bicicletas que no superarian la remuneracidn minima vital; que no

existe pericia valorativa, por tanto, si no se acredité el delito base de

hurto, no es posible establecer su agravante, por ello, deduce

\ \excepcién de naturaleza de acciéon. Segundo: Que, segun la acusacidn
\ e \ﬁs\g:ol de fojas doscientos ochenta y uno, se le atribuyen al encausado
Judn Carlos Sandoval Veldsquez los siguientes eventos delictivos: i) el

seis de enero de dos mil ocho, a las dos de la manana, en
circunstancias que Maria Isabel Cruz Cruz descansaba en el interior de

su domicilio ubicado en la manzana cuatro, lote quince — Ampliacién
Simén Bolivar de la ciudad de Chiclayo, ingresaron dos sujetos a su
vivienda y le sustrajeron sus bienes, percatdndose la agraviada que los

/‘ adobes ubicados debagjo de su puerta habian sido retirados a efectos
/ e facilitar el ingreso a su domicilio, advirtiendo la sustraccién de un
televisor, un baldén de gas, un friciclo para niho y un DVD, todo lo cual,
segun la agraviadaq, estd valorizado en la suma de dos mil nuevos soles

proximadamente, asimismo, la agraviada conocié por informacién de
na vecina que a las dos horas con treinta minutos de la fecha
ndicada, ésta observé que los sujetos conocidos como “Camote” y
“Chavo” asi como otro sujeto encapuchado salian de su domicilio
cargando sus bienes, por ello, sindicé como autores del hurto a su
sobrino Segundo Cruz Torres alias “Chavo” y a Juan Carlos Sandoval
Velésquez alias “Camote”; ii) el tres de marzo de dos mil ocho, a las
dieciocho horas aproximadamente, en circunstancias que la agraviada
Martina Tenorio Calderén se encontraba con su menor hijo Alfredo
Benjamin Carrasco Tenorio esperando un colectivo entre la interseccién
de la via de evitamiento y el jirén Progreso del Pueblo Joven Cruz de la
Esperanza de la ciudad de Chiclayo, con el fin de dirigirse al centro de
- dicha ciudad, antes de abordar un automaovil, un sujeto le arrebatd su
\i cartera, dandose a la fuga con destino al Pueblo Joven Simén-BpIivcr,
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ante lo cual la agraviada conjuntamente con su hijo persiguieron al
delincuente hasta el “Cristo Redentor” donde escuché que la gente
gritaba es “Camote” , visudlizando que su cartera y monedero se
encontraban tirados en el suelo, no encontrando sus pertenencias, esto
; es, la suma de ochocientos nuevos soles, retirdndose del lugar, en cuyo
‘ \Troyecfo se enfrevist6 con dos efectivos policiales, quienes le
\ ngfirmoron que el autor habia sido el dlias “Camote”, a quien la
agraviada en su declaracién preliminar identificé plenamente como
/ Juan Carlos Sandoval Veldsquez; iii) el once de marzo de dos mil ocho,
a horas siete con cincuenta y cinco de la mafana, aproximadamente,
en circunstancias que la agraviada Blanca Lucila Moncada Atoche se
/7 enconfraba en la intersecciéon de la via de evitamiento y el jirén
arumilla de la urbanizacién Remigio Silva de la ciudad de Chiclayo, a
fin de abordar su movilidad para dirigirse a su centro de labores, en
forma sorpresiva un sujeto intenté arrebatarle su bolso, a lo que la
agraviada opuso resistencia, ante lo cual aparecieron dos sujetos mds,

golpedndola con objetos contundentes propindndole patadas vy
punetes, logrando finaimente arrebatarle su bolso en el cual tenia diez
nuevos soles, unos lentes de contacto y documentos personales,
ddandose a la fuga los delincuentes con destino al Pueblo Joven Cruz de
la Esperanza. La agraviada presentd lesiones en varias partes del
cuerpo, producto de los golpes efectuados por sus agresores
requiriengc  cinco dias de atencidén facultativa por quince de
'acidod médico legal conforme consta del certificado médico
egal de fojas treinta, habiendo la agraviada reconocido a Juan Carlos
Sandoval Veldsquez y Miguel Angel Sedamano Soberén como los
autores del robo de su bolso y de las lesiones en su agravio, conforme
consta del acta de reconocimiento mediante imdgenes de fotografias
de fojas setenta y seis y ochenta; y, iv) el veintinueve de abril de dos mil
\ ocho, a horas cinco de la manana con treinta minutos, dos sujetos

|, ingresaron al domicilio del agraviado David Amadeo Sandoval Tejada,
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ubicado en la manzana “J”, lote once del Pueblo Joven Ciudad del
Chofer de la ciudad de Chiclayo, provistos de un arma de fuego tipo
revolver, con la finalidad de robarle, pero al ser descubiertos por el
agraviado, procedieron a golpearlo con piedras y huyeron llevandose
dos bicicletas, no sin antes amenazarlo que seria atacado por un perro

\ \ Pitbull que los acompanaba, circunstancias en las que el agraviado
T %conoce a Juan Carlos Sandoval Veldsquez alias “Camote” y a otros

sujetos conocidos como “Alex” y “Chavo". Tercero: Que, revisados los
autos se advierte que el encausado Juan Carlos Sandoval Veldsquez al
rendir su manifestacién policial de fojas veintitrés, en presencia del sefior

representante del Ministerio Pdblico y de su abogada defensorq,
admitié de modo espontdneo tres de los cuatro delitos que se le
atribuyen; que, en efecto, sefialé haber participado en el delito de robo

gravado ocurrido el once de marzo de dos mil ocho, en perjuicio de
Blanca Lucila Moncada Atoche, a quien le arrebaté su cartera
conteniendo diez nuevos soles, empero, sostuvo que en dicho ilicito
penal no infervinieron otras personas y que las lesiones corporales que
presenta la citada agraviada se debieron a que producto del arrebato
se cayd al suelo; que, asimismo, el aludido encausado también admitio
haber perpetrado el delito de hurto agravado, en perjuicio de Maria
Isabel Cruz Cruz, pues el tres de marzo de dos mil ocho, conjuntamente
con su amigo dlias “Chavo” -identificado posteriormente como Segundo Cruz
rigresaron en horas de la noche a su domiciio de donde
rajeron un televisor de veintiun pulgadas marca LG y un triciclo que
fueron vendidos por la suma de doscientos cincuenta nuevos soles; que,
asimismo, admiti® haber consumado el delito de hurto agravado, en
perjuicio de David Amadeo Sandoval Tejada conjuntamente con
Segundo Cruz Torres dlias “Chavo”, dado que a las cinco de la mafiana
del veintinueve de abril de dos mil ocho, ingresaron escalando la pared
del corral de la casa del referido agraviado, y procedieron a sustraer
una bicicleta pequena, una manguera y un fierro de torno, las cuales
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vendieron a personas desconocidas en la calle; que, finaimente, el
indicado encausado no admitié haber participado en el delito de hurto
simple, en agravio de Maria Tenorio Calderdn -éste habria ocurrido el fres de
marzo de dos mil ocho-; que, esta informacidén preliminar que contdé con
. todas las garantias de ley fue ratificada por el encausado Juan Carlos
'*S\andoval VelGsquez al rendir su declaracién plenaria a fojas trescientos
c\mcuen’ra y dos y trescientos cincuenta y tres, es decir, admitié los tres
rimeros delitos antes resenados, pero negd en forma enfatica haber
intervenido en el evento punible, en agravio de Martina Tenorio
Calderon. Cuarto: Que, la autoincriminaciéon del encausado Juan Carlos
Sandoval VelGsquez en los tres ilicitos penales antes glosados -robo

agravado de fecha once de marzo de dos mil ocho, hurto agravado acaecido el
veintinueve de abril de dos mil ocho y hurto agravado, ocurido el seis de marzo de

dos mil ocho- s& encuentra corroborada en forma plena no sélo con las
denuncias policiales efectuadas por las agraviadas Blanca Lucila
Moncada Atoche y Maria Isabel Cruz Cruz, sino que ambas han
imputado los eventos punibles perpetrados en su agravio cuando
rindieron su manifestacién policial de fojas setenta y nueve vy
diecinueve, siendo que en el primer caso se realizé con presencia del
representante del Ministerio PUblico y ratificé su version incriminatoria al
rendir su declaracién preventiva de fojas ciento treinta y dos; que
ademas, reconocié al encausado Juan Carlos Sandoval Velasquez en la
fotografia que se le puso a la vista segln se aprecia del acta de su
ito de fojas ochenta, también en presencia del sefor Fiscal
ovincial; que, por lo demds, se cuenta con el valor probatorio del
cerfificado médico legal de fojas treinta, que concluye que la
agraviada presenta lesiones traumdaticas de origen contuso que
requirieron de cinco dias de atencién facultativa y quince de
incapacidad médico legal, advirtiéndose de dicho medio de prueba
que las lesiones que se describen son propias de golpes y no de una
caida o producto de un arrastre de su cuerpo; que, por otfro_lade, la
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autinculpacién del encausado Juan Carlos Sandoval Veldsquez en
relacion al delito de hurto simple, en agravio de David Amadeo
Sandoval Tejada también se corrobora con la ocurrencia policial de
fojas cinco, a través de la cual se aprecia ia denuncia que efectud
3 dicho agraviado y brindd detalles acerca del modo, forma vy
\ - Bircunstancias en que fue victima del delito antes mencionado. Quinto:
— Qt}e, en lo atinente al delito de hurto simple, en agravio de Martina
Tenorio Calderdn, no sélo se observa la persistente negacion del
encausado Juan Carlos Sandoval Veldsquez, sino que al revisar la
manifestacién policial de la precitada agraviada ésta se sustenta en
versiones de personas desconocidas € incluso de dos efectivos policiales
que tampoco fueron identificados; que, ademds, si bien en dicha
diligencia policial que no se efectud bagjo la orientacién y vigilancia del
epresentante del Ministerio PUblico, describié las caracteristicas fisicas
del asaltante y lo reconocidé de entre seis fotografias, éstas no fueron
efectuadas conforme a nuestro ordenamiento juridico procesal penal y
menos, como ya se anotd, con presencia del sefior Fiscal Provincial en lo

para pagar un préstamo de la Caja de Ahorros de Piura, EDYPIME vy
Caja de Ahorros de Trujillo, empero, las documentales de fojas treinta y
cinco y treinta y seis, no sdlo son copias simples, sino que en ellas se
oprec/ia{n monto a pagar inferior al que dicha agraviada senald se le
, lo cual no cumple por tanto con la exigencia del articulo
doscientos cuarenta y cinco del Cédigo Procesal Penal. Sexto: Que, por
otro lado, en relacién al guantum de la pena es de tener en cuenta que
en nuestro ordenamiento juridico penal para determinar e individualizar
la pena se exige que se tomen en consideraciéon los diversos criterios
que establecen los articulos cuarenta y cinco y cuarenta y seis del
Cdédigo Penal; que en el primero, se prevén las carencias sociales que
\ hubiera sufrido el agente, su cultura y sus costumbres, asi com9 los
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intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella
dependen, mientras que en el segundo, se contemplan los factores
para la medicidn o graduacién de la pena, a los que se recurren
atendiendo a la responsabilidad y gravedad del hecho punible
cometido, en cuanto no sean especificamente constitutivas del hecho
lpunible o modificatorias de la responsabilidad. Sétimo: Que, en este
\ 7 wrden de ideas, es de estimar que el delito incriminado de robo
o agravado se encuentra tipificado en el articulo ciento ochenta y ocho
(tipo base) del Cédigo Penal y la circunstancia agravante prevista en el
inciso cuatro del articulo ciento ochenta y nueve del mismo Cuerpo
Normativo, el cual estd conminado con pena privativa de libertad no
, menor de diez ni mayor de veinte anos; que, asimismo, el delito de hurto
agravado, previsto en el articulo ciento ochenta y seis, del mismo
cédigo con las circunstancias agravantes descritas en los incisos uno,
‘ /nﬁjos y seis, reprime este hecho con pena no menor de tres ni mayor de
seis ahos de privacidn de libertad; que, en relacién al encausado
recurrente, si bien, se advierte que en su manifestaciéon policial de fojas

veintitrés y en su declaracidén plenaria de fojas trescientos cincuenta y
dos y trescientos cincuenta y tres, no sélo admitié los hechos materia de
incriminacién, sino gue ademds, relaté el modo, forma y circunstancias
como se puso de ccuerdo con sus co - encausados para perpetrar
dichos eventos delictivos, por ende, se advertiria como circunstancia
atenuante la confesidn sincera prevista en el articulo ciento treinta y seis
del Cédigo de Procedimientos Penales, sin embargo acorde con el
G/ndo parrafo de la citada norma juridica su aplicacion para efectos
e la rebaja de la pena a limites inferiores al minimo legal es facultativa,
esto es, resulta una potestad del juzgador tomar en cuenta tal
circunstancia al determinar la pena a imponer; que, por lo demds,
dicho encausado cuenta con quinto grado de educacién primaria, es
obrero y no tiene antecedentes judiciales ni penales -véase fojas ciento
\ veinte- en tal virtud es agente primario; que, finalmente, es de_tener en
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cuenta qué en el dmbito de la determinacién judicial de la penaq, las
carencias sociales y condiciones personales del encausado se evalian
con relacién a los injustos cometidos que son tres (un robo agravado y
dos hurtos agravados) vy su reprochabilidad por los hechos; que, por
tanto, cabe concluir que las circunstancias concurrentes antes descritas

. ho tienen aptitud para reducir la pena impuesta por el Colegiado
( ~\Superior, resultando ésta proporcional vy justificada con relacién a los

echos probados asi como al injusto cudlificado y la culpabilidad del

ente. Octavo: Que, finaimente, en relacién a la excepcidn de
naturaleza de accién que dedujo es de estimar que la conducta
desplegada por el encausado en agravio de Maria Isabel Cruz Cruz y
David Amadeo Sandoval Tejada tipifica el delito de hurto, pues se
advierten la concurrencia de los elementos objetivo y subjetivo del tipo
/ enal previsto en el articulo ciento ochenta y cinco del Cédigo Penal, y
Z//, simismo, las circunstancias agravantes que se describen en el articulo
siento ochenta y seis del acotado cédigo, esto es, casa habitada, en la
madrugada, escalamiento y en companiia de otro sujeto; que, por lo
/\:emés, estando a los bienes sustraidos, no es del caso determinar el
/ vantum del monto hurtado, y de este modo, el citado medio técnico

de defensa no resulta amparable. Por estos fundamentos: declararon

HABER NULIDAD en la sentencia de fojas cuatrocientos nueve, de fecha
dieciocho de agosto de dos mil diez, que condendé a Juan Carlos
Sandoval Veldsquez como autor del delito contra el Patrimonio, en la
modalid de hurto simple, en agravio de Martina Tenorio Calderén;
reformandola: ABSOVIERON a dicho encausado de la acusacién fiscal

que al respecto contiene; declararon NO HABER NULIDAD en la propia

S /fmmulodo en su contra por el citado delito y agraviada; con lo demdés

sentencia en cuanto declaré infundada la excepcidn de naturaleza de
accién deducida por la defensa técnica del encausado por el delito de
hurto agravado, en perjuicio de David Amadeo Sandoval Tejada; v,
condend a Juan Carlos Sandoval Veldsquez como autor del-~<§elifo
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contra el Patrimonio, en la modalidad de robo agravado, en perjuicio
de Blanca Lucila Moncada Atoche; como autor del delito contra el
Patrimonio, en la modalidad de hurto agravado, en perjuicio de Maria
Isabel Cruz Cruz y David Amadeo Sandoval Tejada, a quince afos de
pena privativa de libertad, y fijé en la suma de quinientos nuevos soles el
monto que por concepto de reparacién civil deberd pagar a cada uno
de los agraviados; con Ic demds que al respecto contiene y es materia

delrecurso; vy los devolvi -
S.S. O/a:eﬂ\
LECAROS CORN
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