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i b umrcorere | I. IMPUTACION FISCAL

[ i i 1. Conforme con el dictamen acusatorio del MinistePigblicd, se le
atribuye al imputado Segundo Martin Misahuamaradérlz, que el 14 de
abril de 2007, aproximadamente a las 17:00 horaando la nifia de
iniciales S. K. Q. A. de 11 afios de edad se enalbatsola en su vivienda
ubicada en el caserio de Agopampa Baja, distnityipcia y departamento
de Cajamarca, intento ultrajarla sexualmente vigined, defendiéndose
esta con una soga y una cuchara de palo.

Sin embargo, la conducta delictiva no se consurabidd a que pasé un
vehiculo cerca de la casa de la nifla y como sisagpenso que los padres
habian regresado a su vivienda, salié hacia la gdd agraviada aprovecho
para escaparse por la ventana.

1 Cfr. paginas 199 a 202 del expediente principal.
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FUNDAMENTOS DE LA SALA SUPERIOR

2. El Tribunal Superior emiti6 sentencia condenaftoiam contra de
Misahuaman de la Cruz y declar6 probadas las pasmsiguientes:

2.1.

2.2.

La Sala de mérito declaré probada la responsathildaal del citado
acusado Misahuaman de la Cruz por haber intentajtedida

sexualmente. Su respaldo esta en las declaragwimegenias de la
nifia, quien relaté que el acusado intentd ultraj&tllo fue corroborado
en juicio oral con el testimonio de Maria Santosatipata Llanos,
quien ratifico su declaracion brindada a nivel gali

Se suma que la agraviada en el Certificado MédmgalN.° 2339-
SM afirmé que su agresor la echo en el suelo,dé Earopa interior,
le metio el pene en su vagina y no sinti6 dolon &mnbargo, esta
narrativa debe flexibilizarse, en razén de la nimate edad de la
victima, quien por su inmadurez cognitiva es prédaiue haya
querido sefialar que su agresor intent6 introducmigmbro viril.

Las conclusiones de la perito homologa, respedBedificado Médico
N.° 2339-SM practicado a la agraviada, da cuentard&astorno de
estrés moderado y adaptacion; asi como sindronmesandepresivo,
acorde con la actitud exteriorizada el dia queresenmto a la sesion de
juicio oral, en la cual en un primer momento dgadr la intencién de
declarar, pero luego se mostr6 incomoda a las ptaguque se
formularon y sin dar mayor explicacién se descandetla audiencia.

Ello guarda relacion con el Informe Social N.° 82,donde se constato
que por el problema suscitado, la nifia se mosin@resa, insegura e
incluso su madre refirié que por las noches seattgya llorando.

2.3. Se concluyé que el relato incriminatorio de laaagada resulta

verosimil y coherente para justificar un juicioabedena.

l1l. EXPRESION DE AGRAVIOS

3. En su recurso de nulidjdla defensa técnica del sentenciado
Misahuaman de la Cruz planteé como pretensionwsmue la sentencia y
se le absuelva de la acusacion fiscal formuladaueoontra y censuroé lo
siguiente:

3.1. La resolucion impugnada adolece de deficienciasaemotivacion

interna y externa, pues las premisas de las cyags el juez no
fueron confrontadas respecto a su validez factica.

2 Cfr. paginas 449 a 487 del expediente principal.
3 Cfr. paginas 489 a 500 del expediente principal.
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3.2. No se analizaron detalladamente todas las pruelkasliedcargo
actuadas ni los argumentos de defensa.

3.3. La sentencia incurre en error al afirmar que sédrgue €l intentd
ultrajar a la nifia identificada con iniciales A. &. A., pues considero
como prueba plena la declaracion testimonial deidM&tuaripata
Llanos, a pesar de que es una testigo de referencia

3.4. La declaracion de la nifia agraviada no cumple osrestandares del
Acuerdo Plenario N.° 2-2005/CJ-116, puesto que digersas
versiones sobre los hechos.

3.5. La Pericia Psicologica N.° 719-2022-PSDCLS, quke swactico a él,
detalld6 que no presenta indicadores de agresivesiadus impulsos
sexuales.

IV. CALIFICACION DEL DELITO MATERIA DE CONDENA

4. El Ministerio Publico en su acusacion escrita @difla conducta
atribuida al sentenciado Segundo Martin Misahuaa&ra Cruz como
delito de violacion sexual en grado de tentatiy@ifitado en el primer
parrafo del inciso 2 del articulo 173 del Codigm&egmodificado por el
articulo 1 de la Ley N.° 28704), concordante coaréculo 16 del mismo
cuerpo normativo, que prescriben:

Articulo 173. Violacion sexual de menor de edad

El que tiene acceso carnal por via vaginal, atlaal o realiza otros actos analogos
introduciendo objetos o partes del cuerpo por agiellas dos primeras vias, con un
menor de edad, sera reprimido con las siguientessperivativas de libertad:

[...] 2. Si la victima tiene entre diez afios de edaohenos de catorce, la pena sera
no menor de treinta afios, ni mayor de treinta gcacin

Articulo 16. Tentativa
En la tentativa el agente comienza la ejecuciénrdégelito, que decidié cometer, sin
consumarloEl juez reprimira la tentativa disminuyendo pnucialmente la pena.

V. OPINION DEL FISCAL SUPREMO EN LO PENAL
5. La fiscal suprema en lo penal, en su Dictamen R6-2022-MP-FN-
FSP, opin6 que se declare no haber nulidad en laseiatenpugnada.

VI. ANALISIS DEL SUPREMO TRIBUNAL

6. Examinara esta Suprema Corte la sentencia de méoitdorme con lo

prescrito por el numeral 1 del articulo 300 del iGédde Procedimientos
Penales, vinculado al principio de impugnacion tiwa que fija los limites
de revision por este Supremo Tribunal; en cuyaidige reduce el ambito
de la resolucion Unicamente a las cuestiones prisla®ven el recurso

4 Cfr. paginas 70 a 77 del cuadernillo formado ea ssprema sala.
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aludido, las que configuran, en estricto, la demawd@ competencia
recursal del 6rgano de alzada, salvo la preserciand nulidad manifiesta
gue vulnere una garantia esencial de caractergaboenaterial.

7. En el caso concreto, el recurrente ha cuestionado lg resolucion

impugnada adolece de deficiencias en la motivacijue no se analizé
todas las pruebas de descargo actuadas ni los emgpende defensa.
Afadié que no se probd que el procesado intent@jailt a la nifia

identificada con iniciales A. K. Q. A., pues la &abnsider6 como prueba
plena la declaracion testimonial de Maria Huaripdémos, a pesar de que
es una testigo de referencia.

La declaracion de la nifia agraviada no cumple asndstandares del
Acuerdo Plenario N.° 2-2005/CJ-116 y la Periciac®éigica N.° 719-
2022-PSDCLS, practicada al procesado, detall6 gquaesenta indicadores
de agresividad en sus impulsos sexuales.

Corresponde entonces examinar la racionalidadadehamiento de la Sala
de Mérito que fijo las premisas probadas parafjcati la condena del

recurrente y si estas se sostienen en los elemprabatorios incorporados
legitimamente al proceso que justifiquen la denisi@optada o, por el
contrario, si los cuestionamientos del impugnaieteesn amparo.

8. Cabe subrayar una caracteristica singular que sendas delitos de
violacion sexual, que son eventos delictivos ddizazon oculta que se
cometen casi siempre en escenarios cerrados yadeedtinidad, y por ello
no se suele contar con testigos directos del hectadguna evidencia
tecnolégica (camaras, videos u otras grabacione®) g perennice.
Justamente para estos casos rige el Acuerdo RieN&ti2-2005/CJ-116,
gue valora la declaracién de la victima-testigo cam elemento que puede
erigirse como prueba valida de cargo y, por endervar la presuncion de
inocencia del imputado, siempre que se cumplan dsgndares de
valoracion comoa) ausencia de incredibilidad subjetivg,verosimilitud y
C) persistencia en la incriminacion.

9. En el caso concreto, el Ministerio Publico atrib@ay®isahuaman de la
Cruz la comision del delito de violacion sexualmdenor de edad en grado
de tentativa, por lo que es clave la declaraciotadegraviada, por cuanto
de ello dependera la identificacion del sujetovacty, sobre todo, la

descripcién de la forma y circunstancias en lassguleabrian producido los
hechos. Su analisis se hara bajo los criteriosblestdos en el citado

Acuerdo Plenario.

DECLARACION DE LA AGRAVIADA

10. Puntualmente, en el presente caso, aun cuandetb®#$ ocurrieron el
14 de abril de 2007, la nifia agraviada ha brindadoo declaraciones, las

4
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dos ultimas en enero de 2022. Es decir, cuandoxistiae la doctrina
jurisprudencial del Acuerdo Plenario N.° 1-2011486, fundamento
juridico 37, que establece que:

La victima de una agresion sexual sufre por elipropcho en si; y por la dolorosa
experiencia de repetir el suceso vivido a los piof@les de las diferentes
instituciones sucesivamente: familia, pediatrahajadora social, médico forense,
policia, psicélogo, juez, abogado del acusado.f&ete el trauma de la victima del
abuso sexual se prolonga cuando debe enfrentEsééerrogatorios que contempla
el sistema de justicia.

Ello siguiendo la jurisprudencia convencional di&n los casos de violencia
sexual, la investigacion debe intentar evitar epdsible la revictimizacion

0 reexperimentacion de la profunda experiencianédica cada vez que la
victima recuerda o declara sobre lo ocurrido” [Erata Corte IDH, caso
Ferndndez Ortega vs. México, del 30 de agosto e, 2frr. 196].

No obstante, la agraviada en su declaracion a piediminaf [oralizada en
juicio oraf] del 15 de marzo de 2007, a las 10:10 horas, esepcia de su
madre y del representante del Ministerio Publiedasd que a Misahuaman
de la Cruz lo conoce porque es vecino y amigo d@apa, que tenia
amistad con él; . Agregd que el dia de los hechasdo estaba en casa en
compariia de su hermana, golpearon la puerta yrialsgbpercaté que era
Misahuaman de la Cruz, quien ingreso al domicilisagd a su hermana
menor y cuando ella le dijo que le contaria a Apauevamente la hizo
ingresar y la encerr6 en otra habitacion.

Refirid que luego la cogi6 de ambas manos y lataces el piso,

subiéndose encima de ella, le bajo su ropa intgpégom luego intentar
penetrarla, pero no logré introducirle su miembidl,vpues en esos
momentos paso un vehiculo motorizado y como pensCetp Su mama, se
fue a verificar, instantes en que ella aprovechita pescaparse por la
ventana de su domicilio y de inmediato le comuihicgucedido a su vecina
Maria Huaripata Llanos.

Este relato lo ratificé a nivel de instrucciprdel 22 de mayo de 2007.
Similar narrativa con ciertos matices en el Cedifio Médico Legal N.°
002339-SM, practicado a la nifia agraviada el 11 de mayo Gf¥7,2en

donde narré que el dia de los hechos, golpearquéata y al abrir un
sujeto la cogié de la mano, la llevo a su dormitgriprendio la radio en
alto volumen para luego llevarla a otra habitaai@nla casa, mientras la
seguia sujetando sin querer soltarla, instantesqun ella agarré un

5 Cfr. paginas 2 a 3 del expediente principal.

6 Cfr. paginas 421 a 423 del expediente principal.
7 Cfr. pagina 43 del expediente principal.

8 Cfr. pagina 51 del expediente principal.
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cucharén y quiso golpearlo pero este la detuvquit y lo botd; lo mismo
sucedid con una soga que cogio para defenderse.

Afadio que empez6 a pedir auxilio pero nadie la@sg, la recosto en el
suelo y se subid encima de ella, le sacé su raeaidn y le introdujo su
miembro en la vagina, agregé que no sintié dolag glla no se quedaba
quieta, que zapateaba y gritaba pero él le tapdota y le dijo que se
guedara quieta y callada, instantes en que cogi@rm y lo colocé en su
cuello indicandole que no gritara porque sino léaina.

Momentos en que escuchd el sonido de carro y edit@ a verificar,
pensando que era su mama; instantes que ella apeea escapar y se fue
a la otra habitacion en donde estaba su hermama, laegpuerta pues tenia
temor de que le haga lo mismo a ella, luego salidlgp ventana y corrio a
la casa de su vecina y le contd lo sucedido. Pguk esta la llevé a la
tienda donde estaba tomando y le dijo que le engei@m fue la persona
que intento ultrajar.

Luego, en juicio oral, sesion del 19 de enero d222Ces decir, a los 15

afios aproximadamente en que sucedieron los hesbospnvoco a la

agraviada, quien se conecto y al iniciar el intgatorio sefialé que “me han
notificado como dos veces, la primera vez no meqm& porque no queria
saber nada del tema, no quiero saber nada, naoquigilemas y no quiero
saber al respecto nada, voy a salir’. Desconect&nde la sesion.

No obstante, fue notificada para la sesion del 8ledero de 2022, la
agraviada se conectdé nuevamente y sefaldé que edga@o era su vecino
desde hace afios, que tiene amistad con €l porcumige de su papa, que
acostumbraba ir a su casa. Agregé que el 14 dé ddrR007, estuvo

jugando en su domicilio con varias personas, qusucedidé nada y que no
existio altercado con Misahuaman de la Cruz. Releugue sus padres
habian interpuesto una denuncia en contra del spdoruna presunta
violacion, pero como ella era menor de edad quirdundieron las cosas,
pues ella recuerda que estuvieron jugando y queanianlastimoé. Afiadio

que Maria Santos Huaripata Llanos, eran vecinas fieme contacto con

ella.

11. A partir del contenido de los cinco relatos de tpasmiada, con el
cambio de version que se dio el 31 de enero de, 2iR2sera examinado
mas adelante, este Supremo Tribunal analizandst@idar dausencia de
incredibilidad subjetiva, extrae como enunciado que entre la agraviada y
el procesado no existieron relaciones basadas ienoagsentimiento, que
pudieran haber generado una falsa imputacion. Abhiena, se cuenta con
las declaraciones de la agraviada, quien desdedardcion policial hasta

9 Cfr. pagina 380 del expediente principal.
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en juicio oral ha referido que conoce al proceddtkahuaman de la Cruz
hace mucho tiempo porque es amigo de su padredydeaisu domicilio en
varias oportunidades, y tenia amistad con él. Afoidn que no fue negada
por el procesado, sino muy por el contrario ha atado tanto a nivel
policial*® como instructivdl, que conoce a la nifia agraviada por ser su
vecina, que mantiene una amistad con su padre eltamnque nunca han
tenido problemas, quedando asi superado este prriteio de valoracion.

12. Es asi que al analizar el contenido de las dedtaras de la victima,
bajo el estandar deerosimilitud, exige que la incriminacion de la victima-
testigo se respalde de corroboraciones perifédeasaturaleza objetiva
que la doten de aptitud probatoria. Anticipa estpr&mo Tribunal que el
relato preliminar, ratificado a nivel de instruatidiene un grado intenso de
plausibilidad que tiene respaldo en otros elemegmoi$éricos que debilitan
el relato retractatorio de la victima, como lo &akmos méas adelante. Asi
la declaracion de la victima del 15 de marzo der20@jo las reglas de la
sana critica y las maximas de la experiencia t&ivacia acreditativa, que
se garantizo con:

12.1.Acta de reconocimiento fisi€b(oralizada en juicio or#l) realizado
por la agraviada el 15 de abril de 2007, en dorndareguntarle si
entre las personas que le mencionaron reconoagedb gyue un dia
anterior intentd agredirla sexualmente, a lo gqua esspondié que
reconoce plenamente a la persona que tiene pueatpalera color
plomo y viste con un pantalgjean, que responde al nombre de
Segundo Martin Misahuaman de la Cruz.

12.2.Certificado Médico Legal N.° 2339-SR®) denominacién que se le dio
en esa fecha al examen practicado por el psicdlmgmse Alex Roy
Rodriguez Rodriguez practicado a la agraviada ebdImayo de
2007, en donde se concluydo que “la menor al momel&ola
exploracion psicoldgica presenta una conducta decién al estrés
moderado, trastorno de adaptacion con conducténdeosne ansioso
depresivo de leve a moderado recurrente, el cutdrpa y conflictua
su normal desenvolvimiento y desarrollo en la estinacion de su
personalidad en los aspectos bio psico sociales”.

10 Cfr. paginas 5 al 6 del expediente principal.

11 Cfr. paginas 55 al 56 del expediente principal.

12 Esta prohibido, por tanto, que se corrobore uéadeion con otra declaracion, pues estas tienen
naturaleza subjetiva.

13 Cfr. pagina 12 del expediente principal.

14 Cfr. pagina 424 del expediente principal.

15 Cfr. pagina 51 del expediente principal.
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Ratificado en juicio ordf por una perito psicéloga homdloga Jessica
del Pilar Bustamante Linares, quien precisé queglaviada, como
consecuencia del hecho denunciado, presenta traste estrés
moderado y de adaptacion, asi como un sindromesandepresivo.
Resaltd que el profesional que la evalué recomeqdé dicho
diagndstico requiere de intervencion psicoterapeuteediata y en un
plazo considerable, es correspondiente al tras&moontrado.

12.3.Informe Social N.° 09Y del 6 de mayo de 2008 (ratificado a nivel de

instruccion®) practicado en el domicilio de la agraviada, end#ose
aprecia que la nifia, por el problema suscitadonsestra temerosa,
miedosa e insegura, refiere su madre que por lelsesose despierta
llorando, y que la victima recibe tratamiento pkigeco para superar
este trauma.

12.4.Acta de constatacidh del 15 de abril de 2007, realizada en el

domicilio de la agraviada (oralizada en juicio #aken donde se
describe el lugar en donde se suscité el hechanaslse detall6 que
se encontré en una de las ventanas huellas deozapai como la
soguilla y la cuchara de palo que dijo la victinadodr utilizado para
defenderse.

12.5. Acta de recoj®t (oralizada en juicio or&) del 15 de abril de 2007,

en donde se puede advertir que se recabd una saga guchara de
palo. Elementos con los que la agraviada se defesiddia de los
hechos.

12.6.Declaracion a nivel policial de Maria Santos HumtapLlano$, vecina

de la agraviada, a quien le comunico los hecho$5He abril de 2007,
en presencia del representante del Ministerio Bailpglaté que la nifia
estuvo en su domicilio toda la mafiana, almorzé gliambora después
se retir6 a su casa para cambiarle el pafial arsmaha, instantes en
que llegd su esposo y se fueron a la chacra; @ngat la agraviada
llorando le comento que habia sido violada y afjypnéarle como fue,

ella refirio que “Martin” habia ingresado a su daii@ para violarla,

gue se habia defendido con una soga y una cucbarala y que salié
por la ventana. Motivo por el que fueron a busc&egundo Martin

Misahuaman de la Cruz, quien se encontraba eernddique queda por

16 Cfr
17 Cfr
18 Cfr
19 Cfr
20 Cfr
2L Cfr
22 Cfr
2 Cfr

. pagina 381 del expediente principal.

. paginas 182 a 185 del expediente principal.
. pagina 186 del expediente principal.

. pagina 9 del expediente principal.

. pagina 423 del expediente principal.

. pagina 10 del expediente principal.

. pagina 423 del expediente principal.

. pagina 4 del expediente principal.
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el domicilio de la agraviada, instante en que sFcac le reprochd lo
ocurrido y él se rio, le dijo que si habia ingresgdolo se sent6 en la
moto que estaba en el interior de la casa.

Testimonio a nivel de instrucciéhdel 8 de abril de 2008. Ahi sefiald
gue conoce a la agraviada por ser su vecina, cgoedd mes de abril
de afio 2007 la mama de la victima dejaba encargadas nifia
agraviada y su hermana. El dia de los hechos, dsegprialmorzar le
sugirié a la nifia que llevara a su hermana a sa gds cambie el
pafial, a lo que esta obedeci6. Media hora desppésximadamente,
su esposo llego y le pidid ir a una chacra contayga domicilio. En
esos momentos llegd su hija acompafiada de la adgeviquien
lloraba y al preguntarle esta respondioé que habdiéavsolada. La llevé
hasta una tienda que estaba a unos veinte metrgs devienda y
encontré al procesado a quien le increpd. Agregdlguagraviada le
ensefno las escoriaciones o raspaduras que tesiaredilla.

En plenarié®, el 31 de enero de 2022, si bien inicialmente Iéefia
recordar lo sucedido porque habia pasado muchgaiets afios
aproximadamente; sin embargo, luego de que se thetara a su
declaracion a nivel policial, sefialé que despuésjute la agraviada
junto a su hermana almorzaran en su domiciliogtearon para que
pudieran cambiarle el pafial a la hermana menownaddn que
aprovecho para ir a la chacra con su esposo y asrigspués llegé la
nifia llorando. Afadié que cuando le reprochd a ‘tWarpor lo
sucedido, este respondié que si habia ingresadm ys€ sentd en la
moto que estaba afuera en la puerta, que solosidigreun ambiente
que era la cocina.

Ahora bien, el recurrente en el fundamento 3.3 a@epilesente
resoluciéon cuestiona que la Sala consideré comebaria declaracion
de Maria Santos Huaripata Llanos, a pesar de sar tastigo
referencial. Sobre el punto, en efecto se tratbuda testigo de
referencia que con los relatos de la victima tieoreespondencia. A
ello, se subraya que la Sala de mérito no sola@déodeclaracion de
la testigo en cuestion, sino que su relato tierspaldo con la
plataforma probatoria ya desarrollada en los pasraiteriores, los
cuales robustecen la veracidad de su declaracidrcosecuencia,
dicho reclamo no prospera.

ANALISIS DE LA VERSION RETRACTATORIA

13. La variacion del relato de la victima en la segi@h 31 de enero de
2022, esta en relacion con el estandapetsistencia en la incriminacion
Sin embargo, este criterio de valoracion a diféeerde los otros dos

24 Cfr. paginas 164 a 165 del expediente principal.
25 Cfr. paginas 394 a 401 del expediente principal.
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elementos no tiene un caracter estricto, pues rabicade version de la
menor agraviada no inhabilita necesariamente secemion judicial.

Jurisprudencialmente han sido absueltos este tiposupbuestos que
permiten al juez o jueza optar por la version qoasidere adecuada,
siempre que respete el derecho a la motivacion ade résoluciones
judiciales, justificando el porqué de su pondemacy siguiendo los

estandares de valoracion del relato retractatan® egtablece el Acuerdo
Plenario N.° 01-2011/CD-116, se concluye que cadkxealidez, por lo

siguiente:

13.1.Como lo desarrollamos en el fundamento 12 de Isenite ejecutoria,
la declaracion incriminatoria de la nifia agraviadaivel preliminar
del 15 de marzo de 2007, goza de corroboracioraneat

El nuevo relato, brindado a nivel de juicio oralrece de coherencia
interna y capacidad corroborativa, pues, segunuswanversion —el

retractatorio— pretende exculpar al sentenciadontihto de agresion
sexual, sefialando que no existi6 altercado con Hd@m@aan de la

Cruz, que recordaba que sus padres habian intéopues denuncia
en contra del sefior por una presunta violacionp gemo ella era

menor de edad quiza confundieron las cosas, pleseeuerda que
estuvieron jugando y que nunca la lastimé; lo cnal guarda

coherencia con la gravedad de las imputacionedueidas y con la

minuciosidad del relato incriminatorio que ellanold y que tiene

respaldo en el testimonio de la vecina Huaripatads y el resto de
prueba vinculatoria.

13.2.Tampoco es razonable que sus primeras declaraciones

(incriminatorias) tanto a nivel policial y de instcion; asi como la
brindada cuando le practicaron el Certificado Mediegal N.° 2339-
SM, se traten de declaraciones falsas. La victimaieio oral sefiald
que lo declarado a nivel preliminar no fue por ci@t y que era
producto de una confusion. Entonces, dada la cierabnla fecha del
hecho a su declaracion inicial, explica desde &mehto de
temporalidad e inmediatez con el hecho que estaepai declaracion
estuvo libre de alguna contaminacién y direcciomama (sea por
venganza u odio) que genere una denuncia falsaryelpcontrario,
revela la real dimension de los hechos cometidosagravio de la
citada agraviada, sobre todo si es abundante etledetcomo las
acciones que efectud el acusado, los elementosisfuéa agraviada
para defenderse, entre otros.

13.3.En lo referente a la evaluacion externa de estsidreccon contenido

exculpatorio, se tiene acreditada la relacion déstach que existid
entre la nifia agraviada y el imputado Misahuamataderuz, pues
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era amigo cercano de su padre vy, tal como ellafioid, concurria

frecuentemente a su domicilio; asimismo, la agdwisefalé que no
desea saber nada del caso, incluso en las sesleregliencia en las
gue particip6 mostré su incomodad, lo cual hariglieable que fue

influenciada por terceros para cambiar de versidi, es comuin en
este tipo de delitos.

Ahora, si tenemos en cuenta la prueba incrimiratantre estas la
perito psicéloga homadloga refirié que la victimagenta un trastorno
de estrés moderado y adaptacion, asi como un giedansioso
depresivo y que por ello requiere de intervencisicqierapéutica, lo
cual es acorde con la actitud que exteriorizé leavdgda cuando
inicialmente se presento para declarar en juicih, ef 19 de enero de
2022, y se mostro incomoda a las preguntas quertheufaron para,
posteriormente, sin dar explicacion, desconectdesda audiencia.
Todo ello en el marco que se trato en el fundam&dtde la presente
ejecutoria, se debio evitar la revictimizacion sefaria y situaciones
como las que se ha presentado en este caso.

Enlazando con la prueba que respalda el relatommatorio de la nifia
agraviada frente a su retractacion, no resultal@ain contraposicion a sus
declaraciones preliminares, prevaleciendo estas @mrtener mayor
coherencia y corroboracion externa. Se suma dallelacion de afinidad
que existia entre la victima y el encausado. Eh @@ reconocimiento
fisico, el Certificado Médico Legal N.° 2339-SM,leforme Social N.° 92,
el acta de constataciéon domiciliaria y el acta efmjo derrotan cualquier
hipodtesis alternativa.

14. Por lo demas, el recurrente en el fundamento 3.2aderesente
ejecutoria sefiald que no se analizaron las prudbagescargo actuadas,
tales como su certificado de convivencia, constandomiciliaria,
certificado de trabajo y las constancias de essud® sus menores hijas.
Sobre este punto cabe sefalar que se tiene cotaoquerysolo es necesaria
la valoracion de la prueba de descargo si con elldsten alternativas
razonables de inocencia; lo cual, en el preserde, @ ocurre, pues las
pruebas de descargo que propone no tienen relevamobatoria que
superen el umbral de la prueba suficiente querowa con los cargos en
Su contraut supra.

15. Sobre el argumento de la defensa técnica del sgatienacerca de que
la pericia psicolégica practicada a Misahuaman al€Ctuz no presenta
indicadores de agresividad en sus impulsos sexsdatebe precisar que la
Pericia Psicologica N.° 719-2022 PSDCLS del 1 derei® de 2022,
concluyé que:
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1. Al momento de las entrevistas el peritado ptésam estado mental
conservado, lo que lo capacita para evaluar ladeshbdecuadamente. Siendo su
elocucion de los hechos ha evidenciado coherencieongruencia de lo
manifestado y su expresion corporal. 2. Presergeci@ ansiosa situacional,
asociados a su estado de interno en establecimpamtidenciario. 3. Presenta
rasgos de personalidad evitativos y compulsivoseWdenciado en el curso de la
pericia misma actitudes de agresividad en su cdadpe llamen la atencion de
la examinadora respecto de los hechos que ha retmudte 4. A nivel
psicosexual, el examinado se identifica con sud®lgénero y asignacion
teniendo una inclinacion de tipo heterosexual, mesgnta indicadores de
agresividad en sus impulsos sexuales 0 psicosexysie |0 que posee un
adecuado colchon de soporte psicologico, que ldapumantener un control de
su voluntad y temperamento en su actuar psicosexual

Dicho esto, se tiene que la referida pericia dessu personalidad, pero sus
conclusiones no brindan detalles objetivos queobomnen que el procesado
cometio o no el hecho punible, debido al cara&tarencial respecto de su
personalidad y perfil psicosexual. Esta pruebaspaola no es concluyente
ni suficiente para excluir la responsabilidad pedeal procesado en la

comisién delictiva. Este agravio, también debeeaghazado.

16. Finalmente, la defensa refiere que la resolucigougnada adolece de
deficiencias en la motivacion interna y externabroel punto, de la
revision de la sentencia como de lo que obra emsautde lo desarrollado
precedentemente, se desprende que la recurridiicpusaicionalmente las
premisas probadas, las cuales se enlazan entne sie evidencia que el
Colegiado haya incurrido en error, pues por lo reoit las pruebas fueron
evaluadas de conformidad con las reglas de la sdhea, en tanto la
sentencia se encuentra ajustada a los principiosidéatidad, no

contradiccidén y de la razon suficiente. En tal iskntlo reclamado por el
recurrente no tiene amparo y la condena debe tiecada.

SOBRE LA DETERMINACION DE LA PENA
17. Por su parte, si bien el recurrente Misahuamara derdiz no ha realizado

observacion alguna respecto a la pena impuesta, Segiremo Tribunal,
haciendo un control de legalidad evaluara la détecion de la pena.

18. En el caso concreto, el marco punitivo para etalelé violacién sexual
de menor de edad, prescrito en el inciso 2 detwetil73 del Codigo
Penal, vigente al momento de los hechos, es nomaen80 ni mayor de 35
afios de pena privativa de libertad.

19. No concurre ninguna de las circunstancias agrasamgenéricas
previstas en el numeral 2 del articulo 46 del Cadignal, mientras que si
concurre una de las circunstancias atenuantesigasn@el numeral 1 del
articulo 46 del Codigo Penal, referido a la car@ile antecedentes penales,

12
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conforme con el certificad® Por lo que la pena debe situarse en el tercio
inferior que va de 30 a 31 afios con 8 meses, amefaon el articulo 45-A
del Cédigo Penal.

20. Luego, el articulo 45 del referido cuerpo legaltere los presupuestos
para fundamentar y determinar la sancion, se deésficar las carencias
sociales que hubiere sufrido el acusado, su nigetudtura y costumbres.
En el presente caso, al momento de los hechosypeltado tenia 19 afios
con 8 meses y 6 dias de edadue-sera evaluado mas adelantegrado de
instruccion primaria completa, de ocupacion obrgraivia en el Centro
Poblado de Agocucho-Cajamarca. Con lo antes refeetio permitiria
ubicar la pena en el extremo minimo del tercioriofe que es 30 afos de
pena privativa de la libertad.

21. Ahora bien, en el presente caso se evidencia quaioen dos causales
de disminucion de la punibilidad, la primera refara que el delito quedd en
grado de tentativa, lo que amerita la reducciordgmuial de la pena, de
conformidad con el articulo 16 del Codigo Penalivando a la jueza o al

juez una discrecionalidad extendida en funcionasocconcreto. En este
punto, esta Sala Suprema es de la opinion de radzoinablemente la pena,
ello de conformidad con los principios de culpalsiti y proporcionalidad,

previstos en los articulos VII y VIl del Titulo éiminar del Cédigo Penal.

22. Por su parte, la segunda causal de disminuciénudéipdad es la
responsabilidad restringida, pues el procesadofeclsa de sucedidos los
hechos contaba con 19 afios de edad, conforme amstaficha Reniét
La minoria relativa de edad del imputado es unaalade disminucion de
la punibilidad y no puede excluirse en funcion decho punible
perpetrado. Asi se establecié como criterio jutdpncial vinculante en el
Acuerdo Plenario N.° 4-2016/CIJ-16 y en el considdo vigesimoséptimo
de la Sentencia Plenaria Casatoria N.° 01-2018138]-

23. En esa direccion, estamos ante una segunda caudardinucion y se

debe disminuir prudencialmente la pena en coheaesun la gravedad del
hecho y siendo similar la discrecionalidad juridecéa primera causal de
disminucion de punibilidad. Es criterio de este isam Tribunal reducir,

ademas, por responsabilidad restringida, en atergcla regla interpretativa
fijada en la Sentencia de Casacion N.° 237-201%/Pdel 2 de septiembre
de 2020, referida a que: “Mientras mas proximalaemad del agente a los
dieciocho afios, mayor es la reduccion de la pere gaso de que el sujeto

26 Cfr. pagina 45 del expediente principal.
27 Cfr. pagina 214 del expediente principal.
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activo tenga una edad proxima a los veintiun afesor es la reduccion de
la pena”. El acusado tenia 19 afios de edad, sulicamres personales,

quien es sujeto primario, los hechos sucedieroe hpcoximadamente 15

afios de pena privativa de libertad; por lo queelaapconcreta queda en 10
afios de pena privativa de libertad.

24. Ahora bien, el ultimo paso en la dosificacion jualicde la pena
consiste en confirmar la presencia de las reglasratkiccion por
bonificacion procesal, como la confesion sinceeaminacion anticipada,
colaboracion eficaz o conformidad procesal; sin @&, en el caso no
concurre ninguna de ellas.

SOBRE EL TRATAMIENTO TERAPEUTICO A LA VICTIMA

25. El corpus iuris internacional y la Convencion sobre los Derechels d
Nifio del 20 de noviembre de 1989, ratificado poestado peruano el 4 de
septiembre de 1990 —que forman parte de nuestrenamiento juridico
conforme con la Cuarta Disposicion Transitoria aeCbnstitucion Politica
del Peri— obligan al Estado peruano a protegerzafiamente a nifios y
nifias, adolescentes, de toda clase de violenaigpapexplotacion. Para tal
efecto, resulta imperante adoptar todas las medptapiadas para promover
la recuperacion fisica y psicolégica, y la reingegin social de todo nifio
victima de cualquier forma de abandono, explotaci@buso; tortura u otra
forma de tratos o penas crueles, inhumanos o dages] o conflictos
armados. Esa recuperacion y reintegracion se davaicabo en un ambiente
gue fomente la salud, el respeto de si mismo igladhd del nifio.

26. Una de las clases de violencia que puede afeciarelgridad de nifios,
nifias y adolescentes es la de caracter sexualc@sstituye:

Una experiencia sumamente traumatica que tiengageeensecuencias y causan
grave dafio fisico y psicologico que deja a la wmiati“humillada fisica y
emocionalmente”, situacion dificilmente superabtg pl paso del tiempo, a
diferencia de lo que acontece en otras experiertcéasnaticas. De ello, se
desprende que es inherente a la violacion sexualfeimiento severo de la
victima, aun cuando no exista evidencia de lesionesfermedades fisicas. En
efecto, no en todos los casos las consecuenciamaleviolacion sexual seran
enfermedades o lesiones corporales. Las mujer¢isna& de violacion sexual
también experimentan severos dafios y secuelaslqggoas y aun sociales
[Sentencia Corte IDH, caso Espinoza Gonzales wsl. Bexcepcion preliminar,
fondo, reparaciones y costas, parr. 193].

27. En el derecho interno, dando cumplimiento a los promisos
internacionales (articulo 2 de la Convencion deid\y articulo 2 de la
Convencion Americana de Derechos Humanos), el @ode& Nifio y el
Adolescente, modificado por Ley N.° 27055, en ¢icato 38, prescribe:
“El nifio o el adolescente victimas de maltratoctisipsicolégico o de violencia
sexual merecen que se les brinde atencion integesliante programas que
promuevan su recuperacion fisica y psicologica”.
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28. En la misma direccién el articulo 20 de la Ley R(0364, Ley para
prevenir, sancionar y erradicar la violencia contaa mujeres y los
integrantes del grupo familiar prescribe:

La sentencia que ponga fin al proceso por delitoswados a hechos que
constituyen actos de violencia contra la mujersyitdegrantes del grupo familiar
puede ser absolutoria o condenatoria. En el proaso, el juez sefiala el término
a las medidas de proteccion dispuestas por el gazda familia o equivalente
[...]. En caso de que se trate de una sentencia pataléa, ademas de lo
establecido en el articulo 394 del Codigo Proc&salal, promulgado por el
Decreto Legislativo 957, y cuando corresponda,iepat [...] 2. El tratamiento

terapéutico a favor de la victima.

29. En tal sentido, es necesario que el Ministerioad®ujer y Desarrollo
Social-Centro de Emergencia Mujer, brinde atenanbegral a la victima.
Para tal efecto, se oficie a dicha institucion, ieletho informar
periodicamente el desarrollo del tratamiento abado que conocerd la
ejecucion de la sentencia, con la sola anotacibnideero de expediente y
reserva de identidad de la victima. Entonces, bés&® omitido consignar
en la sentencia del 7 de marzo de 2022 el tratamimmapéutico a la
victima, corresponde integrar dicho extremo.

DECISION

Por estos fundamentos, los jueces supremos ddda@8nal Transitoria de
la Corte Suprema de Justicia de la Republica cerclar

l. NO HABER NULIDAD contra la sentencia del 7 de marzo de 2022,
emitida por la Primera Sala Penal de Apelacionesn&eente de
Cajamarca, en adicién de funciones de la Sala Rémaidadora de
la Corte Superior de Justicia de Cajamarca, qudesanaSEGUNDO
MARTIN MISAHUAMAN DE LA CRUz como autor del delito de
violacion sexual de menor de edad, en grado deatteat en
perjuicio de la nifia de iniciales S. K. Q. A. yafipn por concepto de
reparacion civil el pago de S/ 10 000,00 (diezsuies).

Il. HABER NULIDAD en el extremo de la pena que se le impuso 20
afios de pena privativa de libertad REFORMANDOLA , le
impusieron 10 afios de pena privativa de libertadule se computara
desde que fue capturado y puesto a disposicimesstesde el 29 de
noviembre de 2021 y vencera el 28 de noviembred@g.2

llIl.  INTEGRAR la referida sentencia y dispusieron que el Ministde
la Mujer y Desarrollo Social-Centro de Emergenciajé, brinde la
atencion integral a la victima. Para tal efectopfsge con copia de
la sentencia, debiendo dicha institucion informarf@ma periodica
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el tratamiento al juzgado de ejecucion y con la gumecision del
namero de expediente y reserva de identidad déaldacvictima.

IV. DISPUSIERON que se notifique la presente ejecutoria suprema a
las partes procesales apersonadas a esta instsmaayuelvan los
autos al 6rgano jurisdiccional que corresponda loasréines de ley y
se archive el cuadernillo respectivo.

S.S.

BARRIOS ALVARADO

BROUSSET SALAS

CASTANEDA OTSU

PACHECO HUANCAS

GUERRERO LOPEZ
IEPH/afls
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