CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL PERMANENTE
QUEJA N° 7-2011
LAMBAYEQUE

-ima, cartorce de marzo de dos mil once.-

VISTOS; el recurso de queja interpuesto
o0r los abogados del encausado Wilmer Alberto Rivadeneyra Mdarquez y
dei tercero civilmente responsable -Empresa Hermes Transportes Blindados S.A -
conira la resolucion de fecha trece de enero del dos mil once, de fojas

ochenta y dos, que declard improcedente el recurso de casacion que

/ oromovié contra la sentencia de vista de fecha veintiocho de

ciciembre del dos mil diez, de fcjas setenta y uno, que declaré nula la

i

sentencia de fecha veinticuatro de septiembre del dos mil diez, de fojas
caicice, que absolvid al encausado Rivadeneyra Mdarquez del delito
E\confro la Vida, el Cuerpo y ia Salud, en su moddalidad de lesiones
b:uéposas, en agravio de Einer Eli Pérez Cabrejos y Maria Cabrejos

quaz; inferviniendo como ponente el Sefor Juez Supremo Pariona

“asfrana; y CONSIDERANDO: Primero: Que, los abogados del encausado
Jivdensyra Mdrquez promueven la presente queja de fojas uno, en
\ vitud de haber interpuesto recurso de casaciéon contra la sentencia de
segunda instancia, por considerar que dicha resolucién violaba la

Zaraniia constitucional de ia observancia del debido proceso vy
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aefecho de defensa de las partes; alegan ademds, que al interponer

‘eLurso de casacion contra 'a sentencia de vista, la Sala Superior no

/ . r ~ rd . . -
~—Zumplié con lo sefalado en los articulos cuatrocientos veintiuno,

cuairccientos veintidds v cuatrocientos veintitrés del Cédigo Procesal

Penal, violéndose con ello el debido proceso, ya que en ningun

10 se les comuricd para la presentacion de medios probatorios:
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oor io que el Colegiado ro debid absolver el grado, sin haberse llevado
2 capo ef procedimienio sefalado en los articulos en mencién:
gundo: Que, el criiculo cuatrocientos treinta y siete del Cédigo
cesai Penal esteblece que el recurso de queja procede: a) contra la
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resolucion del Juez que declara inadmisible el recurso de apelacion:; b)
contra la resolucién de la Sala Penal Superior que declara inadmisible el
recurso de casacion; Tercero: Que, asimismo, el numeral dos, del articulo
cuatrocientos treinta y ocho del Cédigo Procesal Penal, sefala que en
el recurso de queja se precisard necesariamente el motivo de su
-~ interposicidn con invocacién de la norma juridica vulnerada; sin

. embargo, el recurrente dentro de sus fundamentos no ha precisado

cual es la norma juridica que se ha vulnerado, ni fundamentd en ese
sentido, no cumpliéndose con el presupuesto sefialado en el parrafo
anterior; por cuanto solo se limitd a cuestionar el procedimiento del
{recurso de apelacidon que promovid, cuestionamiento que debid
edlizarlo en el momento oportuno; Cuarto: Que, el recurso de queja no
pbusca directamente la revocatoria de una resolucion impugnada, sino
que persigue la admisibilidad de otro recurso gque en su momento fue
denegado, este recurso no resulta idéneo para poder introducir
variantes a lo que constituye una decisidn existente: sino gue apunta a

ape el Superior jerdrquico pueda controlar si g resolucién de
hadmisibilidad del inferior jerarquico se encuentra conforme a derecho;

Quinto: Que, en este sentido, resulta pertinente sefalar que de acuerdo

—~ / a lo preceptuado en el articulo cuatrocientos veintisiete del Cédigo
\  Procesal Penal, el recurso de casacién procede contra las sentencias
\ definitivas, los autos de sobreseimiento, y los autos que pongan fin al
'J\_J orocedimiento, extingan la accién penal o la pena o denieguen la
extincién, conmutacién, reserva o suspension de la pena, expedidos en

apelacion por las Salas Penales Superiores, siempre y cuando la pena

minima del delito mdas grave supere los seis anos de pena privativa de la
ibertad; lo que no sucede en el caso de autos, ya que la resolucion
sobre la cual recae el recurso de casacién no es un auto que ponga fin

al proceso, y de otro lado, el deiito de lesiones culposas se sanciona con
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oena privativa de libertad no menor de uno o de tres afios segun seaq el
Caso. Por estos fundamentos; declararon INFUNDADO el recurso de
gueja de derecho interpuesto por los abogados del encausado Wilmer
Alberto Rivadeneyra Mdarquez y del tercero civimente responsable -
=mpresa Hermes Transportes Blindados $.A.- contra la resolucién de fecha trece
de enero del dos mil once, de fojas ochenta y dos, que declaré
imorocedente el recurso de casacién que promovié contra la sentencia
de vista de fecha veintiocho de diciembre del dos mil diez de fojas
setenta y uno, que declard nula la sentencia de fecha veinticuatro de
septiembre del dos mil diez, de fojas catorce, que absolvié al
encausado Rivadeneyra Marquez del delito contra Ia Vida, el Cuerpo y
:a Salud, en su modalidad de lesiones culposas, en agravio de Einer Eli
Pérez Cabrejos y Maria Cabrejos Vasquez; en consecuencia;
"AANDARON se transcriba la presente Ejecutoria Suprema al Tribunal de
origen; h&gase saber y archivese. Interviene el sefior Juez Supremo
Santa Maria Morillo por goce vacacional del senor Juez Supremo Villa
Stein.-
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