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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL TRANSITORIA
R.N. N° 3740 - 2009

SAN MARTIN

Lima, once de octubre de dos mil diez.-

VISTOS; el recurso de nulidad interpuesto por
la sefiora Fiscal Supefior- co‘ﬁ’rro la sentencia de fojas seiscientos
cuarenta y ftres, dé fe‘c’h'd veintifrés de julio de dos mil nueve;
interviniendo como poryém‘e la senora Jueza Suprema Elvia Barrios
Alvarado; de ¢onform|,dod con lo opinado por la sefora Fiscal Suprema

nlo Penal; 1/ CONSPERANDO Primero: Que, la sefora Fiscal Superior en

SU recursor fundaryfentcdo de fojas seiscientos sesenta y cinco, alega

que exi élg(@ quedo acreditada la responsabilidad penal del
encg sddcb ex Julca Gonzdles, de quien incluso existe copia del
A’resf‘&d@ olicial nUmero cero cero tres - cero ocho -
RPNPSM’jpEANDRO M, sobre una mveshggmon similar, en la que se
encuen’rra implicado como autor del deh’f;é de tréfico ilicito de drogas
cometido bajo la misma modalidad,. deblendo tenerse en cuenta que
el bien juridico tutelado en el delnoéub materia y que sus efectos en la
salud no sélo afectan el ospecto ff 5@6/ y mental, sino peor aun, afecta la
genética del ser humano/pdr Io o{ue para los efectos de la |meS|C|on
de la pena ésta debe 9$far= de"rp’rmlnada por la frascendencia s/dcml del
hecho que con ella seqe n resultando imprescindible o )/oloraaon
de la nocividad SOCIOI @; aqgue del bien juridico, por eiI/d solicita se
incremente la pena y el monto de la reporOCIon cml I9s~ uales deben
ser proporcionales con la gravedad del deln‘o Segﬁ\' do: Que, de la
acusacién fiscal de fojas cuatrocientos se’remc: Y. o;fo fluye que los
encausados José Wilmer Santamaria Vegq ja) “p/ho'ro" y Alex Julca
Gonzdles {a) “chino” son autores del dg$ QMra la Salud Publica -
tréfico ilicito de drogas, en la modalidad c\@ﬂévorecnmlenfo al tréfico
ilicito de drogas, en agravio del Estado, pues ‘el veintiocho de abril de
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dos mil ocho, a las ocho horas aproximadamente, el personal
especializado de la DEANDRO - Moyobamba por las inmediaciones de
la interseccién de los jirones Coronel Secada y Alonso de Alvarado de la
citada ciudad, intervino al prlmer encausado en circunstancias que se
encontraba a bordo de ur)c motocicleta acercdndose a un consumidor
onocido con el nombre de “Marlon” -identificado posteriormente como
Marlon Armas Villanueva- que se encontraba en el lugar, y al efectudrsele el
registro personal se/e enconird dentro de un canguro que tenia en la
cintura, qdemc: e ciento ocho nuevos soles, veintiddés-€nvoltorios de
plcshcofé,:‘@or nZ:ro conteniendo cada uno de ellos cinco envoltorios
de pq@éf de/cucderno cuadriculado, el cual a su vez contenia una
susfqﬁéla pardusco pulverulenta al parecer pasta bdsica de cocaina;
que, g??mﬁsmo al practicarse el registro personal al consumidor antes
CItadS Wse le encontré dos envoltorlqs ‘de pldstico color negro
conteniendo cada uno de ellos—ocho ‘jfléétes", sumando un total de
ciento dieciocho envoltorios de pqpé,l’de cuaderno decomisados, los
cuales sometidos al reccﬁv‘6 ‘quimico respectivo arrojé positivo para
pasta bdsica de c:ocoﬂ,na, drogc que le fue proporcionada al
encausado José Wllrr)es\ﬁanfomano Vega con fecha veinticinco del
MmMismo mes y ano en h’ﬁircs de la noche por su co encausado Alex Julca
Gonzdles a fin gque la. mlcrocomercnollce en la modalidad de “delivery”
los dias sGdbados y dommgos debiendo rendir cuen’ros el dlCl lunes a las
ocho de la manana; que efectuado eI reglstro domncmano al
encausado Alex Julca Gonzdles en el mmueble Ublcodo en el jirén
Moqguegua cuadra uno, en el silo (pozo C|ego) de dicho bien se
encontrd bolsas pldasticas con’renlendo una gren cantidad de pedazos
de pldstico color negro y recortes dé Bcpel cuadriculado, siendo que
algunos de ellos presentaban adherer‘l.qqs ‘de una sustancia pardusca,
\que sometida a la prueba de campo crrolo positivo para pasta bdsica
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por este Ultimo pese-a la multiplicidad de evidencias. Tercero: Que,
revisados los autos-se o,d e gue es un hecho probado y cierto que-el-
encausado Alex Aul co G nzdles se venia dedicando al tréfico ilicito de
drogas a ’rrove’s de le/co encausado José Wilmer Santamaria Vega, a
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de cocaina, aceptando José Wilmer Santamaria Vega su participacién
en el hecho delictivo, y sindicando directamente a su coencausado

Alex Julca Gonzdles como propietario de la droga, lo cual es negado

a para su comercializacién y un teléfono celular a

3(@ T/del delito de trdfico ilicito de“drogas en el extremo de la
t‘\‘\Lfm)z)es’rd es de analizar los fundqmen'ros que utilizd el Tribunal de
'lns,cqtp para determinarla e mdnwduchzcrlc (iuario Que, el Tribunal de
MW previo a determinar la pena dei en;dusodo Alex Julca Gonzdles,
aplicando el principio de deter /fynccié ‘alternativa se desvinculé de la
acusacion fiscal que collflcoksz cqnducta del citado encausado en el
primer pdrrafo del or’nculo/dgsclentés noventa y seis del Coédigo Penol y
la adecud a la hlpo'feys fi’zﬁdrca que describe el inciso uno d/e( ur’nculo
doscientos noventa y\bcjﬁi del acotado cédigo, en ’rcntcm ia drogo

(pasta basica de cocaina) comisada no supera los cmcugf'lto gromos -

véase actas de resultado preliminar de andlisis quimico de fo;os t{Qsclenfos sesento y
dos a trescientos sesenta y cuatro, dictGmenes pencmles/d@ "quimica de fojas

quinientos veinfisiete a quinientos veintinueve-; que, ery mles COhdlCloneS, el

Tribunal de Fallo ademds de tener en cuenta I9§$ac’rores prevnstos en los
e

arficulos cuarenta y cinco y cuarenta y s del Codlgo Penal -a cuyo

efecto tomé en cuenta las condiciones per a&’es y socno - econdmicas del

encausado-, estimé como fundomen’rydé lo c;oncre’ro dosis de pena
impuesta lo siguiente: i) la funcion /sme?'éhca de la pena; ii) el principio
de humanidad de la pena; v, iii) la penq con el caracter de condicional
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orientard a implementar el proceso de resocializacién del condenado y
le impedird cometer nuevo delito doloso. Quinto: Que, en efecto, los
hechos acusados se subsumieron en el inciso uno del articulo doscientos
noventa y ocho del Cégii'go Penql, que prevé pena privativa de libertad
no menor de fres nj moyo"r’%ie siete afios y de ciento ochenta a
trescientos sesen’ro leS -mulfa, por lo que, luego de recorrer el marco
penal obsfrocfo del hpo régol en toda su extensién, examinando los
aspectos conore’ros d hecho realizado por el encausado Alex Julca

& &

Gonzdles nyérbcomﬁér 1alizd droga a través de otra persona a quien lo proveyé de
un 1elefon0/Qélular pq(c lograr el éxito de su designio cnmmol— y sobre la base del
evenfo/g\r‘nbte z:omehdo sus cwcunstoncnos/d culpabilidad del agente,
’remehcﬁ ap c;'uem‘o el principio de proporc;/onohdcd que impide que las
penas sean tan gravosas que superen ro propia gravedad del delito
cometido, sino también que sec:n ‘tan leves que entranen una
infrapenalizacién de los deMos ¥ ;Jnc: desvalorizacién de los bienes
juridicos protegidos, es’re’ fSUprerrfo Tribunal concluye que Ia pena
impuesta resulta proporc’:tonaLa fa entidad del injusto y a la culpabilidad
por el hecho ’nplco/ pe"rmdo Sexto: Que, en lo ateniente a Ia
reparacién civil, esfo reswd acorde con el dafo ilicito ocasionado a
consecuencia del dellfé (pnncnplo del dano causado) y los efectos
negativos derivados del menoscabo del interés protegido (salud
publica). Por estos fundamentos: declararon NO HABER NULIDAD en la
sentencia de fojas seiscientos cuarenta y tres, de fecha veintitrés de julio
de dos mil nueve, en el extremo que impuso a Alex Julca Gonzdles,
cuatro afos de pena privativa de libertad suspendida en su ejecucion
por el plazo de dos afos a cond|c:on d‘el cumplimiento de reglas de
conducta como autor del delito condra lo Salud Publica -tréfico ilicito de
drogas-, en la modalidad de microcomercializacién de drogas, en
agravio del Estado; y, declararon NO HABER NULIDAD en la propia
4
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sentencia en el extremo que fijé6 por concepto de reparacién civil la
suma de un mil nuevos soles @ favor del Estado; con lo demds que al
respecto contiene y es /f{wcﬂeno de recurso; y los devolvieron.
Interviniendo el sefRor Juef Supremo Calderén Castillo por licencia del
senor Juez Supremo Reg’riguez Tineo.- -
S.S. A /
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SENOR PRES}QENT\E?E LA SALA PENAL DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA: /% T

A SRR
/// .b:“”‘* ’1“ ‘\‘\y’ . ’ ’
/o5 oy Miene a- conocimiento de ésta Fiscalia Suprema Penal, el
/ et N4 ) . L
present,e'(pﬁéc @ A& mérito del recurso de nulidad jfterpuesto por el representante

presente prbcese A dz .

el Ml{%ter@ Ublico contra la sentenc.la',/ de folios 643/654, que falla
CONDR| a ALEX JULCA GONZALES como autor del delito contra la Salud
Publica ~FRAFICO ILICITO DE DROGAS,‘en agravio del Estado, como tal se le
imponemTRo ANOS DE PENA PRI;\{A/TIVA DE LA LIBERTAD, suspendida
en su eje€ucién por un periodo de pruébé de dos afios, ¢ INHABILITACION DE
CUATRO ANOS MAS UNA MULTA/EQUIVALENTE A DOSCIENTOS DIAS,
fijAndose en la suma de UN M\IIZ/NUEVOS SOLES el pago por concepto de

reparacion civil a favor del.€8tado. -

I.- HECHOS IMPUTAROS ¢

, NS

Se i&}ﬁzina a Alex Julca Gonzéles dedicarse al tréfico ilicito de
drogas por intermedio d5¥0sé Wilmer Santamaria Vega, es asi que, el 28 de abril
de 2008, el dltimo de los citados es intervenido policialmente en circunstancias que
se prestaba a entregar 22 envoltorios de pasta basica de cocaina al sujeto
conocido como “Marlon”, por encargo de Alex Julca Gonzales, quien le hizo entrega
de un teléfono celular a efectos de realizar las coordinaciones para le venta de
dicha sustancia ilicita.

I1.- FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

El representante del Ministerio Pdblico fundamenta su recurso
a folios 665/667, sefialando que la pena impuesta\af"Alex Julca Gonzales no resulta
proporcional a la gravedad del delito cometido_ni-a las consecuencias nocivas que
genera a la sociedad; asimismo, solicita el jncremento de la reparacion civil fijada
en la sentencia, al considerar que no se encuentra acorde con la gravedad del
delito. -
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II1.- ANALISIS DE LOS MEDIOS PROBATORIOS

A efectos de fijar la pena a imponerse, el juzgador debe partir
de la pena basica, es decir, aquella que fija la ley para el injusto penal materia de
imputacién, correspondiendo “luego” evaluar las circunstancias genéricas
contempladas en el articulo 46° ~»d‘el/cédigo punitivo y, de ser caso, evaluar las
circunstancias especiales de ‘agravacion o atenuacidn que se describen
textualmente el Cédigo Penal pa/ra’ la conducta que se incrimina.

£
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1 Que, el Colegiado ha efectuado una correcta valoracién de los
P medios probatorios incorporados al proceso para dictar una sentencia
% condenatoria;;ﬂ@ciéndqsé de lo actuado que se ha acreditado la materialidad del
! delito y la re dnsa\bj]idéd de Alex Julca Gonzales, ello en virtud de la imputacién
i efectuada peg-José Wither Santamaria Vega quien, a nivel policial y de instruccién,
i

incriming efi- forma- inequivoca al procesado Alex Julca Gonzdles, sindicandolo
como el.p Qpiegéi)d de la droga hallada en su poder y que le fue entregada para su
comeccf%a%&\ aseveracion que es ratificada per Marlon Armas Villacorta, José
Vicente Logez Aernandez y Wilder Alvarez Ignacio; duienes coinciden en reconocer
a Alex Juk.é;;;ﬁonzalés como la persona que les provee de droga.

Por tanto, constituyen e}émentos probatorios validos que
generan conviccidn y certeza sobre la: ?)’(istencia del delito investigado vy
responsabilidad penal del procesada Alex Julca Gonzales, razén por la cual es
condenado por el delito de traficojlicito de drogas con la atenuante del inciso
primero del articulo 298° del Cédige Rery,él, al no sobrepasar de cincuenta gramos
la cantidad de pasta basica de cp“cama incautada, debido a que tiene un peso neto
de 19 gramos —circunstancia atenuanté especial-, conforme el Dictamen Pericial de
Quimica Droga de folios SzléCgé'litii’ ue sanciona al agente con una penalidad no
menor de tres ni mayor/d@ iete’ afos, en ese sentido la pena impuesta se
encuentra dentro de dicho marg@/ gal.

Ty

Respeto a las circunstancias genéricas, se tiene que
efectivamente el delito cometido genera consecuencia nocivas a la sociedad; sin
embargo, se debe también analizar que el agente cursé sélo hasta el sexto grado
de primaria, de ocupacién operador de motosierra, con un ingreso diario de
cuarenta nuevos soles, situacion que no le permitié internalizar idéneamente el
mandato normativo, condiciones personales que evaluadas conjuntamente con las
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circunstancias atenuantes y agravaptes descritas permiten inferir que la pena
impuesta se encuentra arreg|ad%a’ ey, no resultando amparable elevaria.
5/

Con relgc‘f'
describen en el artielilo 939.gél Cédigo Penal —restitucién del bien o el pago de su valor y
la indemnizacién de fos da‘F@‘s“ /perjuicios-, debe ser fijado no sélo en virtud del dafo
causado, sino/ té’mbjéri “en atencion a las posibilidades econémicas del
sentenciado; dgm‘as; tandose de delitos de tréfico de drogas, la reparacion civil

debe ser fijade en
Ll L ,
/t‘\?“‘.\\‘ 2 ’ - . ‘\ / . 2 ’ ~
QY N Siendo ello asi, se advierte que. existe proporcion entre el daio
causa g.‘\fy ¢ monto por concepto de reparacidp’ civil, ello debido a que se
d;e?( 16 en Atencion a fa capacidad econémica/del encausado y la cantidad de
d omisAda, con un peso neto de 19 grampé, no siendo atendible la solicitud
@elgv@j ef monto de reparacion determinade €n la sentencia materia de grado.

o f BRI
Iv.- OPINION FISCAL Y
En consecdg}j‘c’ia;\}é;é Fiscalia Suprema en lo Penal, es de la
opinién que la Sala de's 'Presidentia declare NO HABER NULIDAD en la
sentencia impugnada. /&% ~‘j~'t./
NOTA: La suscrita se'encqgn’t;é a cargo del Despacho por disposiciéon de la
Resoluciéon N © 192-2010-MP-

N; de fecha 29 de enero de 2010.

Lima, 1§ dé febrero de 2010.
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