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Recurso de casacién inadmisible

Si bien en el recurso de casacién
interpuesto por la defensa técnica del
senfenciado se invocaron las causales
previstas en los numerales 1, 3 y 5 del
articulo 429 del Cédigo Procesal Penal,
en esencia, sus fundamentos tienen
como finalidad que este Tribunal
Supremo realice una nueva valoracién
probatoria y que actle como una
tercera instancia.

AUTO DE CALIFICACION DE RECURSO DE CASACION
Lima, diecisiete de octubre de dos mil veinticinco

AUTOS Y VISTOS: el recurso de
casacion interpuesto por la defensa del encausado Nery Elmer
Cipriano Jaimes (foja 128) conftra la sentencia de vista del veintisiete
de septiembre de dos mil veinticuatro (foja 97), expedida por la Sala
Penal de Apelaciones (ad. func. Sala Mixta de Huari) de la Corte Superior
de Justicia de Ancash, que confirmé la sentencia del trece de febrero
de dos mil veinticuatro (foja 32), en el extremo que lo condend como
autor del delito de tocamientos indebidos, en agravio de la persona
con iniciales S.E.L.E., y le impuso seis anos de pena privativa de

libertad; con lo demds que contiene.

Intervino como ponente el senor juez supremo CAMPOS BARRANZUELA.
CONSIDERACIONES

I. Expresion de agravios

Primero. La defensa del encausado Nery Elmer Cipriano Jaimes
inferpuso recurso de casacion ordinaria, conforme a los numerales 1,
3y 5 del arficulo 429 del Cdédigo Procesal Penal (en adelante, CPP).
Como agravios alegd inobservancia de precepto constitucional —
vulneracion del derecho a la debida motivacién de las resoluciones judiciales—,

erronea aplicacion de la ley penal —articulo 176 del Cédigo Penal, segundo
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parrafo— y apartamiento de doctrina jurisprudencial —Acuerdo Plenario

n.° 2-2005/CJ-116 —.

 Como pretension procesal, solicitd que el recurso de casacion se
admita y que este Tribunal Supremo lo declare fundado en su
oportunidad; en consecuencia, sin reenvio, se revoque la sentencia

de vista y se le absuelva de la acusacion fiscal.
Il. Sustento normativo

Segundo. El recurso de casaciéon es un remedio extraordinario por el
gue se acude a la Corte Suprema de Justicia de la Republica con la
finalidad de que se revise la aplicacion de leyes materiales vy
procesales. Ello significa que con este recurso no puede objetarse el
enjuiciamiento fdactico ni sustituirse el examen de los medios
probatorios realizados en la Sala Penal Superior!. Asimismo, es un
mecanismo de confrol de la observancia de los principios, los
derechos fundamentales, los bienes y los valores constitucionales, la
supremacia constitucional y la unificacion de la interpretacién penal

y procesal.

Tercero. La Ley n.° 32130, vigente desde el once de octubre de dos
mil veinticuatro, modificd, entre otros, los articulos 427, 429 y 430 del
CPP vy, pese a que el numeral 1 del articulo VIl del Titulo Preliminar del

CPP indica que las normas procesales son autoaplicativas, “continuardn
rigiéndose por la Ley anterior, los medios impugnatorios ya interpuestos, los actos

procesales con principio de ejecucién y los plazos que hubieran empezado”. En
ese orden de ideas, las modificatorias de la Ley n.°32130 no
alcanzarian al presente recurso. Sin embargo, esa norma concierne a

los derechos fundamentales de la libertad personal y la tutela

I SAN MARTIN CASTRO, César. (2015). Derecho procesal penal. Lecciones. INPECCP y
CENALES, p. 710.
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jurisdiccional efectiva, por lo que corresponderia su aplicacion, de

resultar mas favorable al reo.

« Asi, por mandato de la Ley n.° 32130, la actual redaccion del
numeral 1 del arficulo 430 del CPP establece que, si se tratase de la
impugnacion de una sentencia de vista definitiva, referida a una
condena de privacion de libertad efectiva, se admitird a trdmite,
excepcionalmente, sin exigir los requisitos de procedibilidad. Mientras
que el numeral 6 del referido articulo indica que, si la sentencia
recurrida en casacidén impusiese una pena privativa de libertad
efectiva que se justifique en cualquiera de las causales del articulo
429 del CPP, el recurso procederd sin someterse a votacién. Por lo
tanto, en el caso, al fratarse de una sentencia de vista de privaciéon

de libertad, esta norma seria de aplicacion?.

Cuarto. No obstante, como se ha expuesto, aunque la modificatoria
legislativa infroducida por la Ley n.° 32130 establece que las
casaciones se tramitardn sin votacién, se requiere una interpretacion
concordante e intrasistemdtica, que elimine la antinomia subyacente
con la vigencia del articulo 405 del CPP —no modificado—. Priman, en
este caso, los principios de debido proceso y de no dejar de
administrar justicia por vacio o deficiencia de la ley (conforme al articulo
139, numeral 8, de la Constitucion Politica del Perd). Asimismo, es ineludible
que se verifique si el recurso cumple con los requisitos generales para
su interposicion, desde lo prescrito en el articulo 405 del CPP, vy si se
justifica en alguna de las causales del articulo 429 del mismo coédigo
adjetivo. Esto implica que el recurso de casacion debe desarrollar la

causal invocada y los argumentos concernientes a dicha causal, lo

2 El requisito de summa poena ha sido flexibilizado respecto a su cuantia, de modo
que para ello basta que se refiera a una pena privativa de libertad efectiva, sin
importar el quantum impuesto.
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gue no puede ser un pretexto para proseguir la discusion de instancia

con alegatos exclusivamente referidos al ius litigatoris.
FUNDAMENTO DEL TRIBUNAL SUPREMO

Quinto. Conforme al numeral é del articulo 430 del CPP, le
corresponde a este Tribunal Supremo decidir si el auto concesorio del
siete de noviembre de dos mil veinticuatro estd arreglado a derecho

y, por lo tanto, si concierne conocer el fondo del asunto.

Sexto. Ahora bien, conforme al escrito de casacion, el encausado
alega inobservancia de garantias constitucionales. En esencia,
cuestiond el caudal probatorio, referido a la declaracién de la

agraviada —considerandola contradictoria y cuestionando la manera en que se

determind la discapacidad de la agraviada, pues no se ha practicado un examen
psiquidtrico que acredite edad mental, grave alteracion de conciencia o retardo

mental, por lo que no se establecié la capacidad de autoderminarse y prestar su

liore consentimiento—. Asimismo, alegd errénea aplicacién de la ley

penal —articulo 176; cuestiond la condena por el segundo pdrrafo (“libre
consentimiento), ya que no existe ningun medio probatorio que establezca dicha

incapacidad y el nivel de retardo mental que adolece la agraviada— Y

apartamiento de la doctrina jurisprudencial —sefald que no se

desarrollaron las garantias establecidas en el Acuerdo Plenario n.° 2-2005/CJ-116,
respecto ala declaraciéon de la agraviadao—.

Séptimo. Los agravios invocados referidos al caudal probatorio en el
recurso de casacion fueron materia de pronunciamiento motivado en
la sentencia de vista —que confiimé la sentencia de primera instancia—.
Estdn dirigidos a cuestionar la valoracion probatoria efectuada por las
instancias de mérito, lo que implica, de modo inexorable, que se
deba realizar una revaloracion. Sin embargo, en casacion no
corresponde realizar un control de veracidad de la prueba actuada

en el plenario, cuestiobn que escapa de los alcances del presente
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recurso, pues este es un medio extraordinario de impugnacion de
puro derecho y no da lugar a una nueva instancia de apelacion de
las sentencias emitidas en los procesos declarativos de fondo. En otras
palabras, no se presentaron argumentos que sustenten la afectacion
cierta de ninguna garantia constitucional y que, razonablemente,
permitan que este Tribunal Supremo emita pronunciamiento al

respecto.

« |Independientemente de ello, en el caso, los hechos declarados
probados son los siguientes: el dieciséis de junio de dos mil veinte el
acusado ingresd a la habitacion de la agraviada (quien sufre de dafio
orgdnico cerebral), ubicada en el jirdn San Martin s/n, distrito de Chana,
provincia de Huari, Ancash. Una vez dentro, le cubrié la boca con la
mano, la presiond con su cuerpo contra la cama y la echd sobre
esta. Acto seguido, el acusado se retird la chompa y el pantaldn, y
también despojé de sus prendas a la agraviada, y procedidé a besar
su rostro, tocar su vagina y rozarla con su miembro viril
Posteriormente, cuando el acusado se retiraba de la habitacién, fue
visto por Victoria Reyes Zorrilla, cunada de la agraviada, a quien esta

ultima, entre lagrimas, relatod lo sucedido.

« En tal virtud, las sentencias de mérito consideraron que la principal
prueba de cargo es la declaracion de la agraviada de iniciales
S. E. L. E. — acta de declaracién en cédmara Gesell, sometida al contradictorio —,
la cual se analizé conforme a los factores de seguridad contenidos en
el Acuerdo Plenario n.° 2-2005/CJ-116 —ausencia de incredibilidad
subjetiva, verosimilitud y persistencia en la incriminaciéon— y a las circunstancias
objetivas externas periféricas que permiten confirmar la declaracion

de la agraviada.

Consta una sindicacion directa y sin presencia de sentimientos

negativos contra el encausado o sus familiares —ausencia de
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incredibilidad  subjetiva—. Ademds, la declaracion resulta
circunstanciada y coherente en el fiempo —persistencia en la
incriminacion— Yy su relato contiene detalles relevantes sobre los hechos
del caso y guarda relacion con ofras pruebas de cardcter periférico

—verosimilitud—. Enfre estas pruebas, destacan las siguientes:

i. La declaracién del hermano de la agraviada, Sebastian Espinoza
Rafael Isaac, quien interpuso la denuncia y detallé la forma en

gue tomd conocimiento de los hechos.

ii. La declaracidn de Victoria Reyes Zorrilla, cunada de la
agraviada, quien manifestd haber visto al encausado salir de la
habitacién de aquella. Asimismo, senald que encontrd a la
agraviada intentando colocarse el pantaldbn y que, entre

ldgrimas, le relatd lo sucedido.

iii. La Pericia Psicolégica n.° 3965-2020-PSC, realizada por el perito
psicologo Wilson César Tarazona Berastein, la cual concluyd en

reaccion ansiosa situacional (la agraviada se sentia incémoda e

infranquila al recordar el hecho materia de denuncia; demostraba odio y

temor hacia el denunciado, y se mostraba tensa y preocupada ante el hecho

experimentado).

iv. La Pericia Psicolégica n.° 00048-2022-PSC, elaborada por la perito
psicologa Katy Rosalyn Chuchon Omonte, la cual concluyé que
la agraviada no presentd indicadores de alteracion significativa
para ser considerada como afectacion psicoldgica cognitiva y
conductual. Explicd que ello se debia a su estado mental,
discapacidad que no le permitia tomar razonamiento de lo que
sucedio, pudiendo haberse sentido afectada en dicho
momento. Asimismo, hubo indicadores de posible dano orgdnico

cerebral. Inteligencia Cl de 53.
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© Ademds, de todos los agravios expuestos por el encausado,
particularmente objeta que no se encuenfra acreditada la
incapacidad ni el nivel de retardo mental de la agraviada. Sin
embargo, se advierte que, frente a dicho argumento, la Sala precisd
que, si bien no se practicdé un examen psiquidtrico para determinar su
capacidad mental, en primera instancia se valoraron diversos medios
probatorios, tales como las declaraciones del hermano y de la
cunada de la victima, asi como las pericias psicoldgicas realizadas,
las cuales corroboraron su estado mental. Ademds, el propio
recurrente reconocio la condicién de retardo mental de la victima en
su recurso de apelaciéon, al cuestionar su declaracion senalando que
esta se encuentra influenciada por la alteracién de la conciencia y

las anomalias psiquicas que padece.

Octavo. En consecuencia, se verifica que el Tribunal Superior cumplid
con absolver de manera motivada los agravios propuestos por el
recurrente y no se configuré ninguna vulneracién a las garantias
constitucionales. Tampoco se inaplicd ninguna norma penal ni hubo
apartamiento de doctrina jurisprudencial. La Sala fundamentd su
decisidon conforme a la norma penal establecida con una adecuada
subsuncion de los hechos y los pardmetros establecidos en el
Acuerdo Plenario n.° 2-2005/CJ-116, y realizd un andlisis razonado vy
coherente de los medios probatorios actuados y valorados en su

conjunto.

En efecto, la sentencia de vista que confimd el pronunciamiento
emitido en primera instancia es razonable y se encuentra motivada
en los términos del recurso de apelacion planteado en su
oportunidad. Si bien el encausado invoco las causales previstas en los
numerales 1, 3 y 5 del articulo 429 del CPP, en esencia, sus

fundamentos de hecho tienen como finalidad que este Tribunal
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Supremo realice una nueva valoracion probatoria, pretendiendo que
se actle como una tercera instancia. En ese sentido, se desestiman

los agravios invocados.

Noveno. Por lo expuesto, ante un recurso carente de argumentos
vdlidos que sustenten las causales invocadas, al realizar el presente
control de admisibilidad, debe declararse nulo el concesorio e
inadmisible el recurso de casacioén interpuesto, conforme a lo dispuesto

en los articulos 405, numeral 3, y 428, numeral 2, literal a), del CPP.
lll.Imposiciéon del pago de costas

Décimo. Al no existir razones objetivas para exonerar al recurrente
Nery Elmer Cipriano Jaimes de la condena de las costas procesales
por interponer un recurso sin resulfado favorable, corresponde
imponerle el pago de este concepto, segin lo dispuesto en el
numeral 2 del articulo 504 del CPP.

DECISION

Por estos fundamentos, los sefores jueces supremos que integran la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la

Republica:

I.  DECLARARON NULO el auto concesorio del siete de noviembre
de dos mil veinticuatro e INADMISIBLE el recurso de casacion
interpuesto por la defensa del encausado Nery Elmer Cipriano
Jaimes (foja 128) contra la sentencia de vista del veintisiete de
septiembre de dos mil veinticuatro (foja 97), expedida por la Sala
Penal de Apelaciones (ad. func. Sala Mixta de Huari) de la Corte
Superior de Justicia de Ancash, que confirmd la sentencia del
trece de febrero de dos mil veinticuatro (foja 32), en el extremo
que lo condend como autor del delito de tocamientos

indebidos, en agravio de la persona con iniciales S.E. L. E., y le
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impuso seis anos de pena privativa de libertad; con lo demas

que confiene.

CONDENARON a Nery Elmer Cipriano Jaimes al pago de las
costas del recurso presentado; en consecuencia, cumpla la
Secretaria de esta Sala Suprema con realizar la liquidacion y el
Juzgado de Investigacion Preparatoriac competente con

efectuar la ejecucion de las costas.

ORDENARON que se notifique la presente decision a los sujetos
procesales apersonados en esta instancia, se devuelvan los
actuados a la Sala Superior de origen y se archive el cuadernillo

respectivo.

Intervino el senor juez supremo Campos Barranzuela por vacaciones

del senor juez supremo Pena Farfdn.

SS.

SAN MARTIN CASTRO

LUJAN TUPEZ

ALTABAS KAJATT

CAMPOS BARRANZUELA

MAITA DORREGARAY

ECB/spcj
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