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Lima, nueve de diciembre de dos mil ohce.-

VISTOS; el recurso de nulidad
interpuesto por el encausado CARLOS REYNALDO PACHECO SALDARA contra
la sentencia de fojas cuatrocientos uno, del veinte de mayo de dos

y once, que lo condena como autor del delito contra el Patrimonio -
robo\agravado, en perjuicio de Jorge Enrique Bonilla Guzmdan, a siete

nos de pena privativa de la libertad; fijondo en quinientos nuevos
sples el monto que por Concep’ro de reparacidén civil deberd abonar
el sentenciado a favor del agraviado; interviniendo como ponente la
sefiorita Jueza Suprema Inés Villa Bonilla; y CONSIDERANDO: PRIMERO:
Que, el encausado CARLOS REYNALDO PACHECO SALDANA €n SU recurso
formalizado de fojas cuatrocientos diecisiete, alega: i).- que, se ha
vulnerado su derecho al debido proceso y a defenderse de los cargos
por los que fue sentenciado, al no haber sido nofificado de la

A Y

presente causq, teniéndosele como no habido cuando en su ficha de

la RENIEC obra su domicllio real ubicado en Pueblo Joven Primero de
Mayo, manzana “N", lote doce del diskito de Nuevo Chimbote -
Ancash; if).- que, en autos se ha demostrado que durante [os hechos
ien manejaba el vehiculo del agraviado por lo que no estuvo
tacto con éste y no era posible que mientras conducia o
earaq; ).~ que, sus co-procesados Alex Eric Zavala Rodriguez y Luis
Iberto Sagdstegui Veldsquez se han puesto de acuerdo para
perjudicano, ya que al no haber estado presente durante el proceso
—por desconocimiento del mismo- ¥ No haber tenido la oportunidad de
confrontarse con ellos para aclarar cémo es que ocurrieron [os
hechos, les ha sido facil decir que él es el responsable; iv).- que, la
idea de tomar un taxi con la intencidn de no pagar el pasaje fue de

Alex Eric Zavala Rodriguez, quien ademdas le dijo que manejara el
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vehiculo de la victima, para luego éste, junto a Luis Alberto Sagdstegui
Veldsquez, en el asiento frasero del automoévil reducir a golpes al
agraviado, por lo que, debido al nerviosismo que tenia en ese
momento, se choca mientras voiteaba a cada rato pidiéndoles que lo

ejaran; lo gue se corrobora con el hecho de gue cuando detuvo el
veljculo y se bajd, el perjudicado se reincorpord y atropellé a Alex Eric

lavala Rodriguez y Luis Alberto Sagdstegui Veldsquez v no a su

rsona, ya que fueron éstos quienes lo golpearon; ademds, él estaba
: orracho; v).- gue, en autos no se ha demostrado la preexistencia del
_.-"'}dinero supuestamente robado. SEGUNDO: Que, conforme a la
acusacion fiscal de fojas ciento veinte, ampliada a fojas ciento
sesenta y nueve, los hechos materia de imputacion inciden en lo
siguiente: se imputa al procesado CARLOS REYNALDO PACHECO SALDARA
haber asaltado y robado al agraviado Jorge Enrique Bonilla Guzman
siendo las cero horas con veinte minutos aproximadamente del dia
veintinueve de agosto de mil novecientos noventa y nueve —véase
parte policial de fojas dos-, cudndo, conjuntamente con Alex Eric Zavala
Rodriguez v Luis Alberto Sagdstegui Vasquez, le solicitaron sus servicios
de taxista para que los traslade desde Las Brisas al centro de la civdad

e) Chimbote; sin embargo, estando a la altura del Puente

Lgcramarca, el encausado PACHECO SALDANA extrae un cuchillo

cogiendd al agraviado por el cuello, amenazdndolo para qgue

deténga el vehiculo y luego. entre todos, pasarlo al asiento posterior,
“tomando el volante PACHECO SALDANA; posteriormente se dirigen a la
pfaya “El Dorado” pero en el desplazamiento colisionan el automaovil,
por lo que optan por darse a la fuga, oportunidad que fue
aprovechada por el agraviado para volver a conducir su automaovil,
quien al notar la presencia de Zavala Rodriguez y Sagastegui Vasquez

los atropelld, para posteriormente regresar con la policia. TERCERO:
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Que, examinados los agravios esgrimidos por la defensa téenica del
recurrente, dentro del contexto probatorio, se tiene que el Colegiado
ha valorado la prueba de cargo en forma logica y congruente,
concliuyendo por la responsabilidad del acusado CARLOS REYNALDO

CHECO SALDANA en la comisidn del delito contra el Patrimonio ~ robo
agravado. Que en efecto, su culpabilidad, aparece corroborada y
delimitada con la existencia de pruebas e indicios que la sustentan,
asi se tiene: 1).- el mérito de la declaraciéon del agraviado Jorge
Enrique Bonilla Guzmdan, quien durante la instruccion {ver fojas cincuenta
y tres) y en el acto oral (ver fojos doscientos cuarenta y tres}, sindicd
directamente a PACHECO SALDANA como el sujeto que el dia de los
hechos se sentd detrds suyo, colocdndole un cuchillo en el cuelio y
con amenazas y golpes hizo gue detenga su vehiculo para luego,
sustraerle la suma de sesenta y cinco nuevos soles; version ésta que se

corrobora con la diligencia de reconocimiento (ver fojas trescientos dos),

en la que —mediante ia ficha de la RENIEC de fojas doscientos noventa y cuatro y
siguientes- directamente lo reconocié v acusd como una de las
ersonas que participd en el evento delictivo en su perjuicio; ll).- el
Parte sin niumero — SRPNP — DEINCRI — POLFIS — CH {véase fojas fres), en el

Quef consta que inmediatamente producido el evento delictivo el

agraviadg"Jorge Enrique Bonilla Guzmdn se apersond ante g
“autorjdlad policial, poniendo en conocimiento los hechos materia del
présente proceso, por lo que inmediatamente los efectivos policiales
—en compafia del perjudicado- s& consﬁ’ruyéron al lugar de los hechos en
el Sector Villa Maria donde encontraron sobre el suelo y con fracturas
en los miembros inferiores —tras haber sido arrollados por el agraviado- @ 10s
encausados absueltos Alex Eric Saldafa Zavala Rodriguez vy Luis
Alberto Sagdstegui Vasquez; Hi).- la propia declaraciéon del recurrente

CARLOS REYNALDO PACHECO SALDANA brindada en el acto oral {fojas

I
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trescientos noventa y seis), €n |Q que —si bien inicialmente negd haber side el autor
del delito que se le imputa- manifestd: “le jalé del cuello” y “allf lo asaltamos”
(véase fojas trescientos novenia y ocho); la que coincide con la imputacion
persistente, ausente de modificaciones y de madviles espurios que le
formularon sus co-procesados Alex Eric Zavala Rodriguez  |[ver

declaraciéon preliminar de fojas catorce —con la intervencion del Fiscal-, instructiva
e fojas novenia y dos e interrogatorio en el acto oral de fojas doscientos veintitrés y
doscientos veinticinco] y Luis Alberto Sagdstegui Veldsquez [véase

declaracion preliminar de fojas dieciséis —con la parficipacion del Fiscal-, instructiva

de fojas noventa y cinco e interrogatorio en el acto oral de fojas doscientos

veintisiete y doscientos treinta), precisando que fue PACHECO SALDARA quien

asaltd al agraviado, para ello lo cogid del cuello y golped,

obligandolo a detenerse para pasarlo al asiento del copilotc y él
manejar el vehiculo; IV).- ademdas, como indicic corroborante de la

culpabilidad del encausado se tiene el mérito de las declaraciones

brindadas en sede policial por el agraviado (véase fojos doce v frece), tas

e si bien no contaron con la presencia del representante del
Ministerio PuUblico, fueron ratificadas durante la instruccion  {fojos
incuenta y fres) y el plenario (fojas doscientos cuarenta y ires), lo que

uado con los demds elementos de cargo, nos permite

‘Que, en lo concerniente a la presunta vulneracion de sus derechos al
| ebido proceso y de defensa al no haber sido nofificado de o
presente causa instaurada en su contra; se tiene que el Tribunal
Constitucional ha sefalado que el acto procesal de la nofificaciéon no
se trata de uno .. cuye cuestionamiento o anomalia genere per se violacion del
derecho al debido proceso o a la tutela procesal efectiva; puesto que para que ello

ocurra resulta indispensable la constatacion o acreditacion indubitable por parte de
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quien alega la violacion del debido proceso, de que con la falta de wna debida
notificacion se ha visto afectado de modo real y concreto el derecho de defensa u otro
derecho constitucional directamente implicado en wun caso concreto”['l, que
conforme se advierte de los cargos de nofificacién que corren a fojas
treinta y seis, treinta y siete, treinta y ocho, el encausado PACHECO

ALDARNA fue debidamente noftificado en su domicilio real ubicado en
Pleblo Joven Primero de Mayo, manzana “N”, lote doce del distrito

de Nuevo Chimbote — Ancash [sefidlado también por él en su expresion de
agravios de fojas cuatrocientos diecisiete y conforme a su ficha de la RENIEC de

fojas doscientos noventa y seis], @ fin de comparecer ante la autondad
policial ya que se encontraba implicado en el delito materia de autos,
siendo que ante su inconcurrencia por resolucion de fojas ciento
setenta, del trece de abril de dos mil, fue declarado reo ausente; por
o que, tampoco se aprecia la presunta contravencion de su derecho
de defensa. Por otro lado, en lo relativo a que en autos no se ha
acreditado la preexistencia del dinero, ello se justifica atendiendo a
que el agraviado ha sostenido que el dinero sustraido era producto

sU trabajo, pues se dedica a brindar servicios de taxi y el dia de los
hgchos, a las cero horas con veinte minutos aproximadamente del dia
veintinueve de agosto de mil novecientos noventa y nueve en que
fue abordedo por Alex Eric Saldana Zavala Rodriguez, Luis Alberto
Sagérstegui Vasquez ¥ el encausQdo —ver parle policial de fojas dos y su
declaracion preliminar de foias doce-, estaba laborando desde las siete de
‘la noche del dia anterior, version que resulta verosimil atendiendo a
las circunstancias en que se produce el llicito, precisamente cuando
cumplia dicha actividad. QuINto: Que, siendo ello asi, es de concluir
que entre la actividad probatoria practicada y el relato de los hechos

existe un enlace 16gico consistente para establecer la culpabilidad del

- P
[‘] Expediente N° 4303-2004-AATC del 13 de abril de 2005. / //‘/"’,
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encausado PACHECO SALDARA y destruir la presuncion de inocencia que
la Ley Fundamental le reconoce, tanto mds, si la version exculpatoria
del antes citado no se ha corroborado con elemento de prueba que
la dote de verosimilitud; en consecuencia, vistas las circunstancias del
delito vy la participacion det procesado en el injusto perpetrado, su

onducta se encuentra prevista y sancionada en el articulo ciento
othenta y ocho —tipo base- con las agravantes descritas en los incisos
dos y cinco del primer pdarrafo del articulo ciento ochenta y nueve del
Codigo Penal —modificado por Decreto Legistativo nimero ochocientos noventa
y seis, vigente al momento de los hechos-. SEXTO: Que, en lo atinente al
extremo de lg sancién se tiene que el Tribunal de instancia le impuso o

CARLOS REYNALDO PACHECO SALDANA siete anos de pena privativa de la

bertad efectiva, como autor del delito incriminado, no obstante que
a pena conminada para este ilicito tiene un rango no menor de
qguince ni mayor de veinticinco anos —conforme a io prescrito por el articulo
ciento ochenta y nueve del Cédigo Sustantivoe anotado-; sin embargo, no
de soslayarse el hecho de que el Unico recurrente es el imputado,

tal razén, no procede aumentar la pena, pues hacerlo implicaria
afectar el principio de la interdiccidn de la reforma peyorativa. SENMo:
v Que, en cuanto a la reparacién civil, la misma estd en funcion al dano
eh tanto se orienta a reparar e indemnizar al agraviado por
elperjuicio generado en atencidn a la conducta del responsable; en
consecuencia, el monto fijado por la Sala Penal Superior se encuentra
arreglado a ley. Por estos fundamentos: declararon NO HABER
NULIDAD en la sentencia recurrida de fojas cuatrocientos uno, del
veinte de mayo de dos mil once. que condend a CARLOS REYNALDO
PACHECO SALDARA como autor del delito contra el Patrimonio — robo
agravado, tipo penal prescrito en el articulo ciento ochenta y ocho

concordante con el ciento ochenta y nueve incisos dos, cualro ¥

e
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cinco del Coédigo Penal, en perjuicio de Jorge Enrique Bonilla Guzman,
a siete anos de pena privativa de la libertad efectiva; fijando en
quinientos nuevos soles el monto que por concepto de reparacion
deberd abonar el sentenciado a favor del agraviado; con lo demds
que contiene y es materia del recurso; vy los devolvieron.-

S.S.
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