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RECURSO CASACION N.° 755-2024/AREQUIPA
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

ieB concedido
Sumilla. Se cuestiona las bases legales que dio lugaremta de bienes inmuebles de
propiedad de la Municipalidad Provincial de Camara key Organica de
Municipalidades o la Ley del Sistema Nacional denBgeEstatales Nacionales—, la
efectiva realizacion de una subasta publica, lxm®ta intervencién de cada uno de
los recurrentes, la subsuncion de los hechos eriidos penales de negociacion
incompatible y falsedad ideolégica. Son temas dege@al trascendencia, que
trascienden la generalidad, por lo que correspaudexamen casacional desde los
motivos de inobservancia de precepto constituci(geiantia de tutela jurisdiccional:
sentencia motivada y fundada en Derecho) e infbacte precepto material.

—CALIFICACION DE CASACION
Lima, veintinueve de agosto de dos mil veinticinco

AUTOS y VISTOSos recursos de casacion interpuestos
por la defensa de los encausaddsT@R ANTONIO CHAVEZ DE LA CADENA Yy
KARLO FABIAN CACEDA CABALLERO contra la sentencia de vista de fojas
doscientos quince de veinticuatro de enero de dosvemticuatro, que
confirmando en un extremo y revocando en otro lateseia de primera
instancia de fojas noventa y ocho, de seis de relate dos mil veintitrés, los
condené como autores, al primero\VMCTOR ANTONIO CHAVEZ DE LA CADENA,
del delito de negociacién incompatible en agravio del Estado — Municipal
Provincial de Camana a cuatro afios, seis mesesinh privativa de libertad
efectiva, seis meses de inhabilitacion y cientoeath dias multa, asi como al
pago de cincuenta mil soles por concepto de rejdaracivil; y, al
segundo — KRLO FABIAN CACEDA CABALLERO, del delito de falsedad
ideoldgica en agravio del Estado — Municipalidad Provincel@amana a cuatro
afios de pena privativa de libertad, suspendidaiciondl por el plazo de tres
afos, y doscientos cuarenta dias multa, asi comagal solidario de cincuenta
mil soles por concepto de reparacion civil; conotdal demas que al respecto
contiene.

Ha sido ponente el sefioAISMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS

PRIMERO . Que, cumplido el tramite de traslado a las dgpadéies, corresponde
examinar si se cumplen las condiciones procesplesypuestos y requisitos)
del recurso de casacién, conforme a lo dispuestelparticulo 430, apartado 6,
del Cddigo Procesal Penal, segun la Ley 32130,eedeé octubre de dos mil
veinticuatro.
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SEGUNDO. Que en el presente caso se esta anteaiancia definitiva por l0s
delitos acusados deegociacion incompatible y de falsedad ideoldgica (articulos
399 del CP, segun la Ley 28355, de seis de octiddns mil cuatro, y 428 del
CP, respectivamente). Estos delitos no registraageen su extremo minimo,
de seis afios y un dia de privacion de libertadt(@w@ios el primero y tres afos
el segundo), pero solo en el caso deTdrR ANTONIO CHAVEZ DE LA CADENA
se le impuso pena privativa de libertad efectivéiqalo 427, apartados 1y 2,
literal ‘b’, del CPP, segun la reforma impuesta jaocitada Ley 32130). En tal
virtud, es de rigor examinar si el recurso tiesntenido casacional.

o Distinto es el caso del encausadarkKo FABIAN CACEDA CABALLERO a
quien se le impuso pena privativa de libertad dewgion suspendida. En
consecuencia, es de verificar siimeco el acceso excepcional al recurso de
casacion, y si las razones que se exponen tienanespecial trascendencia
casacional y permiten dictarlineamientos jurisprudenciales para uniformizar la
interpretacion y aplicacion del Derecho objetivtengo a lo prescripto por el
articulo 427, numeral 4, del CPP.

TERCERO. Que el planteamiento de los recursos es como:sigue

o La defensa del encausaddCYOR ANTONIO CHAVEZ DE LA CADENA en su
escrito derecurso de casacion de fojas doscientos cuarenta y cinco, de nueve de
febrero de dos mil veinticuatrimyoco los motivos de vulneracion de la garantia
de motivacion y apartamiento de doctrina jurispnai (articulo 429, incisos
4y 5, del CPP)sostuvo que indebidamente se le impuso pena efectivasgue
valor6 de manera sesgada el material probatorie;quaprobd la venta por
subasta publica de determinados lotes de terrémm,e$ Consejo Municipal;
gue no se tuvo en cuenta la Directiva 004-2013-SiBN; los Comités Ad Hoc
son autbnomos; que no se motivo el tipo subjetiue se vulnerod las reglas de
determinacion de las penas; que al no existir awtoemiento no cabe
reparacion civil; que no hay dafio expatrimonial ly neonto fijado por
reparacion civil es incorrecto ante la falta dectgad de su comportamiento.

w La defensa del encausafarLO FABIAN CACEDA CABALLERO en su escrito
derecurso de casacion de fojas doscientos cincuenta y cuatro, de nuevelarero
de dos mil veinticuatranvocé los motivos de infraccién de precepto material,
vulneracién de la garantia de motivacion y apaeatoi de doctrina
jurisprudencial (articulo 429, incisos 3, 4 y 5| @&PP). Desde ebcceso
excepcional, ante la tergiversacion del analisis juridipmpuso si la conducta
imputada constituye el delito negociacion inconipatisino de falsedad
ideoldgica, tanto mas si no se acredito el intardsbido.

CUARTO. Que se cuestiona las bases legales que dio lugavemta de bienes
inmuebles de propiedad de la Municipalidad Prodhde Camana —la Ley
Organica de Municipalidades o la Ley del Sistemeidtel de Bienes Estatales
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Nacionales—, la efectiva realizacion de una subgsthlica, la concreta
intervencion de cada uno de los recurrentes, lausdidn de los hechos en los
tipos penales de negociacion incompatible y faldadaoldgica. Son temas de
especial trascendencia, que trascienden la gesedalpor lo que corresponde
su examen casacional desde los motivos de inolys®avade precepto
constitucional (garantia de tutela jurisdicciorsntencia motivada y fundada
en Derecho) e infraccion de precepto material.

DECISION

Por estas razonek: DeclararonBIEN CONCEDIDO los recursos de casacion,
por las causales daobservancia de precepto congtitucional (garantia de tutela jurisdiccional:
sentencia motivada y fundada en Derecho) € infraccion de precepto meterial, interpuestos por la
defensa de los encausadds™R ANTONIO CHAVEZ DE LA CADENA y KARLO
FABIAN CACEDA CABALLERO contra la sentencia de vista de fojas doscientos
quince, de veinticuatro de enero de dos mil vauatio, que confirmando en un
extremo y revocando en otro la sentencia de prinmstancia de fojas noventa
y ocho, de seis de febrero de dos mil veintitr@éscbnden6 como autores, al
primero —VICTOR ANTONIO CHAVEZ DE LA CADENA, del delito denegociacion
incompatible en agravio del Estado — Municipal Provincial de @aéna cuatro
afios, seis meses de la pena privativa de libedadive, seis meses de
inhabilitacion y ciento ochenta dias multa, asi cahpago de cincuenta mil
soles por concepto de reparacion civil; y, al sdgurR KARLO FABIAN
CACEDA CABALLERO, del delito de falsedad ideolégica en agravio del
Estado — Municipalidad Provincial de Camana a cuaiios de pena privativa
de libertad, suspendida condicional por el plazotrds afos, y doscientos
cuarenta dias multa, asi como al pago solidaricideuenta mil soles por
concepto de reparacion civil; con todo lo demas gueespecto contiene.
II. DISPUSIERON que permanezcan los autos en Secretaria por z dia
diez dias para que los interesados se pronuncéensy caso formulen alegatos
ampliatorios; registrandoséNTERVINO el sefior Campos Barranzuela por
vacaciones del sefior Lujan TUpdZAGASE saber a las partes procesales
personadas en esta sede suprema.

Ss.

SAN MARTIN CASTRO
ALTABAS KAJATT

PENA FARFAN

CAMPOS BARRANZUELA

MAITA DORREGARAY
CSMCl/rbg
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