CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL PERMANENTE

R. N. N° 69-2012

CALLAO

Lima, seis de diciembre de dos mil doce.-

VISTOS; el recurso de nulidad interpuesto por
la defensa técnica del condenado don PEDRO CAPCHA QUIROZ (folio
trescientos ochenta y ocho, fundamentado en los folios trescientos noventa a

> trescientos noventa y dos) y por la sefiora Fiscal Adjunta Superior Penal de Ia
Segunda Fiscalia Superior Penal del Callao (folio trescientos ochenta y ocho,
fundamentado en los folios trescientos noventa y cuatro a trescientos
noventa y seis), con los recaudos que se adjuntan al principal; interviniendo

como ponente el sefior Juez Supremo Salas Arenas.

& .
1. DECISION IMPUGNADA.-
% La sentencia de once de noviembre de dos mil once emitida por la Segunda
/

Sala Penal de la Corte Superior de Justicia del Callao obrante en los folios
escientos setenta y cuatro a trescientos ochenta y seis que condend al
ecurrente como autor del delito contra la libertad sexual — VIOLACION

\ SEXUAL DE MENOR EDAD-, en agravio de la menor de iniciales J.E.T.M. (trece
. anos de edad), imponiéndole veinte afos de pena privativa de libertad y fijé
en la suma de cinco mil nuevos soles el concepto de reparaciéon civil que

deberd abonar a favor de la agraviada, con lo demads que contiene.

2. FUNDAMENTOS DE LOS RECURSOS DE NULIDAD.-
2.1 DEL INTERPUESTO POR LA DEFENSA TECNICA DEL SENTENCIADO.-

2.1.1 Sostiene que el sefior Fiscal no logré recabar prueba que acredite la
autoria del sentenciado, y por ello, la Sala Penal se limitd a determinar su

culpabilidad con la sindicacion de la menor.

2.1.2 Agrega que la Sala Superior no tomd en cuenta que la denuncia
policial se debié a una venganza de parte de la esposa del acusado, tras
una pelea suscitada entre ella y la madre de la menor agraviada y, que la
denuncia se interpuso después de cinco meses de supuestamente ocurridos

los hechos, no valordndose que la menor fue manipulada por sus padres.
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2.2 DEL INTERPUESTO POR LA REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO.-

Cuestiona la dimensién de la pena impuesta, debido a que, no la considera
acorde ni proporcional con los hechos imputados y los bienes juridicos
tutelados por ley, maxime que no existe causa de atenuacion que justifique

la imposicion de una pena por debajo del minimo legal.
3. SINTESIS DEL FACTUM.-

Segun la acusacion fiscal de los folios doscientos cincuenta y siete a

doscientos sesenta y tres, se imputa al procesado don Pedro Capcha Quiroz

<
' gue el veintiuno de mayo de dos mil nueve, en horas de la noche, frasladé a
\’ la menor de iniciales J.E.T.M., cuando tenia trece anos de edad, al domicilio
e de su hermana dona Susana Capcha Quiroz, ubicado en el Jirdn Arequipa

|\ humero quinientos cuarenta y nueve - departamento nUmero ocho- de la
region Callao, lugar donde tuvo acceso carnal por via vaginal en contra de

U voluntad.

4. OPINION DE LA FISCALIA SUPREMA.-

El sefor Fiscal Supremo de la Primera Fiscalia Suprema en lo Penal opind que
se declare no haber nulidad en la condena y pena impuesta, dado que
considera que se quebrantd la presuncion de inocencia y que la pena

impuesta estd debidamente fundamentada.

CONSIDERANDO:
PRIMERO: ANALISIS DE VIGENCIA DE LA ACCION PENAL.-

! Segun la acusacion fiscal de los folios doscientos cincuenta y siete a
' doscientos sesenta y tres, los hechos materia del proceso acaecieron el

intiuno de mayo de dos mil nueve, los que fueron subsumidos en el inciso

dgs del primer parrafo del articulo ciento setenta y tres del Cdédigo Penal, por

que considerando lo previsto en los articulos ochenta y ochenta y tres
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ultimo parrafo del Cédigo Penal, a la fecha, la accién penal se encuentra

vigente.
SEGUNDO: SUSTENTO NORMATIVO.-

2.1. El numeral cinco del articulo ciento treinta y nueve de la Constitucion
Politica establece que las decisiones judiciales deben ser debidamente

motivadas.

2.2. El inciso dos del primer pdarrafo del articulo ciento setenta y tres del
Codigo Penal sanciona con una pena de treinta a treinta y cinco anos de
privasion de libertad a quien sostenga relaciones sexuales con un menor cuya

edad oscile entre diez y catorce anos de edad.

2.3. El arficulo doscientos ochenta del Cdédigo de Procedimientos Penales,

\
\ sefala que en la sentencia debe evaluarse el conjunto probatorio.

4. El articulo doscientos ochenta y cinco del mismo Codigo regula el
ontenido de la sentencia condenatoria precisando que debe apreciarse las
declaraciones de los testigos o de las otras pruebas en que se funda la
culpabilidad, las circunstancias del delito y la pena principal que debe sufrir

el reo.

2.5. El articulo doscientos noventa y dos establece cudles son las resoluciones

impugnables en recurso de nulidad.

2.6. Acuerdo Plenario N° 2-2005/CJ-116 de treinta de septiembre de dos mil
cinco establecié que a efecto de valorar las declaraciones de los
coimputados se debe tomar en cuenta, desde la perspectiva subjetiva, entre
' otros aspectos la personalidad del coimputado y las posibles motivaciones de
su declaracién; desde la perspectiva objetiva, la corroboracion del relato
incriminador por otfras acreditaciones indiciarias y finalmente, la coherencia y

z del relato del coimputado, siendo que el cambio de version no

necesariamente lo inhabilita para su apreciacién judicial.
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TERCERO: ANALISIS JURIDICO FACTICO.-

3.1 La apreciacion judicial de las pruebas para formar conviccion, resulta un

1specto importante que debe observarse en la sentencia; para ello debe

tenerse en cuenta que el principio constitucional de la presuncion de

inocencia, constituye la primera y principal garantia que el proceso penal

/oforgo al acusado. Una sentencia condenatoria debe fundarse en la

suficiente actividad probatoria de cargo que genere certeza tanto del

hecho punible como de la responsabilidad penal del encausado, por lo que

: en caso contrario, el Organo Jurisdiccional debe optar por la absolucion del

g imputado.

_ / 3.2 Como se aprecia de los recursos de nulidad deducidos, existe un

- cuestionamiento a la responsabilidad del encausado, formulada por su

defensa técnica vy, por otro lado, estd el cuestionamiento a la pena impuesta
efectuada por la Fiscalia.

.3 Respecto a la responsabilidad penal del encausado.-

3.3.1 Las diligencias preliminares que sustentan las denuncias, generalmente,
plasman las reacciones inmediatas de las personas implicadas en los ilicitos
perpetrados, comprendidas por el agente, la agraviada, los testigos asi como
las impresiones espontdneas registradas por el personal policial, por ello, es
menester, tener en cuenta que en el Atestado N° 006-10-XX-DIRTEPOL-
CALLAO.DIVTER-02-CMP-DEINPOL del folio dos a seis, figura que el veintitrés de
octubre de dos mil nueve, la madre de la menor agraviada, dona Julia

Neolina Montesinos Santos denuncid la violacion sexual que le conté que

habria padecido su hija en el mes de mayo de dos mil nueve, imputandole
| la autoria al encausado, ante lo que esta Ultima concurrié al meédico legista,
L tal como aparece del Certificado Médico Legal N° 014906-H del folio
| veintitrés, en el que aparece que presenta himen con desfloracion antigua.

3.3.2 A escala policial, la menor agraviada (folios siete a diez y quince); vy,
anfte la Fiscalia, (folios treinta y tres a treinta y cinco, y folios cincuenta y

nueve a sesenta y cuatro), relatd las circunstancias de la comision de los
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hechos en su agravio; asi, dijo que luego de que saliera del restaurant donde
trabaja su sefora madre, la abordd en encausado pidiéndole lo acompane
a comprar una camara al Mega Plaza de Olivos aceptando acompanarlo
/pcro luego acceder a ir a casa de él "porque ya era demasiado tarde y
( tenia miedo llegar a esa hora a mi domicilio y al llegar al inmueble {(...) en el
~ lugar habian varias personas, entre ellas al parecer su hermana, la misma que
le llamo la atencidon por haber llegado a su casa para luego invitarme una
bebida al parecer fue un mate de hierba, luego de haber culminado de
ingerir la sefora me indicé para poder ir a dormir en una de sus habitaciones

conduciéndome queddandome sola recostada en la cama, luego en el lugar

se hizo presente “Pedro”, con quien continuamos conversando y le dije que
se retirara porque tenia sueho, entonces el se fue, queddndome dormida
\ [profundamente y al despertarme al dia siguiente (..] me percaté que "Pedro”
se enconfraba recostado a mi lado y me hallaba desnuda (sin prendas de
estirlteniendo fuertes dolores en mi vagina y con manchas de sangre en
mbas piernas, asustandome de esto y empecé a gritar (...]" (sic) ante lo que
el encausado le dijo que la sometié a trato sexual porque la queria, y al salir
del dormitorio se encontraron a dos personas, y al parecer su hermano le
recrimind, ante lo cual el procesado le pididé que no contara los hechos, pues
de lo contrario algo malo le sucederia a su familia; guardando el secreto por
cinco meses, decidiendo contar lo sucedido, luego de haberlo comentado

con una de sus amigas. Asimismo refirié que el encausado tiene una marca

en la espalda.

3.3.3 Dofa Julia Leonila Montesinos Santos, madre de la menor a escala

policial (folios dieciséis y diecisiete), dijo que su hija se escapd de su casa el
veintiuno de mayo de dos mil nueve, retornando el veintidds, e indagando
'supo que se habia ido a dormir con el encausado, quien es chofer de la
empresa de transporte VIPUSA, donde ella tiene una concesidon de

taurante; en su declaracién del folio cuarenta dijo que se enteré de los

héchos cinco meses después, y que incluso cuando su hija desaparecio

denuncié el hecho el veintidés de mayo como fuga de menor, pidiendo pase
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por el médico legista, pero como estaba menstruando no lo hizo, y que a los
cinco dias de presentar la denuncia, la esposa y hermana del encausado le
ofrecieron dinero a cambio de que la retire, lo que no aceptd; en juicio oral,

en los folios trescientos veintinueve a trescientos tfreinta y dos, reiterd lo

/ manifestado.

) 3.3.4 En el protocolo de pericia psicolégica N° 05335-2010-PSC (folios setenta
y uno a setenta y siete) se concluyd que la menor presenta problemas

emocionales por estresor de tipo sexual.

3.3.5 Dona Susana Capcha Quiroz, hermana del sentenciado, en su

declaraciéon del folio ciento quince, dijo desconocer los hechos y a la menor
agraviada, y aungue el encausado no vive con ellg, tiene llaves para entrar,

| Y que a veces sus primos van visitarla.

.3.6 En su declaracién instructiva de los folios ciento noventa y uno a ciento
oventa y fres el procesado aceptd haber ido con la menor al Centro
Comercial Mega Plaza y luego a la casa de su hermana, y lo resondro por
haber llevado a la menor a su casa, déndole posteriormente una habitacion
donde descansé hasta el dia siguiente; cuando salian del inmueble ingresd
don Alcides Maruyama Capcha, primo del encausado, quien vio a la menor
y le llamé la atencién, siendo este Ultimo quien la llevé donde su senor padre;
agregando que tiene una marca en el lado izquierdo producto de una
quemadura cuando era nifio, y negando haber sostenido relaciones sexuales
con la agraviada e incluso refiiendo que es inquieta y que frecuenta con
choferes y cobradores de la empresa donde antes el frabajaba como
bhofer; en juicio oral (folios trescientos doce a trescientos quince), reiterd su

tesis de negaciéon de la comisidon de los hechos imputados.

3.3.7 Don Alcides Maruyama Capcha, primo del encausado, en su
declaracién de los folios doscientos ocho y doscientos nueve refirié que llevo
aNa menor agraviada con su padre, quien se exaltd; afadié que conocia a
la/ agraviada porque trabajaba con su sefiora madre y que la menor lo

tyataba por igual al sentenciado como a otros comensales.
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3.3.8 Como se aprecia, la menor agraviada es consecuente con su relato, el
que manifestd a su sefiora madre, incriminacion que resulta verosimil al
valorar en conjunto la declaracion del encausado, la de su hermana, de su
primo, la ocurrencia policial por fuga de menor, la pericia psicologica y el

certificado médico legal, ya referidos.

3.3.9 No se aprecia la aludida incredibilidad subjetividad de parte de la
agraviada ni de su sefora madre, debido a que anteriormente a los hechos
ocurridos el veintidds de mayo de dos mil nueve, no se han manifestado
antecedentes que vislumbren dicho dnimo, tampoco, es razonable afirmar
gue raiz de la denuncia por fuga de menor, con el fin de obtener un
provecho se haya interpuesto la denuncia por violaciéon sexual, tanto asi que
ante la amenaza del sentenciado, la agraviada no comentd lo sucedido,
hasta que lo conversé con una amiga y decidié poner en conocimiento de

U madre la vejacion sufrida.
.4 Respecto a la pena impuesta.-

3.4.1 En el dictamen acusatorio se pidid se imponga la pena de freinta anos
de privasion de libertad, el cual es el extremo minimo de la pena prevista
para quien sostiene relaciones sexuales con una menor cuya edad oscile

entre diez y catorce anos de edad.

3.4.2 Para efecto de individuadlizar la pena, es de aplicacion el principio de

proporcionalidad, por el cual se realiza una operacion en la que intervienen

una serie de valores establecidos por la Ley penal que deben ser ponderados
‘entre si para establecer una medida objetiva entre el ilicito y la sancion;
‘teniendo en cuenta los fines constitucionales de prevencioén, proteccion, re
| socializacién y reinsercién propios de la pena.

3.4.3 El encausado, no registra antecedentes penales como aparece en el
folio noventa y siete; dijo que trabaja como taxista, tiene una conviviente con
la /que procred una nina, posee tercer grado de instruccion secundaria,

¢ontaba con veintisiete afos de edad, como se aprecia en su ficha Reniec

del folio trescientos ocho, calidades que evidencian que el sentenciado se
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hallaba en la condicion de entender lo injusto de sus actos, asi como que
proviene un nivel socio economico bajo que no le permite tener acceso a
patrones de conducta bdsicos, los cuales ha de servir como criterios de
individualizacion de la pena que debe considerar el Juzgador, dado que se
encuentran regulados en el articulo cuarenta y cinco y cuarenta y seis del
Caodigo Penal, que lo efectud la Sala Penal y con la cual estd de acuerdo la
Fiscalia Suprema, en consecuencia, por todas estas razones, la pena fijada

resulta conforme a ley y no debe sufrir variacion alguna.
DECISION:

Por estos fundamentos, de conformidad con lo opinado por el senor Fiscal
Supremo, los miembros integrantes de la Sala Penal Permanente de la Corte

Suprema de Justicia, acordaron:

DECLARAR NO HABER NULIDAD en la sentencia de once de noviembre de dos
mil once emitida por la Segunda Sala Penal de la Corte Superior de Justicia
del Callao obrante en los folios trescientos setenta y cuatro a trescientos
ochenta y seis que condend a don PEDRO CAPCHA QUIROZ como autor del
delito contra la libertad sexual — VIOLACION SEXUAL DE MENOR EDAD-, en
agravio de la menor de iniciales J.E.T.M. (trece anos de edad), imponiéndole
veinte afos de pena privativa de libertad vy fijo la suma de cinco mil nuevos
soles por concepto de reparacion civil que deberd abonar a favor de la

agraviada, con lo demds que contiene. Hagase saber.-
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