SALA PENAL TRANSITORIA
R. N. N° 3685 - 2011
LIMA NORTE

Lima, catorce de mayo de dos mil doce.-

VISTOS; interviniendo como ponente

el sefior Principe Trujillo; el recurso de nulidad interpuesio por ios
encausados Mario Rodolfo Baca Herndndez y Ambrocio Pino Arellano
ntra la sentencia de fojas doscientos trece, del veinte de julio de dos
‘once; de conformidad con lo opinado por el sefor Fiscal Supremo
51 lo Penal; y CONSIDERANDO: Primero: Que los acusados Baca
Herndndez y Pino Arellano en su recurso de nulidad de fojas doscientos
veintinueve cuestionan el quantum de la pena impuesta por
considerarla excesiva; que, al respecto, sostienen que el Colegiado
Superior no ha efectuado una debida apreciacion de los hechos
incriminados en tanto que su parficipacién se limitd al transporte de

roga, mas no formaron parte de una organizacion destinada a
¢omercic:lizor dicha sustancia, por lo que su conducta configura una
circunstancia agravante, por lo que solicita la disminucidn de la pena
impuesta. Segundo: Que, segun la acusacion fiscal de fojas ciento
cuarenta y nueve, se tiene que el dia cinco de febrero de dos mil diez,
personal policial intervino el restaurante “El Paraiso Caojamarguino”,
ubicado en la avenida Los Préceres de Huandoy numero cinco mil
freinta y dos, en circunstancias que os procesados Mario Rodolfo Baca
Fernandez, Ambjoeio Pinc Arellano —ahora senfenciados- y Saul David
ampos -no habido- pretendian vender la droga incautada
sujeto no identificado; que at recalizar el registro correspondiente se
es hallé dos paguetes de cannabis sativa -marihuana con un peso
aproximado de nueve kilos con ochocienios veinticuatro grclrhos:

asimismo, en el hostal Huandoy donde se hospedaban los citados
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acusados -ubicado en la avenida Préceres nimero cinco mil ochenta y ires,
habitacién nimero freinta y tres- se halld frece kilos con doscientos ochenta
y tres gramos de la misma sustancia, feniendo un total de veinticinco
{os con ciento cincuenta y cinco gramos de marihuang, tal como se
aprecia del acta de fojas treinta y uno. Tercero: Que, de la revisidon de
autos se aprecia que el Tribunal de Instancia emifié sentencia
anticipada, pues los encausados Baca Herndndez y Pino Areliano se
acogieron a los alcances de la conclusion anficipada del debate oral,
prevista en el articulo cinco de la Ley niUmero veintiocho mil ciento
veintidds, al admifir su responsabilidad en el hecho materia de
acusacion fiscal, asi como la reparacidn civil -véase acta de sesidén de
audiencia del veinte de julio de dos mil once, de fojas doscientos veintiuno-; que,
del mismo modo, se conté con la conformidad concurrente de su
abogado defensor —expresd estar conforme y solicité que se tenga en cuenta su
acogimiento a la conclusidon anticipada del proceso, que han colaborado con la
justicia, y sobretodo que se encuentran arepentidos- por o que se cumplidé con
el supuesto de doble garantia requerida por los numerales uno y dos
del arficulo guinto de la citada Ley, es decir, el concurso y
coincidencia de imputado y defensor (bilateralidad) en el allanamiento
de los cargos expuestos por el sefior Fiscal Superior, aceptando el delito
qgue se le imputa en la acusacion fiscal. Cuarto; Que, ante o expuesto,
Ue con la renuncia de los encausados Baca Hermndndez v
o Arellano de la actuacidon probatoria y acogerse a la conclusion
anticipada —pues aceptaron la tesis incriminatoria que desarrollé el Fiscal Superior
en contra de ellos-, s& encuentra acreditado el hecho delictuoso vy la

responsabilidad penal de ambos, para lo cud! el Tribunal de instancia
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en la impugnada sélo efectud el andlisis de lo actuado a fin de realizar
un juicio de subsuncidn y establecer el quantum de la penda, mas no
valoré actos de investigaciéon ni actuaciones realizadas en la etapa de
instruccién, en consecuencia, ces®¢ toda posibilidad de
exclarecimiento acerca del objeto de imputacion. Quinto: Que, por

onsiguiente, este Supremo Tribunal sdlo emitird pronunciamiento en los
estrictos &dmbitos del extiremo de la pretensidn impugnatoria de ia
recurmida conforme lo contempla el numeral fres del articulo trescientos
del Codigo de Procedimientos Penales, modificado por el articulo uno
del Decreto Legislativo novecientos cincuenta y nueve, esto es,

specto del quantum de la pena impuesta a ambos. Sexto: Que, ante

na conformidad, en virtud a los infereses en conflicto, la posicidon del
Tribunal como destinatario de esa institucién, no puede ser pasiva a [os
efectos de su homologacién; existe cierto margen de valoracion que el
juez debe ejercer soberanamente. Si bien estd obligado a respetar la
descripcidon del hecho glosado en la acusacidn escrita -vinculacion
absoluta con los hechos o inmodificabilidad del relato factico (vinculatio facti)-, por
razones de legalidad y justicia, puede y debe realizar un control
respecto de la tipicidad de los hechos, del fitulo de imputacion, asi
como de la pena solicitada y aceptada, por lo que Ia vinculacién en
{vinculatio criminis y vinculatio poena) se relativiza en atencién a
s principios antes enunciados. B! juzgador estd habilitade para
analizar la calificacidn aceptada y la pena propuesta e incluso la
convenida por el acusado y su defensa: esa es la capacidad

- A

£ T

7

4



SALA PENAL TRANSITORIA
R. N. N° 3685 - 2011
LIMA NORTE

-4 -
innovadora que tiene frente a la conformidad procesall. $éptimo: Que,
en efecto, el Tribunal de instancia al momento de determinar la pena
puede recorrer fodo el dmbito de la missma enmarcado en €l principio
e legalidad de la penq, es decir, no estd sujeto a la pena solicitada
por el Ministerio PUblico, pues estd autorizado a evaluar no sélo lo
/previsto en los articulos cuarenta y cinco y cuarenta y seis del Codigo
Penal, sino también las circunstancias excepcionales de atenuacién o

agravacién de la pena conminada para el delito incriminado; por 1o
que, en lo atinente al quantum de la pena de los encausados Baca
/ Hernandez y Pino Arellano, se considerd |0 siguiente: §) el acogimienio

deé ambos a lo previsto por el articulo cinco de la Ley nUmero
eintiocho mil ciento veintidds, lo cual generd la conclusidn anticipada

del debate oral; ii) su acogimiento a la confesién sincera, colaborando

con la investigacién y con el esclarecimiento de los hechos; i) el dafo

ocasionado ¢l bien juridico protegido {salud publica en el caso de trafico

licito de drogas); las circunstancias en las que acaecieron los hechos
{fueron intervenidos en flagrancia delictiva), la conducta de los encausados
durante el curso del proceso; iv) los principios de raciondlidad vy
~ proporcionalidad de la pena; v) los fines de la pena; y vi) sus

caracteristicas dles de ambos; que luego de recorrer el marco
- enql,obf@itljzpo penal en toda su extensidon, examinando los
sp/ectos concretos de los hechos realizados por los encausados —

habérseles encontrado en circunstancias que pretendian vender la droga incautada

a un sujeto no identificado, tipificando el delito de microcomercializacién de drogas-

! Véase: Fundamento nimero dieciseis del Acuerdo Plenario N® 05-2008/CJ-1 16.-del 18
\ de julic de 2008. Asunto: Nuevos alcances de la conclusién anficipada. -~ ;
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y en atencién al principio de proporcionalidad que impide que las
penas sean fan gravosas que superen la propia gravedad del delito
cometido y que sean tan leves que entraifen una infrapendalizacion de
Yos delitos y una desvalorizacion de los bienes juridicos protegidos, asi
Sq_mo las circunstancias excepcionales de atenuacion debidamente
valoradas por el Colegiado Superior, es de concluir que |la pena
impuesta a los encausados Baca Herndndez y Pino Arellano resulta

arreglada al mérito de o actuado y a ley; por lo que |10 alegado por tos

recurrentes, en el sentido de que sus conductas sélo encajan en el tipo
base del delito de tréfico ilicito de drogas estipulado en el arficulo
Wdoscientos noventa vy seis —en el sentido de que la concurencia de fres 0 mas

personas no es suficiente para configurar la circunstancia agravada, pues es

ecesario que el agente haya participado activamente en diferentes fases anteriores

o posteriores al hecho imputado- No €s aceptable pues de autos quedd
debidamente acreditada que la conducta de éstos no s6lo significd un
simple acto de transporte de droga, tanto mas si el encausado Baca
Herndndez manifesté que participd conjuntamente con  sus
coprocesados en los hechos imputados, habiendo adquirido la droga

incautada para comercializarta al conocido como “anyi” —véase a fojas

quince-, VErSidn que se corrobora con la declaracidn del imputado Pino
Arellano -véase a fojos veintidés-, por consiguiente, se encuentra

lenamente pro O que el aporte realizado por ambos respondid a
p

\elopercﬁén de un plan previo concebido para la comercializacién
e la droga incautada contando con el concurso y participacion de

uia plurglidad de agentes -supuesto de agravacién que se encuentra

estipulado en el incise seis del articulo doscientos noventa y siete del Codigo Penal-;
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en consecuencia, tal conducta se subsume categdricamente en el
tipo penal agravado por el que han sido condenados. Por estos
fundamentos: Declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia de fojas
doscientos trece, del veinte de julio dos mil once, que condend a los
encausados Mario Rodolfo Baca Herndndez y Ambrocio Pino Arellano
como autores del delito contra la salud publica — trafico ilicito de
drogas en agravio del Estado; imponiéndoles diez afios de pena
privativa de la libertad, cien dias multa, asi como fijé en diez mil nuevos
soles el monto que por concepto de reparacion civit deberdn abonar

en forma solidaria a favor del Estado; y los devolvieron.-

S.S.

LECAROS CORNEIO- -,

PRADO SALDARRIKGA

BARRIOS ALVARAD

PT/mist.

SE(‘RETARF 1.5
Sala Penalt Tranavoria
CORTE SHBRFAA
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