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SUMILLA: AUTONOMIA DEL DELITO DE LAVADO DE ACTIVOS,
TRASCENDENCIA DEL INFORME PERICIAL CONTABLE Y REGLAS
INDICIARIAS BASICAS EN SU CONFIGURACION TiPICA

No se puede poner en duda la autonomia,
sustantiva, procesal y punitiva del delito de
lavado de activos que preexistia a lo regulado
en el Decreto Legislativo 1106, lo que no
excluye la necesidad de establecer por lo
menos indiciaricomente la conexidn con
actividades criminales precedentes.

Como lo establecié la jurisprudencia espanola,
en estos delitos, se deben atender reglas
bdsicas indiciarias que permiten generar
conviccién judicial: 1. el incremento inusual del
patrimonio o el manejo de cantidades de
dinero que por su elevada cantidad, dindmica
de las fransmisiones y fratarse de efectivo
pongan de manifiesto operaciones extranas a
las prdcticas comerciales ordinarias; 2. la
inexistencia de negocios licitos que justifiquen el
incremento patrimonial o las transmisiones
dinerarias; y, 3. la constatacién de algun vinculo
o conexidén con actividades de frdfico de
estupefacientes o con personas o grupos
relacionados con las mismas.

El Tribunal Europeo de Derechos Humanos,
senald que cuando existen indicios relevantes
por si mismos, y el acusado no proporciona
explicacién légica alguna, el Tribunal puede
deducir racionalmente que esta explicaciéon

alternativa  no existe y dictar sentencia
condenatoria fundada en dichos indicios.

Estos pardmetros son compatibles con lo
desarrollado  en la  Sentencia  Plenaria

1-2017/CIJ-433 segun la cual, las actividades
criminales previas no necesariomente implican
la existencia concreta y especifica de un
precedente delictivo de determinada
naturaleza, cronologia, intervencion o roles de
agentes delictivos individualizados y objeto. No
es un requisito indispensable para que pueda
emitirse una condena por lavado de activos.
Basta con la acreditacion de la actividad
criminal de modo genérico, y que, en atencién
a las circunstancias del caso, permita excluir
otros posibles origenes de los bienes.

En estos delitos las pericias contables se erigen
en medios probatorios de primera importancia
que pueden complementarse con los indicios
concurrentes.

Todo ello se cumplié en el presente caso por lo
que las condenas se ratifican.

Lima, diecisiete de octubre de dos mil veinticuatro

VISTOS:

los recursos de nulidad

interpuestos por Tedfila Enriquez Ledesma, Efrain Wilfredo Huaranga Lizarbe,
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Carlos Luis Ramos Enriquez!, Florencia Enriquez Ledesma, Doris Herrera Huanay,
Eusebio Soller Enrique, Rubén Geronimo Tineo Cuenca, Elvis Pinedo Guevara,
Lidia Tineo Guillen de Pinedo, Royser Julon Tarrillo, Madu Dalila Rojas Tineo de
Julon, Maria Elena Ambrosio Granchamp, Jean Herbert Soto Hurtado y Karina
Evelin Soto Hurtado contra la sentencia del veintisiete de mayo de dos mil
veintiuno (fojas 14388-14528), emitida por la Quinta Sala Penal de Apelaciones
Nacional de la Corte Superior Nacional de Justicia Penal Especializada.
Mediante dicha resolucion se los condend como autores del delito de lavado
de activos en agravio del Estado. Como consecuencia, se les impuso quince
anos? y seis anos® de pena privativa de libertad, respectivamente, con lo

demds que contiene.

De conformidad con lo expuesto por el fiscal supremo en lo penal.
Intervino como ponente la juez supremo GUERRERO LOPEL.

CONSIDERACIONES
PRIMERO. Marco legal de pronunciamiento

El recurso de nulidad estd regulado en el arficulo 292 del Cdédigo de
Procedimientos Penales (en adelante, C de PP) y constituye el medio de
impugnacion de mayor jerarquia entre los recursos ordinarios de aquel
ordenamiento procesal4. Estd sometido a motivos especificos y no fiene (salvo
las excepciones de los articulos 330 y 331) efectos suspensivos, de conformidad con el
articulo 293 del mismo texto procesal. El dmbito de andlisis de este tipo de
recurso permite la revision total o parcial de la causa sometida a conocimiento
de la Corte Suprema, tal y como lo regula el contenido del articulo 298
del C de PP.

1 Segun foja 1990 del cuademnillo formado en esta suprema instancia, su nombre correcto es
Carlos Luis Ramos Enriquez, y no Carlos Ruiz Ramos Enriquez como errdbneamente se ha
consignado en la sentencia recurrida.

2 Tedfila Enriquez Ledesma, Efrain Wilfredo Huaranga Lizarbe, Carlos Luis Ramos Enriquez,
Florencia Enriquez Ledesma.

3 Doris Herrera Huanay, Eusebio Soller Enrique, Rubén Gerdnimo Tineo Cuenca, Elvis Pinedo
Guevara, Lidia Tineo Guillen de Pinedo, Royser Julon Tarrillo, Madu Dalila Rojas Tineo de Julon,
Maria Elena Ambrosio Granchamp, Jean Herbert Soto Hurtado y Karina Evelin Soto Hurtado.

4 Cfr. MIXAN MASS, Florencio, en SAN MARTIN CASTRO, César Eugenio. Derecho procesal penal.
Lima: Grijley, 2014, p. 892.
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SEGUNDO. IMPUTACION FACTICA Y TIPIFICACION JURIDICA
HECHOS

Conforme fluye de la acusacion fiscal (fojas 8212-8373), la imputacion contra los

catorce recurrentes especificamente son las siguientes:
2.1. Tedfila Enriquez Ledesma

Se demostrd la vinculacién de Tedfila Enriquez Ledesma y su conyuge Efrain Wilfredo
Huaranga Lizarbe con la comisién del delito de trdfico ilicito de drogas, dado que la
primera fue sentenciada a veinte anos de pena privativa de libertad, por dicho ilicitos,
en la que aceptd los cargos en su confra con lo que se establecié que fue integrante
de una organizacién criminal encargada de dirigir las actividades de procesamiento,
acopio y transporte de droga, para su posterior comercializacion a nivel internacional,
la cual fue puesta en descubierto durante la realizacidn de un operativo policial
desarrollado en diversos departamentos del pais, a finales del aino 2010 y comienzos
del 2011, siendo sindicada como una de las principales abastecedoras de insumos

para la elaboraciéon de estupefacientes en la zona del VRAEM.

Asimismo, se acredité que incurrid en el delito de lavado de activos, dado que
adquirié diversos bienes, constituyd empresas y ha financiado la construccién de los
bienes inmuebles a su nombre, presentando un inusual incremento de su patrimonio,
con dinero proveniente de su actividad ilicita en el trdfico ilicito de drogas. Asi

fenemos:

a) Constitucién de la empresa Inversiones D Drakko E.L.R.L. con un capital ascendente
de S/ 52 500,00, el cual fue aportado con un vehiculo, conforme a la Partida 11018309
del Registro de Personas Juridicas de Lima (fojas 2559-2561) iniciando sus actividades
el 17 de abril de 2003, teniendo como domicilio Prolongacion Panamd& 955 Chilca-
Huancayo, y se dio de baja el 31 de mayo de 2006. Sobre dicha empresa se elabord el
Dictamen Pericial Contable 44-05-2010, con lo que se determiné que las operaciones
no han sido rentables y que se trataria de una empresa de fachada destinada al

blangueo de capitales provenientes del trafico de drogas.

b) Adquisicion de los siguientes bienes muebles: i) vehiculo de placa de rodaje
RQI-162, conforme el acta de fransferencia vehicular de 17 de julio de 2003 (foja 2257-
2258) realizada a Inversiones D’Brakko E.I.R.L. representada por Tedfila Enriquez

Ledesma, por la suma de USD 19 000,00 al contado a su anterior propietario Carlos Luis

5 Todo ello, puede advertirse de la Sentencia del 8 de mayo de 2013, expedida por la Sala
Penal Nacional en el Expediente 20-2011.
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Ramos Enriquez (coacusado y sentenciado por trdfico ilicito de drogas), ii) vehiculo de
placa de rodaje SOI-867, conforme a los antecedentes registrales (fojas 784-829), lo
adquirié el 26 de diciembre de 2003, por la suma de USD 6850,00. El 6 de febrero de
2004, lo transfirid (fojas 804 y 810) a Marco Antonio Cancho Vargas por la suma de USD
1400,00, iii) vehiculo de placa de rodaje SOI-515, conforme a antecedentes registrales
(fojas 914-944), lo adquirid el 26 de diciembre de 2003 por la suma de USD 6500,00
conforme acta de fransferencia vehicular (foja 937). El 27 de abril de 2004 lo transfirié a
Marco Antonio Cancho Vargas por USD 4950,00 conforme acta de transferencia (foja
825), iv) vehiculo de placa de rodaje SOI-812, conforme a antecedentes registrales
(fojas 1038-1094) el 27 de diciembre de 2003 lo adquirié por USD 6700,00 conforme acta
de transferencia (foja 1078). El 27 de abril de 2004, lo transfirid a Marco Antonio Cancho
Vargas por la suma de USD 4950,00, v) vehiculo de placa de rodaje SON-306, conforme
a antecedentes registrales (fojas 830-850) el 27 de mayo de 2004 lo adquirié por USD
4500,00 conforme acta de transferencia (foja 835). Este no fue comprendido dentro de

los bienes adquiridos por la acusada porque fue reportado como robado.

Con lo anotado se advierte que entre julio y diciembre de 2003 invirtid un total de
USD 39 050,00 en la compra de vehiculos, dinero cuyo origen se desconoce, y que se
presume que es producto del trdfico ilicito de drogas, ademds que estos fueron

vendidos en menos de fres meses a Cancho Vargas por un precio menor.

c) Adquisicién de los siguientes bienes inmuebles: i) manzana 77, lote 5 Asentamiento
Humano Enrique Milla Ochoa-Programa Municipal de Vivienda Confraternidad, distrito
de Los Olivos en Lima, segun copia legalizada de compra venta y entrega de posesion
de 22 de diciembre de 2001 por la suma USD 7000,00. El 17 de diciembre de 2010 lo
transfirieron a Camposano Poma. Asimismo, para la edificacion del inmueble segun
Ficha Catastral (foja 2142) Kenny Huaranga Enriquez declardé que consta de cuatro
pisos (foja 2154), los que segun Declaracién Jurada de Autoevalio determind un valor
de S/ 148 931,60, ii) predio paragje denominado Pachcana del anexo Auquimarca,
distrito de Chilca-Huancayo, actualmente signado como avenida Panamd 955-Chilca
que adquirié el 8 de julio de 2003, conforme garantia de Minuta de compra venta de
la Caja Municipal de Ahorro y Crédito de Huancayo (foja 2778) con un drea de 422.50
metros cuadrados por S/ 25 000,00. El 11 de enero de 2008 fue vendido a Campos
Chumbes por S/ 30 000,00, iii) avenida Panamd s/n Chilca de 272.86 metros cuadrados
por S/ 4500,00 el 10 de octubre de 2003.

Por lo anotado, también se cuenta con la Pericia Contable 42-05-2010-DIRANDRO-
PNP/OFICRI-UNITEFIN (foja 1783) que determind que desde enero de 2000 a diciembre

de 2007 no sustentd con documentos contables la existencia de actividad licita que
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justifique el origen de los fondos ascendentes a S/ 145 653,50 y Dictamen Pericial
Contable 44-05-2010-Dirandro (foja 1811).

2.2. Efrain Wilfredo Huaranga Lizarbe

Se le atribuyd ser uno de los cabecillas e integrante de la organizacién criminal
dedicada al trdfico ilicito de drogas y lavado de activos provenientes de este ilicito
penal, conjuntamente con su ex conviviente Tedfila Enriquez Ledesma, y sus
coacusados Florencia Enriquez Ledesma y Rosa Rojas Sacha. Asimismo, tiene
antecedentes policiales por trdfico ilicito de drogas, lo que se corrobora con su propia
manifestacion del 20 de diciembre de 2007 (fojas 1240-1245).

Se acreditd que incurridé en el delito de lavado de activos, dado que adquirid diversos
bienes junto con su conviviente Tedfila Enriquez Ledesma; constituyd empresas vy
financid la construccion de los bienes inmuebles a su nombre, presentando un inusual
incremento de su patrimonio, activos que se imputan provenientes de su actividad
ilicita en el frdfico ilicito de drogas, el cual no ha justificado. En tal sentido, se senala lo

siguiente:

a) Constitucién de Consorcio D Brakko S.A.C el 29 septiembre de 2006, con su socio
Jorge David Bujaico Sdnchez, tal como se corrobora con la escritura publica (fojas
1152-1156) con un capital de §/ 80 000,00, cuyo objeto social era el transporte de
carga pesada, pasajeros, taxis, entre otras actividades afines y segun el informe de
valorizacion de bienes y declaracion jurada (foja 1148) aportd una retroexcavadora
(S/ 72 000,00). No se tiene informacion de la empresa, referida a operaciones
comerciales (fojas 1775-1777) y de las declaraciones juradas anuales de los anos 2004,

2005 y 2006 (foja 1778) se advierte que no tuvo actividad econdmica.

b) Adquisicion del inmueble ubicado en la manzana 77 lote 5 Asentamiento Humano
Enrique Milla Ochoa en el distrito de Los Olivos, con su conviviente Tedfila Enriquez
Ledesma, conforme copia legalizada de compra venta y entrega de posesion del 22
de diciembre de 2001 por la suma USD 7000,00. El 17 de diciembre de 2010 lo
transfirieron a Camposano Poma. Asimismo, para su construccién se utilizd activos de
procedencia ilicita vinculadas al trdfico ilicito de drogas por un monto aproximado de
S/ 150 000,00 conforme se advierte de las declaraciones juradas de Autoevalto (fojas
2154-2161), lo que se corrobora con el Dictamen Pericial Contable 43-05-2010-Dirandro
(fojas 1797-1810).
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2.3. Carlos Luis Ramos Enriquez

Se le imputd ser integrante de la organizacion criminal dedicada al trdfico ilicito de
drogas y lavado de activos provenientes de este ilicito penal, conjuntamente con
Tedfila Enriquez Ledesma, Efrain Wilfredo Huaranga Lizarbe y otfros. Para ello participd
en diferentes transacciones a fin de evitar la identificacion de los ingresos ilegales y
bienes de propiedad de Enriquez Ledesma y Huaranga Lizarbe cuya procedencia es
ilicita, asi como el decomiso por parte de las autoridades correspondientes. Asi

fenemos:

a) Transfirid el vehiculo con placa de rodaje RQI-162, a la empresa Inversiones D Brakko
E.LLR.L. representada por Enriquez Ledesma por USD 19 000,00 al contado, conforme acta
de fransferencia (fojas 2257-2258) el 17 de julio de 2003. Sin embargo, Sunarp (foja 2719)
informd que dicho bien fue vendido por Ramos Enriquez a favor de Enrique Eugenio el 2
de junio de 2004, y este Ultimo lo transfirid a Graciela Mansilla Antonio el 9 de diciembre de

2004 segun informacién de registros puUblicos (foja 2722) por USD 8000,00.

Con ello se desprende que tuvo dicho vehiculo en su poder hasta el ano 2004 y que
realizd actos juridicos simulados con la finalidad de evitar la identificacion de dicho bien,
ademds tenia conocimiento de su procedencia ilicita porque fue condenado por el
delito de trdfico ilicito de drogas en el Expediente 20-2011 seguido contra Tedfila Enriquez
Ledesma y otfros. Asimismo, incurrié en lavado de activos en la modalidad de conversidon

toda vez que admitid recibir de su tia el dinero para adquirir el vehiculo anotado.
2.4. Florencia Enriquez Ledesma

Se establecié que contra Florencia Enriquez Ledesma, existen indicios suficientes de su
participacion en la organizaciéon criminal dedicada al trdfico ilicito de drogas y lavado
de activos, junto con su hermana Tedfila Enriquez Ledesma, su cunado Efrain Wilfredo
Huaranga Lizarbe y Juana Rosa Rojas Sacha, pues cuenta con un amplio prontuario
policialé, por el presunto delito de trdfico ilicito de drogas, encontréndose recluida en
el centro penitenciario de Chorrillos por el citado delito, por lo que estd demostrada su

vinculacion directa con el delito previo. Asi tenemos que:

a) Adquirié los siguientes bienes inmuebles: i) manzana 77 lote 22, Asentamiento
Humano Enrique Milla Ohoa (PMV Confraternidad) en el distrito de Los Olivos en Lima por
USD 9000,00 al contado, conforme copia certificada de Contrato de Compra-Venta y

enfrega de posesidon del 22 de agosto de 2005 (fojos 1280-1281) con la que obtuvo

¢ Atestado 4-05.2012-DIRANDRO PNP/DIVILA-DI-03 (fs. 1960-2053), i) Oficio 921-2013-MP-FN-
RENADESPLE (Tomo XVI fs. 6884-6885).
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Constancia de Posesién 086-JDC del 17 de noviembre de 2006 (foja 1282), en la que se
sefala que es moradora. Aunado a ello, presentd declaracién jurada de Autoavalio
correspondiente a 2007 en la que se verifica que la construccidn ascendid a
S/ 10 460,48 con lo que se infiere que sigue en su dominio, ii) manzana B, lote 2 Programa
de Vivienda Mavil de Naranjal en San Martin de Porres el 28 de agosto de 2006 con su
conviviente Virgilio Huanay Bujaico por USD 6169,00 conforme escritura publica (fojas
1297-1302). El 11 de octubre de 2006 mediante escritura publica (fojas 1305-1306) cedid sus
acciones y derechos a favor de Huanay Bujaico, por lo que se pactd USD 3084,00
conforme se informd a la Municipalidad de San Martin el 24 de enero de 2008 (foja 1119).
Dicha propiedad se encuentra registrada a nombre de Doris Herrera Huanay Bujaico,
iii) lote 8, manzana G, Asentamiento Humano de Pro Sector C de San Martin de Porres, el
23 de agosto de 2006 por USD 8000,00 pagados al contado y con efectivo. El 25 de
octubre de 2007 se transfirid a Bertha Esther Lujerio Huanay por USD 9000,00 al contado.
Sin embargo, el 28 de diciembre de 2007 la Unidad de Desarrollo Tributario (fojas 1130-
1131) informdé que el inmueble se encontraba registrado a nombre de Enriquez Ledesma
y Huanay Bujaico con coédigo de contribuyente 146048, iv) manzana 77 lote 21
Asentamiento Humano Enrique Milla Ochoa (PMV confraternidad) en Los Olivos. Se tiene
que su real propietaria es Florencia Enriquez Ledesma, sin embargo, se encuentra inscrito
a favor de Soller Enrique (sobrino), el cual estaria actuando como testaferro, esto
conforme verificacion de inmueble (foja 1270), en el cual Livan Yance Enrique seiald que

su madre era propietaria del inmueble.

b) Adquirid los siguientes bienes muebles: i) vehiculo de placa de rodaje SON-306 el 22
de mayo de 2004 por USD 4500,00 al contado, conforme acta de transferencia (foja
835), ii) vehiculo de placa de rodaje SQI-622 (actualmente A3F612) el 13 de septiembre
de 2004 por USD 3500,00 conforme registro de propiedad vehicular (foja 2454). Cabe
anotar que, segin antecedentes registrales su primer propietario fue Rubén Tineo
Cuenca el 6 de marzo de 2002 por USD 6700,00, sus posteriores propietarios fueron
Samuel Gutiérrez Cardenas y Marco Antonio Tineo Rojas, este Ultimo lo transfirid el 13
de septiembre de 2004 a favor de Florencia Enriquez Ledesma, la que lo vendié el 25
de junio de 2005 por USD 4150,00 a Hortencio Cérdova Calle.

c) Constituyd la empresa Inversiones Libra de Oro E.LR.L. con un capital social de
S/ 15 000,00 (fojas 2566-2568) 5 de octubre de 2009 y la acusada senald (foja 6333,
1223) que la constituyd con un capital de S/ 50 000,00 en bienes no dinerarios como
computadoras, escritorios y ofros equipos y que realizd obras publicas para la
Municipalidad de Locroja-Churcampa, por las que facturd S/ 73 000,00, dinero que le

fue pagado en cuatro partes. Por otro lado, se tiene que segun su RUC solo presenta
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declaraciones por el pago de tributos del ano 2011, por lo que no ha sido rentable de

2004 a 2009, pues recién se constituyd el 2009.
2.5. Doris Herrera Huanay

Se acreditd la relacidon de parentesco que existe entre Doris Herrera Huanay y Virgilio
Huanay Bujaico (fojas 6125-6129 y 6118-6124), asi afirmd Herrera Huanay que fue el Ultimo
de los nombrados quien le presentdé a Florencia Enriquez Ledesma, relacién que le
habria permitido aceptar actuar como testaferro de sus coacusados Florencia Enriquez
Ledesma vy Virgilio Huanay Bujaico, quienes le transfirieron tanto el inmueble ubicado en
manzana B, lote 02, Programa de vivienda Mavil de Naranjal, en el distrito de San Martin
de Porres, Lima, asi como el vehiculo con Placa de Rodaje SGA-321, con la finalidad de
ocultarlo de cualquier medida limitativa de sus derechos de dominio, cometiendo de
este modo el delito de lavado de activos en la modalidad de transferencia,

ocultamiento y tenencia.
2.6. Eusebio Soller Enrique

Se le imputd haber actuado como testaferro de sus coacusados Florencia Enriquez
Ledesma vy Virgilio Huanay Bujaico, con la finalidad de ocultar al verdadero propietario
del inmueble ubicado en la manzana 77, lote 21-Asentamiento Humano Enrique Milla
Ochoa-Los Olivos-Lima, el cual fue adquirido por la suma de USD 20 000,00, a su cunado
Andrés Contreras Yalo (no comprendido en el presente proceso), bien sobre el que se edificd
la construccion que data del ano 2006 y en el cual se encontraria viviendo Florencia
Enriqguez Ledesma y sus hijos, quienes para aparentar su permanencia en el lugar,
habrian suscrito contratos de arrendamiento sobre dicho predio. Cabe precisar que
Eusebio Soller Enrique es sobrino de las acusadas Florencia Enriquez Ledesma y Tedfila
Enriqguez Ledesma, por ende, tendria pleno conocimiento de las actividades ilicitas

desarrolladas por estas.

En tal sentido se tiene que Eusebio Soller Enrique cometié el delito de lavado de
activos en la modalidad de fransferencia y ocultamiento, toda vez que conociendo la
procedencia ilicita del citado bien inmueble, asintid la transferencia del inmueble a su

nombre, para ocultar su origen y ubicacion.
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2.7. Elvis Pinedo Guevara y Lidia Guillen de Pinedo

Se imputd a los cényuges Elvis Pinedo Guevara vy Lidia Guillen de Pinedo que incurrieron
en el delito de lavado de activos readlizando actos de transferencia y ocultamiento por
aceptar la transferencia ficticia a su favor, del inmueble ubicado en el lote 57,
manzana F de la urbanizaciéon La Alameda de Nafa en el distrito de Lurigancho Chosica
en Lima el 27 de diciembre de 2007, cuyo anterior propietario era la fallecida Juana
Rosa Rojas Sacha, quien tenia vinculos con el trdfico ilicito de drogas (fojas 6090-6100),
cuya finalidad era sustraerlo de la justicia. Asimismo, los acusados aceptaron haber

prestado sus nombres para ese fin (fojas 6138-6144 y 6145-6151).
2.8. Rubén Gerdnimo Tineo Cuenca

Se imputdé a Rubén Gerénimo Tineo Cuenca que el 7 de junio de 2006, adquirié el
inmueble ubicado en la manzana F, lote 57, de la urbanizacién Alameda de Naia, en
el distrito de Lurigancho-Chosica por la suma de USD 19 040,00, de su anterior
propietaria REGINA SA como se puede observar de la copia de la Partida 11931870,
asiento C00002 (foja 676 tomo lll), y también como figura en el Testimonio de la Notaria
(fojas 2825-2829, tomo IX). Luego, el 2 de octubre de 2007, lo vendié a su cunada
Juana Rosa Rojas Sacha por USD 10 000,00, conforme el asiento C00003 de la referida
Partida 11931870 (foja 677, tomo lll).

Esta transferencia comercial es inusual, dado que Tineo Cuenca vendié el inmueble a
un precio menor de lo invertido en la compra, situacidn que hace presumir
vdlidamente que dicha venta fue simulada, dado que se generd una pérdida de
USD 2000,00.

Cabe acotar que la persona de Juana Rosa Rojas Sacha no solo tiene un vinculo
parental con el acusado por ser su cunada, sino que guarda vinculacién por haberse
encontfrado ambos investigados por el delito de lavado de activos, conforme fluye del
Literal D del Atestado 04-05.2012-DIRANDROPNP/DIVILA- DI-03 del 25 de mayo de 2012,
(fojas 1960-2053, tomo VIII).

2.9. Maria Elena Ambrosio Granchamp

Se imputd a Maria Elena Ambrosio Granchamp gue actué como testaferra de Juana
Rosa Rojas Sacha (fallecida y persona vinculada al tréfico ilicito de drogas), de quien recibid
el 11 de octubre de 2007, en calidad de venta el vehiculo con placa de rodaje TGQ-
226, esto conforme a la copia literal (foja 855), por S/ 10 000,00 al contado. El 13 de junio
de 2008, lo transfirié a Madu Dalila Rojas Tineo, segun Partida 11931870 (foja 2272).
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Estas transacciones fueron efectuadas con la finalidad de sustraer los bienes de la
persecuciéon de la justicia, actuando ésta como testaferra al prestar su nombre para la

adquisicién del vehiculo, adquirido con dinero de procedencia ilicita.
2.10. Madu Dadlila Rojas Tineo de Julon y Royser Julon Tarrillo

Se imputd a Madu Dadlila Rojas Tineo de Julon y Royser Julon Tarrillo que prestaron sus
nombres como testaferros de la fallecida Juana Rosa Rojas Sacha, en la adquisicidon
del inmueble ubicado en lote 57, manzana F de la urbanizacion Alameda de Nafa, en
el distrito de Lurigancho-Chosica, Lima, el 21 de diciembre de 2007, el cual estaba a
nombre de sus tios y coacusados Elvis Pinedo Guevara y Lidia Tineo Guillén, como

sociedad conyugal.

Asimismo, se atribuyd de forma individual, a Madu Dalila Rojas Tineo de Julon que
adquirié el vehiculo de Placa Rodaje TGQ-226, cuya real propietaria era su tia Juana
Rosa Rojas Sacha (fallecida) quien, como se senald cuenta con destilacion por trafico

ilicito de drogas.
2.11. Karina Evelin Soto Hurtado

Se imputd a Karina Evelin Soto Hurtado que simuld la adquisicién del inmueble ubicado
en la manzana D, lote 3, urbanizacién Los Portales de Chavin, IV Etapa en el distrito de
San Martin de Porres en Lima, a sus anteriores propietarios los fallecidos Juana Rosa
Rojas Sacha de Tineo y Johnny Fernando Tineo Cuenca, quienes eran los verdaderos
propietarios; actuando como testaferros para ocultar la procedencia del referido
inmueble, adquirido con activos ilicitos provenientes de las actividades del trdfico ilicito

de drogas de los citados fallecidos.

Asimismo, se establecié que Juana Rosa Sacha de Tineo y Johnny Tineo Cuenca
mediante Confrato Privado de fransferencia de Derecho de Uso Posesidon de Bien
Inmueble de 19 de mayo de 2010 (fojas 1665-1667 V), transfirieron el inmueble ubicado en
la manzana D, lote 3, Urb. Los Portales de Chavin, IV Etapa en el distrito de San Martin de
Porres en Lima, a favor de Soto Hurtado, por la suma de USD 23 000,00, contrato en el
cual no se especificd, ni precisé la forma y medio de pago por parte de la adquiriente;
transferencia que se realizd6 de manera simulada con la Unica intencién de proteger el
bien inmueble de una posible medida limitativa por parte de la autoridad

correspondiente.
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2.12. Jean Herbert Soto Hurtado

Se le imputd haber simulado que otorgd un préstamo de dinero a su hermana Karina
Evelin Soto Hurtado, por la suma de S/ 18 000,00, para la adquisicion del bien inmueble
manzana D, lote 3, urbanizacién Los Portales de Chavin, IV Etapa-San Martin de Porres,
valorizado en USD 23 000,00 en el ano 2010, conforme aparece en el Contrato Privado

de Transferencia de Derecho de Uso y Posesion de Bien Inmueble (fojas 1665-1667).

Asimismo, se aprecia la vinculacion con Juana Rosa Rojas Sacha a quien conoce
porque residid en el mismo lugar que él, y esta Ultima se encuentra involucrada en el
delito de frdfico llicito de drogas y registra antecedentes judiciales por dicho delito
(foja 7258).

Cabe acotar que en el referido requerimiento acusatorio se fij6 la delimitacién
temporal por el delito de lavado de activos en el periodo comprendido entre los anos
2000 a 2010 (foja 8329) y sobre la actividad criminal previa el fiscal superior se remitié a

lo glosado en los numerales 1.1 y 1.2 de su dictamen.
Calificacién juridica

2.13. Por estos hechos, el fiscal superior formuld acusacidn contra los
recurrentes (catorce) por la comisidon del delito de lavado de activos previstos
en los articulos 1y 2 de la Ley 27765 (Ley Penal contra el lavado de activos)?,
en concordancia con el Ultimo pdarrafo del articulo 3 de la citada ley, que

establece lo siguiente:

Articulo 1. Actos de Conversion y Transferencia

El que convierte o fransfiere dinero, bienes, efectos o ganancias cuyo origen
ilicito conoce o puede presumir, con la finalidad de evitar la identificacién de su
origen, su incautacidon o decomiso, serd reprimido con pena privativa de la
libertad no menor de ocho ni mayor de quince anos y con ciento veinte a
trescientos cincuenta dias multa

Articulo 2. Actos de Ocultamiento y Tenencia

El que adquiere, utiliza, guarda, custodia, recibe, oculta o mantiene en su poder
dinero, bienes, efectos o ganancias, cuyo origen ilicito conoce o puede
presumir, con la finalidad de evitar la identificacion de su origen, su incautacién
o decomiso, serd reprimido con pena privativa de la libertad no menor de ocho
ni mayor de quince afos y con ciento veinte a trescientos cincuenta dias multa.

Articulo 3. Formas Agravadas
La pena serd privativa de la libertad no menor de veinticinco afnos cuando los
actos de conversidn o transferencia se relacionen con dinero, bienes, efectos o

7 Publicado el 27 de junio de 2002.
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ganancias provenientes del frdafico ilicito de drogas, el terrorismo o

narcoterrorismo

TERCERO. AGRAVIOS QUE SUSTENTAN EL RECURSO DE NULIDAD
3.1. La defensa de Maria Elena Ambrosio Granchamp (fojas 14576-14579) formuld

esencialmente los siguientes agravios:

a) En su instructiva senald que actud en una transferencia de vehiculo de placa de
rodaje TGQ226 por pedido de su familiar Rojas Sacha y no tenia conocimiento que

estaba involucrada en denuncias por trafico ilicito de drogas.

b) La fallecida Rojas Sacha se aprovechd de la familiaridad de su patrocinada, quien
en esa fecha era conviviente de Tineo Cuenca, hermano del esposo de Rojas Sacha,
lo que demuestra que fue un acto familiar de buena fe porque desconocia los actos

de lavados de activos. No existido dolo.

c) No se puede colegir un hecho que no estd probado, esto es conocer la
procedencia ilicita del dinero y es prevaricadora al aplicar los articulos 1, 2 y 3 de la
Ley 27765, ademds se la incluyd en un grupo de personas que jamds conocid, solo

conocié a Rojas Sacha con un nexo familiar ya manifestado.

d) El desbalance econdmico que presentd se debe solo a la alimentacién y canasta
familiar, porque vive con su padre, quien se dedica a la panaderia artesanal y con

esos ingresos mantiene a la familia, incluida la sentenciada.

3.2. La defensa de Elvis Pinedo Guevara y lidia Tineo Guillen de Pinedo (fojas

14589-14597) formuld esencialmente los siguientes agravios:

a) No se fuvo en cuenta la ley vigente al momento de emitir la sentencia, pues se los

acuso por la Ley 27765, que fue derogada por el Decreto Legislativo 986.

b) En la acusacion, se declard extinguida la accién penal por muerte contra Juana
Rosa Rojas Sacha, por lo que los hechos imputados en su contra dejaron de existir, sin
embargo, en la acusacién, requisitoria y en la sentencia se sustentd en forma
reiterativa como hechos probados o realizado por la extinta, lo que es una clara

vulneracion al debido proceso vy tutela jurisdiccional efectiva.

c) La Sala superior sustentd que Rosa Rojas fue condenada por trdfico ilicito de drogas y
que la adquisicién del inmueble lote 57, manzana F, urbanizacion Nafia tiene origen
ilicito, por tanto, se debe condenar a sus patrocinados por aceptar la transferencia y

ocultamiento del citado bien. Estas afirmaciones son confradictorias porque no existe en

12
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autos pruebas plenas del origen de la adquisicidn del inmueble por la persona

nombrada.

d) Juana Rosa Rojas Sacha nunca fue condenada, por el contrario, fue absuelta por el
delito de frdfico ilicito de drogas conforme al Expediente 00026-2008-0-1501-SP-PE-01 y
su acompanante 302-2005-0-1801-JR-PE-02, R.N. 235-2013 y R.N. 1359-2011, por lo que la
acusaciéon y requerimiento es ultra petita y la sentencia vulnerd el articulo 135 de la
Constituciéon porque sigue ese razonamiento sin precisar el expediente por el que fue

investigada Sacha Rojas.

e) Las pericias contables debieron tener en cuenta que los hechos se realizaron en el
ano 2007, por lo que no debid realizarse desde los anos 2000 a 2007, los que son falsos y

afectan gravemente, por lo que contraviene el articulo 6 del CP.

f) Sus patrocinados presentaron documentos que sustentan sus ingresos y egresos sobre
sus actividades laborales (foja 5611 en los tomos X, Xll'y XIll), los que no fueron tomados en
cuenta por el perito ni por la Sala Superior. Asimismo, en sus declaraciones expresaron
gue no conocian las actividades de tréfico ilicito de drogas de Rojas Sacha y que solo
fueron a firmar a la notaria y que no leyeron el documento, lo que se frataria de una

confesidén sincera, y aparte sus conductas no son dolosas.

g) El dominio del hecho lo tuvo Rojas Sacha, y ellos fueron manipulados, ademds que

nunca ocultaron el inmueble transferido porque lo inscribieron en registros publicos.

3.3. La defensa de Jean Herbert Soto Hurtado y Karina Soto Hurtado (fojas 14600-
14639) —si bien formularon recursos en forma individual de la revision de sus recursos se aprecia

que sus agravios son similares— formuld esencialmente los siguientes agravios:

a) En el caso de Jean Soto, se negd la imputacién en su contra, asi como formar parte

del entorno de Rojas Sacha y Tineo Cuenca.

b) La sentencia establecié que tuvo la condicién de testaferro de Rojas Sacha y Tineo
Cuenca, pero no se logré demostrar esta supuesta amistad o cercania en la
trasferencia ilicita del inmueble cuestionado, y que este fue adquirido por los
vendedores Rojas Sacha y Tineo Cuenca con dinero proveniente del trdfico ilicito de

drogas.

d) Se valord errébneamente la declaracién de los hermanos Soto Hurtado y de su padre
Soto Penares, quienes mencionaron gue la conocian porque era su vecing, lo que no
es suficiente para inferir esta amistad. Asimismo, no se fuvo en cuenta la

documentacién con la que se acredita los aportes familiares para poder adquirir el

13
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bien inmueble, esto es que Karina Soto Hurtado aporté 20 mil soles, Rédmulo Soto

Penares dio 40 mil soles y Herbert Soto Hurtado dio 18 mil soles.

e) Su pafrocinado a lo largo del proceso (foja 1942-1946, 6193 y sesidn de audiencia 15)
senaldé codmo adquirid el bien inmueble vy las pruebas sobre sus ingresos como chofer
de Omnibus, constancias de trabagjo y oficio en el rubro de librerias, y con el
otorgamiento de préstamos de parte no solo de su padre sino de entidades bancarias,
ademds del negocio de panaderia de su hermana Karina Soto Hurtado, con los que se

acredita como logré obtener el inmueble.

f) Se presenté documentacién relevante para la sustentaciéon econdmica, que no fue
debidamente valorada: i) Jean Herbert Soto Hurtado (fojas 7286, 7287, 7288, 7294, sesion
de audiencia 43), ii) Karin Evelin Soto Hurtado (fojas 7068, 8105, 8095, 7072, 8099, 8111, 2848-
2883, 2994-2998, 7041-7086, 8039-8134) y iii) Rdmulo Soto Pefares (fojas 2881, 2997, 2880, 8177,
8168-8170).

g) Existe indebida valoracién del antecedente penal por trdfico ilicito de drogas, pues
los hechos por los que fue condenado son de 2013 y los hechos de compra venta del
inmueble es de 2010, fres anos antes de que fuera detenido por el citado delito, por lo

gue no guarda coherencia. No se establecié el nexo causal.

h) En cuanto a Karina Soto Hurtado, especificé que su patrocinada no actudé como
testaferro en la transferencia del inmueble cuestionado y los supuestos vinculos de
confianza y el conocimiento de que la adquisicién del bien inmueble por parte de los

compradores tenia procedencia ilicita, no ha sido probado.

i) Con relacion a los dias multa, no acepta dicha imposicidn en razén de que el delito no

se probd en su contra, en igual sentido rechaza el monto de la reparacion civilimpuesta.

3.4. La defensa de Rubén Geronimo Tineo Cuenca (fojas 14642-14648) formuld

esencialmente los siguientes agravios:

a) No se valoré debidamente las declaraciones brindadas a lo largo de proceso (fojas
1912-1915, 3112-3115, 6152) en las que sostuvo que adquirid el inmueble con
USD 19 040,00 dando un adelanto de USD 14 640,00 (de sus ahorros) y lo restante a
pagar en 24 lefras de S/ 214,93 que asciende a un total de S/ 4379,86 por un lapso

de 2 anos.

b) Debié tenerse presente que el adelanto y pagos mensuales se encuentran
delimitados en el contrato de compra venta (folio 2817) y por ello culminado el pago se

tiene el registro de la propiedad (foja 1690). Luego, por razones de salud vendid el
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inmueble al precio que lo comprd a Juana Rosa Rojas Sacha, quien le ofrecié la suma

de diez mil ddlares.

c) No se preciso si los bienes que comprd (autos) sirvieron para establecer el desbalance
patrimonial, no obstante, la adquisicién de estos dos vehiculos (placas de rodaje SQI622
comprado el 6 de marzo de 2002 por USD 3300,00 y SOQ746 comprado el 27 de
septiembre de 2004 por USD 3300,00), respectivamente, son producto de sus ingresos

como mecdnico automotriz.

d) Con relaciéon a los dias multa y reparacion civil, no los acepta porgque no se probd el

delito en su contra.

3.5. La defensa de Madu Dadlila Rojas Tineo de Julon (fojas 14651-14659) formuld

esencialmente los siguientes agravios:

a) Con relacion a la adquisicion del vehiculo de placa de rodaje TGK 226, este fue por
obsequio de su fallecida madre y del préstamo que le otorgd su tio Enrique Tineo Rojas
por la cantidad de USD 4000,00, luego fue vendido cuando estaba casada por
USD 8800,00, conforme a sus declaraciones (fojas 3066-3071, 6169-6178 tomo XV y en sesidén
de audiencia 31). Su versién inicial no fue ratificada porque estaba sin abogado de su

libre eleccidon y por tanto en indefensién.

b) En cuando al inmueble ubicado en la manzana F lote 57 urbanizacién alameda
Nafa, en juicio oral, sefiald que no recibié dinero por parte de la sociedad conyugal
conformada por Elvis Pinedo Guevara y Lidia Tineo Guillén, y solo hizo estas

transferencias a pedido de Rojas Sacha, lo que aceptd por confianza y buena fe.

c) La Sala superior sostuvo que su patrocinada tenia conocimiento de las actividades
ilicitas por trdfico ilicito de drogas de Rojas Sacha y Tineo Cuenca, lo que ha sido
negado a lo largo del proceso, ademds no han escuchado que los familiares de su
patrocinada fueran sentenciados a nivel nacional o en el extranjero por el anotado

delito, por lo que no se tiene delito previo.

d) Con relaciéon a la Pericia Contable 6-2019, no se tuvo en cuenta que en la compra y
venta del terreno no se recibid dinero alguno, porque dichas transferencias se hicieron
siempre en favor de su tia Juana Rojas Sacha, ademds tampoco fueron valorados los
documentos con los que se acredita las labores de su patrocinada (fojas 3008, 3445,
3446, 3447 y 34448), tampoco se tomd en cuenta el rubro comercial de ganaderia que

realiza junto con su esposo.
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e) Con relacién a los dias multa y reparacion civil, no los acepta porque no se probd el

delito en su contra.

3.6. La defensa de Roycer Julon Tarrillo (fojas 14662-14669) formuld esencialmente

los siguientes agravios:

a) La tfransferencia del vehiculo fue realizado por Madu Dalila Rojas Tineo cuando era
soltera y él solo participd en la transferencia final por la suma de USD 8800,00 y que

firmd por pedido de los familiares de su esposa.

b) En cuanto al bien inmueble en su manifestaciéon policial (fojas 3073-3079) sehald que
fue producto de sus ahorros e inversiones en ganaderia, pero no contaba con
abogado de su libre elecciéon, por lo que no fueron ratificadas en instrucciéon (fojas
6479-6184 tomo XV) ni en juicio oral (sesidon 32), por fanfo, no pueden servir de argumento

para sentenciarlo.

c) Las transferencias (vehiculo e inmueble) se realizaron a pedido de Rojas Sacha, tia
politica de su patrocinado, quien en instruccién (foja 6090) sefald que les pidid que

realice dichas transferencias.

d) La Sala superior sostuvo que su patrocinado tenia conocimiento de las actividades
ilicitas por trdfico ilicito de drogas de Rojas Sacha y Tineo Cuenca, lo que ha sido
negado a lo largo del proceso, ademds no escucharon que los familiares de su
patrocinado fueran sentenciados a nivel nacional o en el extranjero por el anotado

delito, por lo que no se tiene delito previo.

e) No se valoré adecuadamente la Pericia Contable 7-2019, puesto que no se tuvo en
cuenta que en la venta y compra de los bienes cuestionados no se recibié dinero
alguno, porque dichas transferencias se hicieron a favor de Rojas Sacha, ademds
fampoco se valoraron los documentos presentados que acreditan sus labores en la
empresa PISFIL EIRL (foja 10355).

f) Con relacién a los dias multa y reparacion civil, no los acepta porque no se probd el

delito en su contra.

3.7. La defensa de Florencia Enriquez Ledesma (fojas 14672-14690) formuld

esencialmente los siguientes agravios:

a) La Sala (puntos 8.39, 8.40 y 8.41) se confradice con el certificado de antecedentes
penales (foja 6012 tomo XIV) en que se senala que no fiene antecedentes penales

vigentes a la fecha, es mds, en el expediente obran las sentencias absolutorias y
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resoluciones de sobreseimiento, las cuales se encuentran consentidas y ejecutoriadas,
por lo que no existen indicios reveladores ni pruelbba mds alld de toda duda razonable, lo

qgue va en confra de la Sentencia Plenaria 1-2017/ClJ-433.

b) No se considerd el peritaje de parte y las pruebas que lo sustentan (fojas 10228-10253 y
10254-10332 tomo 23), con lo que se demuestra que no existe desbalance patrimonial, y

gue tenia suficiente economia para adquirir los bienes antes referidos.

c) El inmueble manzana 77, lote 71 del Asentamiento Humano Enrique Milla Ochoa en
Los Qlivos, se considerd que era de Florencia Enriquez, para lo que se valord Unicamente
el Acta de Constatacion policial (fojas 1270-1271 tomo V) en la que el hijo de la
sentenciada Lidian Yance Enriquez senald que dicha propiedad pertenecia a su madre.
Esto no fue valorado integraimente porque fue aclarado por Lidian Yance (fojas 3052-3058
tomo IX), quien dijo que fue alquilado de su sobrino Eusebio Soler, lo que estd acreditado
en los contratos (fojas 10329-10332 tomo 23 y 7563-7626 tomo VIl), corroborado por sus

declaraciones (fojas 1223-1227 tomo V).

d) Los aportes de la empresa Inversiones Libra de Oro no fueron dinerarios sino en
muebles y enseres, conforme se acredita con el testimonio del estatuto (fojas 10273-10276
tomo 23), ademds que se probd que esta era rentable pues obtuvo una ganancia de 73
mil soles, por servicios de instalacién de antenas a la Municipalidad de Locroja de
Huancavelica (fojas 10277-10328 tomo 23) y corroborado en peritaje de parte (foja 10228-
10254).

e) Es trabajadora desde los 13 anos de edad en la compra venta de granos, tubérculos
y verduras en la Parada, lo que se acredita con la declaraciéon de Yance Navarro, asi

como sus propias declaraciones a nivel de instruccion vy juicio oral.

f) La compra del inmueble manzana 77, lote 22, en Los Olivos, fue con dinero de sus
ahorros de su frabajo como comerciante, y la construccion de su vivienda fue con un

préstamo de Mi Banco por un monto de S/ 10 000,00 (foja 309, tomo |y 1380-1381, tomo V).

g) Los reportes de depdsitos bancarios BCP (fojas 426-445) Interbank (fojas 539-445 tomo ),
son depdsitos efectuados en diversas fechas y de su trabajo como negociante, los que
fueron sumados en su totalidad a pedido del Ministerio PUblico y procuraduria, y como

son retiros y depdsitos a la vez, por esa razén parecen montos elevados.

h) Los dos vehiculos de placa de rodaje SON-306 y SQI-622 fueron adquiridos con
dinero producto de sus negocios (fojas 10222-10227 tomo 23, y 10406-10408 tomo 23).
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i) La sentenciada tiene RUC como persona natural desde el 2008, para efectos de su

negocio de venta de tubérculos (foja 10255 tomo 23) y como persona juridica.

3.8. La defensa de Doris Herrera Huanay (fojas 14693-14701) formuld

esencialmente los siguientes agravios:

a) No se acreditd que su patrocinada tuviera conocimiento que las supuestas ganancias
ilicitas de Florencia Enriquez y Virgilio Huanay, pues ninguno de ellos tiene antecedentes
penales (foja 6012 tomo 14), por lo que es incongruente que el Colegiado sostenga que
tienen antecedentes criminales por trdfico ilicito de drogas, y por ser sobrina del Ultimo
no se deduce que exista confianza entre ellos para cometer delitos. Ella tampoco tiene

antecedentes (foja 6014).

b) No se valoré que se dedica a la actividad de venta de productos agricolas en su
puesto ubicado en la Cooperativa Tahuantinsuyo en Independencia, conforme Sunarp
(foja 10414), y la declaracién de Isabel Pozo Calva (foja 10424 tomo 24) y solo se tomo

en cuenta el Peritaje contable oficial (foja 11330).

c) Su patrocinada comprd el inmueble ubicado en la manzana b, lote 2, Programa de
Vivienda Mavil de Naranjal en San Martin Porres de su tio Virgilio Huanay Bujaico por un
valor de 15,000 ddlares americanos en el ano 2007 con dinero producto de sus ahorros

como negociante.

3.9. La defensa de Eusebio Soller Enriquez (fojos 14704-14715) formuld

esencialmente los siguientes agravios:

a) La Sala considerd que su patrocinado no es propietario del inmueble ubicado en la
manzana 77, lote 21, Asentamiento Humano Enrique Milla Ochoa en Los Olivos, y
sustentd su fundamento en el acta de verificacién policial efectuado en el domicilio el
4 de junio de 2008, en que Yance Enriquez seiald que la propiedad le pertenecia a su
madre, sustentando en el Informe Pericial 15-2018 (foja 11511) practicado al

senfenciado que tiene ingresos cero.

b) No se valord los ingresos que fuvo por la venta de café desde el ano 2003 hasta
2011 (fojas 7610-7623, 7586-7589, 7590-7591 y 7592-7601 Tomo XVII), con lo que se acredita el
dinero para la compra de dicho lote, el cual se encuentra en regla conforme la copia
literal de Sunarp (foja 7563-7568 tomo VII) corroborado con su declaracién en juicio oral
(sesién vigésima quinta Tomo XVIII), corroborada con la declaracién del vendedor del lote
Andrés Contreras Yalo (foja 3060-3064), ademds es vicepresidente en el Concejo de

Vigilancia (foja 7602 y Asamblea General Ordinaria de Socios (fojas 7603-7605).
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c) Su patrocinado no tiene sentencia condenatoria por tréfico ilicito de drogas,

conforme se aprecia de su certificado de antecedentes penales (foja 605, TOMO XIV).

3.10. La defensa de Tedfila Enriquez Ledesma (fojas 14717-14730) formuld

esencialmente los siguientes agravios:

a) La Sala fundamentd que el delito previo se encontraba acreditado en la condena
por el delito de frdfico ilicito de drogas mediante sentencia de 8 de mayo de 2013
Expediente 20-2011, sin embargo, los bienes inmuebles y vehiculos que fueron

adquiridos son anteriores a los hechos de la sentencia por trafico ilicito de drogas.

b) La Sala sostuvo que la Constitucién de la empresa D Brakko E.IL.R.L. se realizdé con un
capital social de S/ 52 000,00 pero no tuvo en cuenta que dicho capital fue a través de
bienes no dinerarios, y que dicha empresa se utilizd para convertir y transferir dinero,
pero esto no se probd debidamente, mds aun si no se tuvo en cuenta el Informe

Pericial de parte, que detalla la parte contable.

c) Solo se considerd el Informe Pericial Contable Financiero 17-2018 (foja 11864), pero
en ningun momento se valord el informe pericial de parte, ademds en la pericia oficial
se valorizd en S/ 148 831,00 el costo de construccion del inmueble manzana 77, lote 5,
Asentamiento Humano Enrique Milla Ochoa en Los Olivos, es decir prdcticamente el
doble del monto respecto a la valorizaciéon que es de S/ 77 144,00 que se encuentra
detallada en la partida P0O1047902.

d) Su patrocinada se dedicaba al comercio informal mayorista de tubérculos vy
menestras desde 1986, lo que consta en la pericia de parte y que fue ratificada en el
plenario, asi como con sus declaraciones a lo largo del proceso (preliminar, instructiva,
ampliaciones y en los interrogatorios en juicio oral). Con lo que estd probado que adquirid

bienes inmuebles y vehiculos de sus ingresos como mayorista.

e) En el 2003 se separd de su conviviente Efrain Huaranga Lizarbe porque la engand y
tuvo un hijo, de ahi que cada quien por su lado formd sus empresas por lo que ella

constituyd la empresa D Brakko E.I.R.L. y adquirid lotes y vehiculos sin su participacion.

f) El delito fuente consistiria en que presuntamente en Bolivia su patrocinada cometid
delito de trdfico ilicito de drogas (fojas 6302-6305 Tomo XV), sin embargo, en la
senfencia de 12 de septiembre de 2002, emitida por la Corte Superior de la Paz Bolivia,

Nno se menciona en ningun extremo a su patrocinada.
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3.11. La defensa de Efrain Wilfredo Huaranga Lizarbe (fojas 14732-14743) formuld

esencialmente los siguientes agravios:

a) Su patrocinado constituyd la empresa Consorcio D Drakko S.A.C. y por otro lado su
ex conviviente la empresa denominada Inversiones D Drakko E.I.R.L., Son diferentes
empresas de cada quien, por su lado, lo que fue sustentado en el peritaje de parte

qgue fue ofrecido.

b) La Sala superior sostuvo que la empresa Consorcio D Drakko S.A.C. fue
instfrumentalizada para el blanqueo de dinero, pero contfradictoriamente, en el Informe
Pericial 2-2019, se establecidé que no tuvo operatividad, se declard en cero, sin ingresos ni

egresos.

c) La valorizacion que debe primar para el inmueble manzana 77, lote 5, Asentamiento
Humano Enrique Milla Ochoa es la de S/ 77 144,00 que se encuentra detallada en la
partida P0O1047902 del ano 2003 y no el reporte del Ultimo autovalio de S/ 150 000,00.

d) Solo se tuvo en cuenta la Pericia Contable 2-2019 (foja 12129) y no la pericia

contable de parte. No tiene antecedentes penales.

e) Su patrocinado adquirié terrenos agricolas por siete hectdareas, corroborado por el
presidente de la comunidad Campesina Gerardo Pacheco Arana, y se dedicaba a la
comercializacidon de tubérculos y menestras, conforme ha sostenido en su (preliminar,

instructiva, ampliaciones e interrogatorios en juicio oral).

3.12. La defensa de Carlos Luis Ramos Enriquez (fojas 14745-14755) formuld

esencialmente los siguientes agravios:

a) No se tuvo en cuenta las declaraciones (preliminar, instruccion y juicio oral) de Enriquez
Ledesma, quien declard que su sobrino Ramos Enriquez estuvo bajo su tutela y por eso
ella adquirié el referido vehiculo (RQI-162) a nombre de su sobrino. Ninguno de los dos

tiene antecedentes penales, mucho menos judiciales o policiales.

b) La Sala sostiene que para efectos de la condena los hechos del ano 2010 (por los
que fueron condenados en el 2013 por fréfico ilicito de drogas) con lo que se estaria
vulnerando el principio de retroactividad benigna, ademds que es ldogicamente
imposible que sus supuestas ganancias ilicitas del afo 2010, sirvieron para adquirir en

este caso especifico el vehiculo en el pasado 2003.

c) Se argumentd que el vehiculo RQI-162 fue transferido en varias oportunidades, pero

de lo compulsado se aprecia que Carlos Ramos seguia siendo el dueno hasta el ano
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2004 mediante transferencias simuladas con la finalidad de evitar la identificacion del
citado vehiculo; sin embargo, no existe en forma objetiva ningun indicio o medio
probatorio alguno de cargo que acredite que seguia siendo el dueno hasta el ano
2004.

d) La Sala sostuvo que realizé sendos viajes al exterior (Bolivia y Argentina), lo que no se

sustenta con indicio o medio probatorio alguno.

e) El desbalance patrimonial que presenta en la Pericia Contable 18-2018 (foja 11293)
es porgue se ha incluido los costos de la adquisicién del vehiculo por USD 19 000,00
pero como estd probado en autos dicho dinero fue pagado por Tedfila Enriquez, con

lo que no tendria desbalance patrimonial.

f) Adquirid dos motocicletas Yamaha y Suzuki en los anos 2006 y 2008, lo que es

producto de su frabajo como chofer de camiones.

g) No tiene antecedentes penales antes de los hechos materia de sentencia por el

delito de trdfico ilicito de drogas.

OPINION DEL FISCAL SUPREMO EN LO PENAL

CUARTO. El fiscal supremo en lo penal, mediante Dictamen 583-2023-MP-FN-
1°FSP (fojas 1884-1921 del cuadernillo formado en esta suprema instancia), opiNd que se
declare no haber nulidad en la sentencia recurrida, puesto que los agravios
planteados por los recurrentes quedan totalmente desvirftuados con el acervo
probatorio incriminatorio, ademds que no tienen sustento, ni resultan
relevantes, tampoco determinantes para exculparlos de sus responsabilidades

penales debidamente acreditadas.
AMBITO DEL RECURSO DE NULIDAD

QUINTO. Este supremo Tribunal se limitard a resolver lo expresado en los
agravios invocados en el recurso de nulidad, de acuerdo con lo prescrito en el
numeral 1 del arficulo 300 del C de PP (principio conocido como tantum devollutum
quantum apellatum). Se tiene en cuenta que el derecho a la impugnaciéon
constituye el ejercicio de un derecho fundamental, y la competencia del
érgano de revision estd delimitada objetiva y subjetivamente precisamente por
los cuestionamientos expresados en los medios impugnatorios (agravios), salvo

los supuestos excepcionales de nulidades absolutas.
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SEXTO. ANALISIS DEL CASO CONCRETO
SOBRE LA AUTONOMIA DEL DELITO DE LAVADO DE ACTIVOS Y EL DELITO FUENTE: SIGNIFICADO,

ALCANCES, OBJECIONES Y EVALUACION

6.1. En primer lugar, antes de analizar los demds agravios esbozados por los
recurrentes, es necesario desarrollar ciertas precisiones relevantes sobre la
autonomia del delito de lavado de activos; a propdsito de los agravios

planteados sobre el delito fuente en el delito de lavado de activos.

6.2. Esta forma de comision delictiva, alude a “fodo acto o procedimiento
realizado para dar una apariencia de legitimidad de los activos y capitales
que tienen un origen ilicito. El delito de lavado de activos es un delito no
convencional y constituye en la actualidad un notforio exponente de la

moderna criminalidad organizada’s.

6.3. Es asi que, con esa secuencia de actos se busca la fransformacion de
activos ilicitos en activos licitos, que circulardn dentro del sistema financiero de
manera legal, desvaneciendo la huella de su origen y el conocimiento de su
procedencia, para evitar su eventual incautacion o decomiso. Por ello, resulta
l6gico que se presente la intervencion de una cantfidad importante de
personas, indistintamente que estos hayan sido parte o no del delito previo con

el que se consiguiod las ganancias ilicitas.

6.4. De esta maneraq, el delito de lavado de activos implica: i) una actividad
criminal previa e idénea (o capaz) para generar determinados activos; ii) la
realizacion de actos de lavado, contemplados en la norma especial; iii) el
conocimiento directo o presunto de la procedencia ilicita del activo, para lo
cual bastard la conciencia de la anormalidad de la operacién a realizar y la
razonable inferencia de que procede de una actividad criminal; y, iv) Un
elemento subjetivo adicional al dolo, que seria la finalidad de evitar la
identificacion, incautacion o decomiso de los activos con la realizacion de los

actos de lavado.

6.5. En cuanto a la autonomia de delito de lavado de activos —tanto en su

vertiente sustantiva, procesal como punitiva—, esta no solo fue reconocida por la

8 Fundamento juridico 7 del Acuerdo Plenario 3-2010/CJ-116.
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jurisprudencia nacional (Acuerdo Plenario 3-2010/CJ-116? y Sentencia Plenaria Casatoria
1-2017C1J-43319), sino también desde los inicios de su regulacion como ley penal
especial a través de la Ley 27765" (articulo ¢2). Incluso, posteriormente con el
Decreto Legislativo 11063 (articulo 10'4) se volvidé a reconocer y ratificar la politica
criminal de concebirse al delito de lavado de activos como auténomo, claro
esta vez con mayor especificacion; de ahi que la Sentencia Plenaria Casatoria
1-2017/Cl1J-433' senale que el referido articulo 10 “es una disposicion
meramente declaratfiva y de reconocimiento”, esto es, una advertencia legal
dirigida al juez para que gestione mejor y resuelva los casos que llegue a

conocer por delitos de lavado de activos, respetando tal autonomia.

Asimismo, se debe precisar que antes de esa regulacidén nacional, ya existia
desde 1992 un instrumento legal internacional, que establecia normativamente

el cardcter autdbnomo de este delito.

Este es el "Reglamento Modelo sobre Delitos de Lavado de Activos

Relacionados con el Trafico llicito de Drogas y Delitos Conexos” —de la Comisién

Interamericana para el Control del Abuso de Drogas, de la Organizacién de Estados Americanos

? Publicado el 16 de noviembre de 2010. Fundamento juridico 32: el articulo 6 de la Ley 27765
establece que no es necesario que las actividades referidas al delito fuente se encuentren
sometidas a investigacion, proceso judicial o hayan sido objeto de sentencia condenatoria. Ello
reconoce simplemente que la vinculacion de la actividad de lavado de activos con el delito
fuente no puede supeditarse a la estricta aplicacién de las reglas de accesoriedad que puedan
condicionar su naturaleza de figura autdnoma y del bien juridico, también auténomo, afectado
por el lavado.

El delito fuente, empero, es un elemento objetivo del tipo legal —como tal debe ser abarcado
por el dolo— y su prueba condicion asimismo de tipicidad. No es menester, como se ha
indicado anteriormente, que conste acreditada la comision mediante sentencia firme, ni
siquiera que exista investigacion en trdmite ni proceso penal abierto. Es decir, expresamente se
ha descartado una prejudicialidad homogénea de cardcter devolutivo.

10 Del 11 de octubre de 2017. Parrafo 29, lineamento juridico A): el delito de lavado de activos es
un delito auténomo, tanto en su configuracién material como para los efectos de su
persecucién procesal.

1 Publicado el 26 de junio de 2002.

12 “Articulo é. Disposicién comun

[..]

En los delitos materia de la presente ley, no es necesario que las actividades ilicitas que
produjeron el dinero, los bienes, efectos o ganancias, se encuentren sometidas a investigacion,
proceso judicial o hayan sido objeto de sentencia condenatoria.

13 Publicado el 19 de abril de 2012.

14 “Articulo 10. Autonomia del delito y prueba indiciaria

El lavado de activos es un delito auténomo, por lo que, para su investigaciéon y procesamiento
no es necesario que las actividades criminales que produjeron el dinero, los bienes, efectos o
ganancias, hayan sido descubiertas, se encuentren sometidas a investigacion, proceso judicial o
hayan sido previamente objeto de prueba o de sentencia condenatoria.

[..]"

15 Cfr. Fundamento Juridico 10.
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(OEA) —, cuya redaccion original de su inciso 6 del articulo 2 preveia que para

la investigacion, enjuiciamiento y sentencia del delito de lavado de activos se

le considerard como delito auténomo.

Dicho dispositivo legal se mantuvo hasta la actual redaccion. Tal precepto
legal fiene eficacia vinculante para el Pery, y fue recepcionada y asimilada
desde la promulgacion de la Ley 27765 —segin la citada sentencia plenariao— Y

ratificada por el Decreto Legislativo 1106.

Actualmente, con el Decreto Legislativo 12491¢, tampoco se cambidé esa
opcion politico criminal sobre la autonomia sustantiva, procesal y punitiva del
delito de lavado de activos, como se puede observar de su texto reformulado
del articulo 10: “El lavado de activos es un delito auténomo, por lo que, para
su investigacion, procesamiento y sancion no es necesario que las actividades
criminales que produjeron el dinero, los bienes, efectos o ganancias, hayan
sido descubiertas, se encuentren sometidas a investigacion, proceso judicial o

hayan sido previamente objeto de prueba o condena’.

Por tanto, la autonomia sustantiva, procesal y punitiva del delito en mencion
no fue una circunstancia novedosa y propia de los mencionados Decretos
Legislativos, sino que ya preexistia desde su configuracion legal inicial en
nuestro ordenamiento juridico. Ademds, antes de esta regulacion en el
derecho interno, ese reconocimiento autbnomo —en sus tres dmbitos— ya estaba
establecido en el referido “Reglamento Modelo” de la OEA desde 1992, lo que

constituye una fuente legal de la Ley 27765.

6.6. En ese contexto, carecen de asidero los agravios postulados por la
defensa de Elvis Pinedo Guevara y Lidia Tineo Guillén de Pinedo, referido a que
era necesario que se acredite el delito fuente, en su caso por los vinculos que

tenian con Juana Rosa Rojas Sacha'? (comprendida en el presente proceso por lavado

¢ Publicado el 26 de noviembre de 2016.

17" Juana Rosa Rojas Sacha (si bien se encuentra fallecida, lo cierto es que también se
encontraba investigada en este caso por el delito de lavado de activos y como los recurrentes
cuestionan el delito fuente sostenido en su contra), es necesario indicar que en la acusaciéon
fiscal se precisd que se contaba con: i) Informacidn de la Interpol Bolivia, en la que se comunicd
gue se intervino a Rojas Sacha y otras personas en posesion de cinco kilos de clorhidrato de
cocaina (fojas 668-669, 1861-1890), ii) en la base de datos de casos fiscales a nivel nacional
(fojas 6250-6254, tomo XV) se encontraba vinculada a dos investigaciones que datan del 2007 y
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de activos), y que fallecid el 22 de julio de 2015, pues en su consideracion

debido a su deceso ya no existiria ningun delito fuente.

Al respecto, debe precisarse que, si bien no se puede perseguir penalmente a
dicha acusada por su fallecimiento, lo cierto es que en su momento la misma
se enconfraba inmersa en diversos procesos vinculados al delito de trafico
ilicito de drogas, asi como su pareja, es por esta razdn que el fiscal superior en
su dictamen acusatorio (fojas 8212-8373) establecid las situaciones facticas y el
delito fuente que la vinculan, lo que ya no es materia de cuestionamiento

dado su fallecimiento.

En esa linea debe desestimarse el agravio referido a que Rojas Sacha fue
absuelta por los delitos de trafico ilicito de drogas en diversos expedientes!'s;
pues debe ftenerse presente lo senalado sobre el delito fuente en los parrafos
precedentes (fundamentos 6.1 al 6.5 de la presente ejecutoria suprema), ademds que se
cuenta con la informacién de la Interpol de Bolivia que comunicéd que en el
ano 2002 se intervino a Juana Rosa Rojas Sacha y otfros en posesidon de 5,06
kilogramos de clorhidrato de cocaina (foja 668), Y que se enconfraba en

rebeldia (fojas 1861-1890).

6.7. Por ello, como se anotd la autonomia del delito de lavado de activos,
siempre estuvo regulado desde un inicio de su configuracion legal, no siendo
necesario que la actividad criminal previa fuera ni siquiera investigada para

emitir una condena en su contra por el presente delito.

Optar por una forzada interpretaciéon como la pretendida por los recurrentes,
no solo implicaria desconocer los alcances de la esclarecedora Sentencia
Plenaria 1-2017/Cl1J-433 de esta Corte Suprema, sino ademds, conllevaria a
vaciar de contenido el objetivo y la utilidad politico criminal del precepto legal
que regula la autonomia del delito de lavado de activos, debilitando con ello

el efecto preventivo general que, en la fecha de los hechos y hoy, tiene la

2013 por delito de lavado de activos y confrabando, iii) fue recluida en un establecimiento
penitenciario por el delito de tréfico ilicito de drogas (foja 7249).

18 Se detalld que eran: i) Expediente 00026-2008-0-1501-SP-PE-01, ii) Expediente 302-2005-0-1801-
JR-PE-02, iii) R.N. 235-2013/Junin del 29 de abril de 2015 por hechos del 5 de noviembre de 2007 y
R.N. 1359-2011/Junin, que declard nula la resolucién que dispuso no haber merito a juicio oral.
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criminalizacién nacional e internacional del citado delito. Ello, desde luego no

es admisible en nuestro sistema penal.

6.8. Asimismo, se debe precisar que no cualquier actividad criminal va a
constituir un delito fuente del mencionado delito. Se exige normativamente
que la Unica caracteristica que debe tener el delito previo es que tenga la
capacidad suficiente para generar ganancias ilegales con su consumacion,
conforme se puede apreciar del ya mencionado y descrito articulo 6 de la Ley
27765. De ahi que, dicho dispositivo regule un catdlogo abierto de posibles
delitos fuentes (lo mismo que sucede con el articulo 10 del Decreto Legislativo 1106), esto
es, una cantidad de ciertos delitos identificados y la opcidn de que se

considere cualquier otra actividad criminal con esa caracteristica idénea.

6.9. En este caso, se aprecia que la actividad criminal identificada como delito
fuente fue el delito de trdfico licito de drogas, previstos en los articulos 296 y
297 del Cdédigo Pendl, ilicitos que si tienen la capacidad de generar ganancias
ilegales, tales como la compra de inmuebles y vehiculos (detallados en el
fundamento segundo de la presente ejecutoria suprema), para luego ejercer los actos
que configuraron el delito de lavado de activos —para lo que entre otros se utilizaron
testaferos—. En otras palabras, esos delitos son actividades idoneas para
producir ganancias ilicitas y requerir el auxilio de operaciones de lavado de

activos para asegurarlas.

Asi, fambién lo ha reconocido la Sentencia Plenaria Casatoria 1-2017/CIJ-433,
esto es, que el delito de trdfico ilicito de drogas, es una actividad criminal que
tienen una clara “capacidad de generar ganancias ilegales”; calificdndola

como actividad criminal de produccion'’.

6.10. Es importante aclarar que la actividad criminal mencionada (trafico ilicito de
drogas) N0 necesariamente implica la existencia concreta y especifica de un
precedente delictivo de determinada naturaleza, cronologia, intervencién o
roles de agentes delictivos individualizados y objeto. No es un requisito
indispensable para que pueda emitirse una condena por lavado de activos.

Basta con la acreditacion de la actividad criminal —que sea idénea para generar

19 Fundamentos juridicos 14-15.
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ganancia ilegal— de modo genérico, y que, en atencién a las circunstancias del
caso, permita excluir otros posibles origenes de los bienes. Esto implica que no
resulta necesaria una probanza plena de un acto delictivo especifico ni de los

intervinientes en el mismo.

En esa linea de razonamiento, de los actuados se aprecia que el fiscal en su
acusacion  (fojas 8212-8373) 'y requisitoria oral (foja 10441, TOMO 24) para la

acreditacion de delito fuente, sostuvo lo siguiente:

a) Tedfila Enriquez Ledesma y Efrain Wilfredo Huaranga Lizarbe: i) Atestado
4-05-2012-DIRANDRO PNP/DIVILA-DIO32! del 25 de mayo de 2012 (fojas 1960-2053),
ii) Atestado Policial 8-04-02-DIRANDRO-PNP/OINT-UBUS.A22 del 18 de abril de
2002 (fojas 10659-10725), iii) Parte policial 141-11-02-DIRANDRO-PNP/DINFL.GOS23
del 6 de diciembre de 2002 (fojas 10726-10822), iv) Atestado policial 5-02-2006-
DIRANDRO-PNP/DINFI-SI-B2 del 10 de febrero de 2006 (fojas 10900-11001),
v) Atestado 3-05-2007-DIRANDRO-PNP/DICIQ-DIE del 9 de mayo de 200725 (foja

20 Cfr. fundamento juridico 19 de la Sentencia Plenaria Casatoria 1-2017/CIJ-433.

21 Mediante dicho documento policial, se puso en conocimiento que: i) El 15 de marzo de 2002
se revisdé el contenedor MSCU 2110101 que zarpd desde el Calloo con 350 kilogramos de
cocaina acondicionado en conservas de pescado que tenia como destino final TOGO-AFRICA,
que tiene como presuntos involucrados entre ofros a Efrain Wilfredo Huaranga Lizarbe. ii) la
Interpol de Bolivia comunicé que en el ano 2002 se intervino a Tedfila Enriquez Ledesma, Juana
Rosa Rojas Sacha, Wilfredo Ancoma Mamani, Calixto Ancoma Vasquez y Rolando Sacha en
posesidon de 5,06 kilogramos de clorhidrato de cocaina (foja 668). Asimismo el Estado de Bolivia
informd que se encontraban en rebeldia (1861-1890), iii) El 10 de febrero de 2004 se comunicd
que se decomisé 178.203 kilogramos de clorhidrato de cocaina y se comprendié a Tedfila y
Florencia Enriquez Ledesma en calidad de testigos porque al cabecilla Campos Santilldn se le
encontrd con un recorte de papel en donde se consigna el nombre de Virgilio Huanay Bujaico
(conviviente de ese entonces de Florencia Enriquez Ledesma).

22 En dicho documento se informd que las autoridades de la Agregaduria Antinarcéticos de la
Gran Bretana en Suddfrica informd que el 15 de marzo de 2002 se efectud la revision del
contenedor MSCU 2110101 que habia zarpado desde el Callao, en el cual se encontrd 350
kilogramos de cocaina acondicionado en latas de conservas de pescado, y que de las
investigaciones se tiene que el camién de placa XO 3638 que trasportd la droga la ciudad de
Lima, fue adquirido por Matias Rivera a nombre de Zaquiran Mendoza y posteriormente fue
adquirido por Efrain Huaranga Lizarbe.

23 Mediante dicho documento se informd que el 15 de marzo de 2002 se efectud la revision del
contenedor MSCU 2110404 que zarpd desde el puerto del Callao, en el cual se halld 350
kilogramos de clorhidrato de cocaina acondicionado en latas de conserva de pescado,
investigacion en la que se encuentra comprendido Efrain Huaranga Lizarbe.

24 En dicha investigacién se vinculd a Tedfila Enriquez Ledesma y Florencia Enriquez Ledesma,
pues cuando se realizd el registro a Julio Belisario Campos Sandoval cabecilla y uno de los lideres
de la organizacién criminal (segun dicho documento), tenia un papel con el nombre de Virgilio
Huanay Bujaico quien seria su mecdnico, conviviente de Florencia.

25 Contiene la informacion referida a que se puso en conocimiento que el 27 de abril de 2007 se
intervino el camién de placa de rodaje WN-2830 en cuyo interior se encontré sacos de abono
orgdnico vy diez cilindros de dcido sulfirico, cuyo peso neto es de 3,640.00 kg, y que una de las
implicadas en este caso es la conocida como Flor, la misma que corresponde a Florencia
Enriquez Ledesma.
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11035-11057), v) Atestado Policial 001-01-11-DIRANDRO-PNP/DIVINESP.C2 del 14

de enero de 2011 (fojas 11058-11087).

Asimismo, contra Tedfila Enriquez Ledesma se emitio la sentencia conformada
del 8 de mayo de 20137 (fojas 8663-8680), que la condend a veinte anos de
privacion de libertad por el delito de trdfico ilicito de drogas?® en la que se
indica que tenia la condiciéon de dirigente pues coordinaba las actividades de
procesamiento, acopio y transporte de droga, y ademds se senaldé que con
Efrain Huaranga Lizarbe eran los coordinadores en PerU del transporte de

clorhidrato de cocaina.

b) Carlos Luis Ramos Enriquez: en el Expediente 20-2011% (en el que también se
encontraron procesados Efrain Huaranga Lizarbe, Tedfila y Florencia Enriquez Ledesma), s€
sometid a la conformidad procesal, de ahi que se emitidé la sentencia
conformada del 8 de mayo de 2013%, que lo encontrd culpable y lo condend
a catorce anos de privacion de libertad por el delito de trdfico ilicito de

drogas?!.

c) Florencia Enriquez Ledesma: i) es hermana de Tedfila Enriquez Ledesma

condenada por el delito de trdfico ilicito de drogas, ii) Atestado Policial

26 Contiene la informacién referida a que, se puso en conocimiento que Carlos Luis Ramos
Enriquez, Tedfila Enriquez Ledesma y Florencia Enriquez Ledesma, y otros serian autores del delito
de trdfico ilicito de drogas en el dmbito internacional, puesto que el 31 de diciembre de 2010 se
ubicd el vehiculo de placa de rodaje A7C-149 conducido por Ramos Enriquez en el que se hallé
17 paquetes de forma rectangular que dieron positivo para alcaloide de cocaina.

27 Este supremo Tribunal mediante ejecutoria suprema de 23 de septiembre de 2015 (R.N. 589-
2015/Lima), declard no haber nulidad en la sentencia recurrida.

28 Los hechos se encuentran imputados desde el mes de julio de 2010, puesto que se venian
realizando acciones de inteligencia y por intervencidén de comunicaciones telefénicas se tuvo
conocimiento de una organizacién criminal dedicada al tréfico ilicito de drogas, en la que los
colombianos Vallejo Sdnchez y Suarez Restrepo entregaron dinero para el acopio y
procesamiento de mil kilos de clorhidrato de cocaina a la pareja de Efrain Huaranga Lizarbe y
Tedfila Enriquez Ledesma, que seria entregado en remesas de 200 kilogramos cada una. Luego,
se procedid a realizar el traslado de la droga, lo que frajo como consecuencia la intervencion
de diversas personas, enfre ellos Luis Ramos Enriquez y Tedfila Enriquez Ledesma, ahora
sentenciados.

29 Se emitié la sentencia del 10 de diciembre de 2013 (fojas 7351-7423), mediante la que se
absolvié a Florencia Enriquez Ledesma, entre otros y en el que se reservd el proceso a Efrain
Huaranga Lizarbe.

30 Este supremo Tribunal mediante ejecutoria suprema de 23 de septiembre de 2015 (R.N. 589-
2015/Lima), declard no haber nulidad en la sentencia recurrida.

31 Por los hechos ocurridos el 31 de diciembre de 2010, caso en el cual se lo intervino con veinte
kilogramos de alcaloide de cocaina.
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1-01-11-DIRANDRO-PNP/DIVINESP.C32 del 14 de enero de 2011 (fojas 11058-11087),
ili) Atestado 4-05-201233 del 25 de mayo de 2012 (fojas 1960-2053) vy iii) Atestado

Policial 5-02-2006-DIRANDRO-PNP/DINFI-SI-B34 del 10 de febrero de 2006 (fojos
10900-11001).

d) Jean Herbert Soto Hurtado, i) se tiene el vinculo que tenia con Juana Rojas
Sachass porque residieron en el mismo lugar vy ii) sentencia del 25 de marzo de
2015, por el delito de trdfico ilicito de drogas, que cuenta con ejecutoria
suprema de 4 de mayo de 2017 (R.N. 1418-2015) y o mismo ocurre con Karina
Evelin Soto Hurtado, quien tiene el mismo vinculo con Juana Rojas Sacha vy

sumado a que su hermano se encuentra condenado por el referido ilicito.

e) En cuanto a los demds acusados se tfienen los siguientes vinculos y
relaciones: i) Doris Herrera Huanay, tiene vinculé con Virgilio Huanay Bujaico3¢
(tio directo) y Florencia Enriquez Ledesma (ex pareja de su tio), ii) Eusebio Soller
Enrique, tiene vinculo con Florencia Enriquez Ledesma (fia), iii) Rubén Tineo
Cuenca, tiene vinculo familiar con Jhony Fernando Tineo Cuenca (hermano) y
con Juana Rojas Sacha (cunada), iv) Elvis Pinedo Guevara y Lidia Tineo Guillén,
tienen vinculo familiar con Juana Rojas Sacha (tia), v) Royser Julon Tarrillo y
Madu Dalila Rojas Tineo de Julon, tiene vinculo con Juana Rojas Sacha (tia), vi)
Maria Elena Ambrosio Granchamp, existe vinculo con Juana Rosa Rojas Sacha
porque era la esposa del hermano de su ex pareja Rubén Gerdnimo Tineo

Cuenca.

32 Se puso en conocimiento que Carlos Luis Ramos Enriquez, Tedfila Enriquez Ledesma y Florencia
Enriguez Ledesma, y ofros serian autores del delito de tréfico ilicito de drogas en el dmbito
internacional, puesto que el 31 de diciembre de 2010 se ubicd el vehiculo de placa de rodaje
A7C-149 conducido por Ramos Enriquez en la que se halld 17 paquetes de forma rectangular
que dieron positivo para alcaloide de cocaina.

33 El 10 de febrero de 2004, se comunicd que se decomisé 178.203 kilogramos de clorhidrato de
cocaina y se comprendid a Tedfila y Florencia Enriquez Ledesma en calidad de testigos porque se
le encontrd al cabecilla Campos Santilldn con un recorte de papel en donde se consigna el
nombre de Virgilio Huanay Bujaico (conviviente de ese entonces de Florencia Enriquez Ledesmal),
entre ofros.

34 Se vinculd a Tedfila y Florencia Enriquez Ledesma, pues cuando se realizd el registro a Julio
Belisario Campos Sandoval uno de los lideres de la organizacién criminal, quien tenia un papel
con el nombre de Virgilio Huanay Bujaico quien seria su mecdnico, y conviviente de Florencia.

35 Se tiene que fue procesado por el delito de tréfico ilicito de drogas y también fue comprendida
en este proceso por lavado de activos, pero debido a su fallecimiento, se declard extinguida la
accidén penal por muerte.

36 Virgilio Huanay Bujaico (si bien se declard extinguida la accidén penal por muerte, es necesario
desarrollar los delitos fuentes que se le imputaban, ya que implica a algunos de los recurrentes)
tiene antecedentes en sede fiscal por el delito de usurpacion, estafa, contra la fe publico y la
funcién jurisdiccional (fojas 6250 al 6254) y ademds era pareja de Enriquez Ledesma.
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6.11. Un agravio es el referido a que Rojas Sacha nunca fue condenada por el
delito de trdfico ilicito de drogas, y por tanto la Sala superior se equivocd en la
sentencia recurrida al senalar que se encontraba sentenciada por el anotado
delito. De la revision de los actuados se tiene los antecedentes judiciales (foja
7249), en los que se aprecia que mediante Oficio 134-2008 emitido por el
Segundo Juzgado Supraprovincial de Lima, se dispuso el ingreso de la citada al
penal de Chorrillos por el delito de trdfico ilicito de drogas, con lo que en
efecto si existe un error material, dado que lo objetivo es que fue procesada
por dicho delito. Sin embargo, ello no desacredita los vinculos que tenia con el
delito de ftrdfico ilicito de drogas, conforme se detalld en el dictamen
acusatorio’’, pues como se anotd la Interpol de Bolivia comunicd que en el
ano 2002 se intervino a Juana Rosa Rojas Sacha y ofros en posesidon de 5,06
kilogramos de clorhidrato de cocaina (foja 668), y que en dicho proceso se

encontraba en rebeldia (fojas 1861-1890).

6.12. Otro agravio en comun gque sostienen Jean Herbert Soto Hurtado, Karina
Soto Hurtado, Carlos Luis Ramos Enriquez y Tedfila Enriquez Ledesma es que el
delito fuente que se les imputd es posterior a los hechos de lavado (véase literales

a, b, d del fundamento 6.8 de la presente ejecutoria suprema).

Al respecto, como se anoté precedentemente, en la Sentencia Plenaria
Casatoria 1-2017/ClJ-443 se determind que “El delito de lavado de activos es
un delito auténomo, tanto en su configuracion material como para los efectos
de su persecucion procesal” —fundamento juridico 13— que se declard
jurisprudencia vinculante. En efecto, en dicho importante pardmetro
jurisprudencial, se sostuvo:
“(...) el reconocimiento judicial de la autonomia del delito de lavado de activos ha sido
una constante en la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia de la Republica. Al
respecto, a modo de ejemplo, basta con hacer referencia a la posicién asumida en el
noveno fundamento juridico de la ejecutoria suprema recaida en el Recurso de Nulidad

2868-2014, de 27 de diciembre de 2016: "...[el lavado de activos es un] delito auténomo
de aquel al que se vinculan los activos objeto de la actividad especificamente

37 En dicho pronunciamiento, el Ministerio PUblico especificd que existe al respecto:
i) Informacién de la Interpol Bolivia, en la que se comunicd que se intervino a Rojas Sacha y otras
personas en posesion de cinco kilos de clorhidrato de cocaina (fojas 668-669, 1861-1890), ii) en la
base de datos de casos fiscales a nivel nacional (fojas 6250-6254, tomo XV) se encontraba
vinculada a dos investigaciones que datan del 2007 y 2013 por delito de lavado de activos y
contrabando, iii) fue recluida en un establecimiento penitenciario por el delito de trdfico ilicito
de drogas (foja 7249).
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tipificada”, asi como en el cuarto considerando de la ejecutoria suprema recaida en el
Recurso de Nulidad 4003-2011, de 8 de agosto de 2012: “En efecto, la normatividad
aplicable establece tipos penales de lavado de activos auténomos del delito previo o
delito fuente, por lo que para su investigacién no se requiere que estos estén sometidos a
investigacién, proceso judicial o hayan sido objeto de sentencia condenatoria, bastando,
para la existencia del lavado que se establezca una vinculacién razonable entre los
activos materia de lavado con el delito previo”.

Aquella autonomia también se ratificdé en el Recurso de Nulidad
414-2021/Nacional, en el que se contextualizd esta realidad al sostener: “La
autonomia sustantiva, procesal y punitiva de este delito no solo fue reconocida
por la jurisprudencia nacional, menos adn es una circunstancia novedosa y
propia del Decreto Legislativo 1106, esto ya preexistia desde su configuracion

legal inicial en nuestro ordenamiento juridico con la Ley 27765"

En esta ejecutoria, también se hace alusién a ese reconocimiento auténomo —
en sus fres ambitos— desde 1992 en el derecho internacional a partir del
“Reglamento Modelo sobre Delitos de Lavado de Activos Relacionados con el
Trafico llicito de Drogas y Delitos Conexos”
—de la OEA—; reglamento que constituyd una fuente legal de la citada ley vy
gue ya hemos citado, por lo que, en conclusidon, no se puede poner en duda la

autonomia declarada del delito de lavado de activos.

6.13. Por todo lo anotado, en este caso en especifico, existen suficientes
elementos de juicio ya descritos que constituyen claramente elementos de
juicio sobre la criminalidad previa y conforman el delito fuente, pudiendo
advertirse ademds, que los actos atribuidos y su dindmica atribuida connota
sin duda la existencia de una organizacion criminal nacional e internacional
dedicada al frdfico llicito de drogas, por las que se iniciaron diversas
investigaciones dado los diversos fransportes e incautaciones de droga, lo que
conllevé a que se emita la sentencia conformada del 8 de mayo de 20133,
mediante la cual se condend a Tedfila Enriquez Ledesma y Carlos Luis Ramos
Enriquez por el delito de trdfico ilicito de drogas, y se puso en manifiesto que la
primera era dirigente de acopio y procesamiento de droga en PerU en
conjunto con su pareja (Efrain Huaranga Lizarbe), a quienes se les encargd el

procesamiento de 1,000.00 kilogramos de clorhidrato de cocaina, que la

38 Este supremo Tribunal mediante ejecutoria suprema de 23 de septiembre de 2015 (R.N. 589-
2015/Lima), declard no haber nulidad en la sentencia recurrida.
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autoridad conocié por acciones de inteligencia llevadas a cabo desde el mes
de julio de 2010.

En esa linea de andlisis, es obvio que, en todo contexto criminal en el que se
acopia, se moviliza y/o se trafica gran cantidad de droga, estd involucrada
necesariamente una pluralidad de intervinientes, sumado a que para asumir
un cargamento de tal magnitud implica que se trata de una organizaciéon que
se venia dedicando al trdfico ilicito de drogas, lo que armoniza con la primera
intervencion que se realizd (ano 2002¥), todo lo cual permite constatar en
forma objetiva e insoslayable que existe clara conexion con una criminalidad
previa de amplia data, especificamente relacionada con mucha anterioridad

al delito de trdfico ilicito de drogas.

Estas situaciones descritas son una base factica acreditada de forma objetiva,
pues, existen en los actuados varias pruebas documentales que las respaldan,
mas adn si en este caso como se anotd contra algunos de ellos se emitieron

sentencias condenatorias que han sido confirmadas por este supremo Tribunal.

6.14. Asimismo, con relacion a la autonomia del delito de lavado de activos y
al delito fuente, cabe acotar que, en la STSE 644/2018, el Tribunal supremo
espanol, del frece de diciembre de 2018, se establecid que, frente a delitos de
esta naturaleza, se deben atender las siguientes reglas bdsicas indiciarias que

permiten generar convicciéon judicial:

1. El incremento inusual del patrimonio o el manejo de canfidades de dinero que, por
su elevada cantidad, dindmica de las fransmisiones y tratarse de efectivo pongan de
manifiesto operaciones extranas a las prdcticas comerciales ordinarias;

2. La inexistencia de negocios licitos que justifiquen el incremento patrimonial o las
fransmisiones dinerarias; vy,

3. La constatacion de algun vinculo o conexion con actividades de frdafico de

estupefacientes o con personas o grupos relacionados con las mismas.

37 Esto referido a Juana Rojas Sacha y Tedfila Enriquez Ledesma, quienes fueron intervenidos en
Bolivia por el traslado de droga y la Ultima informacién que se tiene es que se encontraban en
rebeldia por dicho proceso, segun se advierte del Informe emitido mediante cooperacion
internacional por el fiscal de materia de Sustancias Controladas del Distrito de la Paz Bolivia (foja
1890).
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lgualmente hay que tener en cuenta que, como senala el Tribunal Europeo de
Derechos Humanos de Estrasburgo, en las sentencias dictadas en los casos Murray
confra el Reino Unido ( STEDH de 6 de febrero de 2006) y Telfner confra Austria ( STEDH
de 20 de marzo de 2001), cuando existen indicios suficientemente relevantes por si
mismos de la comisidon de un determinado delito, y el acusado no proporciona
explicacion légica alguna de su conducta, el Tribunal puede deducir racionalmente
que esta explicacién alternativa no existe y dictar sentencia condenatoria fundada en

dichos indicios.

Este es un pardmetro internacional compatible con nuestros derroteros
jurisprudenciales en tanto autoriza a que, para la acreditacion del delito de
lavado de activos como se viene desarrollando en la presente ejecutoria
suprema, no es necesario que se acredite en forma estricta la fuente del delito
de lavado de activos, sino que es suficiente con que se constate algun vinculo
o conexion con actividades de trafico de estupefacientes o con personas o
grupos relacionados con las mismas, lo que como se anotd se cumplid con
suficiencia, esto con la construccion de los ofros dos criterios descritos

(incremenTo inusual del patrimonio e inexistencia de negocios licitos objetiva ni suficientemente

demostrados).

Estos lineamientos fueron aplicados en el Recurso de Nulidad 1190-2019/Lima#0
y 861-202241, en los cuales se reiteré que la conviccién judicial en delitos de
lavados de activos puede darse sobre la base de prueba por indicios, siempre
que se presenten plenamente acreditados, relacionados enfre si y no sean

desvirtuados por otras pruebas.

Ha de ponerse en especial relevancia al respecto lo que contundentemente
se desarrollé en la Sentencia Plenaria 1-2017/Cl1J-433 en el sentido de que las
actividades criminales mencionadas no necesariamente implican la existencia
concreta y especifica de un precedente delictivo de determinada naturaleza,
cronologia, intervencion o roles de agentes delictivos individualizados y objeto.
No cabe duda que, ello no es un requisito indispensable para que pueda
emitirse una condena por lavado de activos. Basta con la acreditacion de la

actividad criminal previa de modo genérico, y que, en atencion a las

40 Del 30 de diciembre de 2020. Ponente San Martin Castro.
41 Del 19 de diciembre de 2023. Ponente Guerrero Lopez.
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circunstancias del caso, permita excluir otros posibles origenes de los bienes2.
Esto implica que no resulta necesaria una probanza plena de un acto delictivo

especifico ni de los intervinientes en el mismo.

De igual manera, se establecié que para admitir judicialmente una imputacion
por el delito de lavado de activos y habilitar su procesamiento debe cumplirse
con fres presupuestos desarrollados en el fundamento 12 de la citada

sentencia plenaria. Estos son, a saber:

A. La identificaciéon adecuada de una operacion o transaccién inusual o sospechosa,
asi como del incremento patrimonial anémalo e injustificado que ha realizado o posee
el agente del delito. Para operativizarla serdn de suma utilidad los diferentes catdlogos
forenses que relnen de manera especializada las tipologias mds recurrentes del lavado
de activos, como los producidos, entre otros, por la UNODC y GAFILAT [cfr.: Oficina de
las Naciones Unidas contra la Droga y el Delito: Guia Prdctica para analistas financieros,
UNDOC, Lima, 2012, GAFISUD. Tipologias Regionales GAFISUD - 2010, Costa Rica,
diciembre, 2010].

B. La adscripcion de tales hechos o condicion econémica cuando menos a una de las
conductas representativas del delito de lavado de activos que describen los articulos 1,
2 y 3 del Decreto Legislativo 1106 y sus respectivas modificatorias infroducidas por el
Decreto Legislativo 1246.

C. El senalamiento de los indicios contingentes o las senales de alerta pertinentes, que
permiten imputar un conocimiento o una inferencia razonada al autor o participe sobre
el potencial origen ilicito de los activos objeto de la conducta atribuida. Esto es, que
posibiliten vislumbrar razonablemente su calidad de productos o ganancias derivados
de una actividad criminal. Para este Ultimo efecto tendran idoneidad los informes
analiticos circunstanciados que emita al respecto la Unidad de Inteligencia Financiera
del Pery, asi como el acopio de la documentaciéon econdémica, tributaria, financiera o a
fin que sea Util y relevante para ello.

De hecho, en este caso como se anotd, algunos de los recurrentes estdn
directamente relacionados con el delito de frdfico ilicito de drogas, y los
demdads sostienen vinculos familiares, transaccionales o amicales con personas
relacionadas directamente a este delito (origen generador de activos ilicitos),
siendo esto suficiente para determinar la fuente del delito de lavado de

activos.

De ese modo se evidencié con suficiencia, la existencia de la actividad
criminal previa conexa que generd el ulterior incremento patrimonial
injustificado en los recurrentes, lo que serd desarrollado en los fundamentos
que siguen, por lo que carece de objeto emitir pronunciamiento,

eventualmente por ofros agravios dirigidos a cuestionar el delito fuente.

42 Cfr. fundamentos juridicos 19 y 20 de la Sentencia Plenaria Casatoria 1-2017/CIJ-433.
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SEPTIMO. ANALISIS DE LA RESPONSABILIDAD PENAL DE CADA UNO DE LOS RECURRENTES

7.1. Conforme con los fundamentos juridicos expuestos en los pdrrafos
precedentes, desestimados los cuestionamientos referidos al delito fuente y por
resolver los demds agravios, este supremo Tribunal verificard si fue correcta o
no la condena impuesta a los catorce impugnantes por el delito de lavado de

activos.

OCTAVO. SOBRE LA RESPONSABILIDAD PENAL DE TEGFILA ENRIQUEZ LEDESMA

8.1. En el presente caso, la Sala superior determind que Enriquez Ledesma
incurrid en la comision del delito de lavado de activos, cuyo delito fuente es el
delito de trdfico ilicito de drogas (andlisis ampliamente desarrollado en el fundamento
sexto de la presente ejecutoria suprema), pues de los actos de investigacion se tuvo
conocimiento que adquirid bienes muebles e inmuebles, asi como constituyd

una empresa, conforme se aprecia del siguiente detalle:

a) Constitucion de la empresa Inversiones D Drakko E.LR.L. con un capital
ascendente de S/ 52 500,00, el cual fue aportado con un vehiculo y bienes no
dinerarios y ofros, conforme Partida 11018309 del Registro de Personas Juridicas
de Lima (fojas 2559-2561), cuyo objeto social era el transporte de carga pesada a
nivel nacional, construccion de obras civiles, compra venta de materiales de
construccion vy ferreteria de productos agricolas de la regidon e insumos para el

vaso de leche, y otros.

b) Adquisicidon de los siguientes bienes muebles: i) vehiculo de placa de rodaje
RQI-162, conforme al acta de transferencia vehicular de 17 de julio de 2003 (foja
2257-2258) redlizada a Inversiones D'Brakko E.LR.L. representada por Tedfila
Enriquez Ledesma, por la suma de USD 19 000,00 al contado a su anterior
propietario Carlos Luis Ramos Enriquez (coacusado y sentenciado por fréfico ilicito de
drogas), ii) vehiculo de placa de rodaje SOI-867, que segun los antecedentes
registrales (foja 784-829), lo adquirid el 29 de diciembre de 2003, por la suma de
USD 6850,00. El 6 de febrero de 2004, lo transfirid (fojas 804 y 810) a Marco Antonio
Cancho Vargas por la suma de USD 1400,00, iii) vehiculo de placa de rodaje
SOI-515, conforme a sus antecedentes registrales (fojas 914-944), lo adquirid el 26
de diciembre de 2003 por la suma de USD 6500,00 segun acta de fransferencia

vehicular (foja 937). El 27 de abril de 2004 lo transfirid a Marco Antonio Cancho
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Vargas por la suma de USD 4950,00 (foja 925), iv) vehiculo de placa de rodaje SOI-
812, conforme a antecedentes registrales (fojas 1037-1094) lo adquirid el 27 de
diciembre de 2003 por USD 6700,00 conforme acta de transferencia (foja 1078). El
27 de abril de 2004, lo transfirid a Marco Antonio Cancho Vargas por la suma de
USD 4950,00, conforme acta de transferencia (foja 1071), v) vehiculo de placa de
rodaje SON-306, conforme a los antecedentes registrales (fojas 830-850) el 27 de
mayo de 2004 lo adquirié por USD 4500,00 conforme acta de transferencia (foja

835), este Ultimo vehiculo fue reportado como robado.

Cabe anotar que, con base en el detalle de adquisicidon de bienes muebles se
advierte que enftre julio y diciembre de 2003 invirtié un total de USD 39 050,00
en la compra de vehiculos, dinero cuyo origen se desconoce, y d suU vez se
aprecia sucesivas trasferencias con el propdsito de ocultar la existencia de los
bienes adquiridos e infroducidos al trafico comercial a fin de darle apariencia

de legalidad.

c) Adquisicion de los siguientes bienes inmuebles: i) manzana 77, lote 5
Asentamiento Humano Enrique Milla Ochoa-Programa Municipal de Vivienda
Confraternidad, distrito de Los Olivos en Lima43, segun la copia legalizada de
compra venta de 22 de diciembre de 2001 por la suma USD 7000,00 a nombre
de Enriquez Ledesma y Huaranga Lizarbe y entrega de posesion del 12 de julio
de 2005 (fojas 1407 al 1409). El 17 de diciembre de 2010 lo transfiieron a
Camposano Poma, ii) Predio paraje denominado Pachcana del anexo
Auquimarca, distrito de Chilca-Huancayo, actualmente signado como
Avenida Panamad 955-Chilca, que adquirié el 8 de julio de 2003, conforme a la
garantia de Minuta de compra venta de la Caja Municipal de Ahorro y
Crédito de Huancayo (foja 2778 y 2781) con un drea de 422.50 metros cuadrados
por S/ 25 000,00. El 11 de enero de 2008 fue vendido a Campos Chumbes por
S/ 30 000,00, iii) avenida Panama s/n Chilca de 272.86 metros cuadrados por
S/ 4500,00 el 10 de octubre de 2003.

8.2. Con la informacién anotada, sumado a los descargos presentados por la

recurrente y los demds documentales anexadas al expediente, se realizd el

43 Asimismo, para la edificaciéon del inmueble segun Ficha Catastral (foja 2142) Kenny Huaranga
Enriquez declard que consta de cuatro pisos (foja 2154), los que segun Declaracién Jurada de
Autoevalud determind un valor de S/ 148 831,60.
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Informe Pericial Contable 17-2018-CHD/NE# (fojas 11864-11894), ratificado por los
peritos contables Ricardo Enrique Chdvez Diaz y Carlos Nunez Espiritu en el juicio
oral (foja 13134). Concluyd que durante el periodo 2000-2010: i) se encuentra
sustentado sus ingresos en la canfidad de S/ 57 249,00, ii) se encuentran
sustentados sus egresos en la cantidad de S/ 328 236,55, vy iii) por tanto desde el
punto de vista técnico contable financiero existe un desbalance econdmico por
la canfidad de §/ 270 987,55. Adjunta el siguiente cuadro:

Conciliacion

Origen de fondos Aplicacion de fondos

1 Venta de vehiculos $/39 381,80 | 1 Compra de vehiculos $/147 020,20
2 Venta de inmuebles S/ 7502,00 | 2 Depositos bancarios S/ 69
158,95
3| Transferenciasrecibidas | S/ 5365,20 | 3 Costo de vida S/ 62
685,00
4 Prestamos Recibidos S/ 5000,00 | 4 Compra de inmuebles S/ 41
540,00

5 Devolucién de prestamos S/ 6158,00

6 | Transferencias remitidas S/ 1674,40
Total, de ingresos S/ 57 Total, de egresos S/ 328
sustentados 249,00 sustentados 236,55

DESBALANCE PATRIMONIAL S/ 270 987,55

8.3. La defensa alegd que en el citado informe pericial se establecid que el
inmueble ubicado en la manzana 77, lote 5, en el Asentamiento Humano
Enrique Milla Ochoa en Los Olivos, se encuentra valorizado en S/ 148 831,60
referido al costo de construccién, lo que es prdacticamente el doble de su
valorizacion (S/ 77 144,00) que se encuentra detallada en su partida P0O1047902

asiento 0011.

Al respecto, debe precisarse que en este Informe Pericial Contable 17-2018-
CHD/NE (fojas 11864-11894) valorado por la Sala, no obra la informacion alegada
por la defensa, por el contrario se verifica que el monto de S/ 148 831,640 referido
al costo de construccion, es el que obra en la Pericia Contable 5-03-2018-
IN/PPETID-LAVACTI-EC ofrecida por la Procuraduria Publica Especializada en
Trdfico llicito de drogas y lavado de activos (fojas 9987-10008), la cual no ha sido

utilizada por la Sala superior al momento de realizar el andlisis que determind su

44 Para la elaboracién de este informe pericial se examind los XXIV tomos del expediente
principal.
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responsabilidad en los facticos, es decir, que para este caso se sostuvo en el
Informe Pericial Contable 17-2018-CHD/NE (foja 11864 al 11894), por lo que el citado

agravio no es de recibo.

8.4. Otro cuestionamiento es que no se evalud el Informe pericial de parte (fojas
12778-12833) que concluyd que dentro de los periodos comprendidos desde
enero de 2000 hasta diciembre de 2010 se observa un superdvit, en
consecuencia, no existe desbalance patrimonial, y con ello se acreditaria que
la citada impugnante se dedicaba al comercio informal como mayorista de

tubérculos y menestras desde 1986.

Asimismo, el perito de parte en el juicio oral (foja 13650) explicd que las
actividades informales de la peritada se encontraban sustentadas con la
posesion de tierras ancestrales, acreditada con la declaraciéon jurada emitida
ante el juez de paz (foja 12842), y en “prueba indiciaria” (foja 13655), con lo que
establecié que por la tenencia de dichas tierras son comerciantes vy
productores, por lo que realizdé un “cdlculo” de los distintos productos (arvejas,

maiz, habas, entre otros).

Al respecto, el perito oficial en el juicio oral (foja 13137) sostuvo que no se
considerd otro tipo de ingreso fuera de los vehiculos e inmuebles, debido a que
no se enconfrd ningun ingreso de renta de cuarta o quinta categoria ante Sunat

(no existe declaracion jurada).

En esa linea de razonamiento, explicd que la pericia no solo es de acuerdo all
tipo de actividad que realiza sino también a la cantidad de patrimonio vy si este
se justifica o no, por lo que si era posible sustentar los ingresos dentro de la

informalidad.

Sin embargo, esto no ocurrié porque no la acredité debidamente, ya que solo
se indico que redlizaba la compra y venta de tubérculos, con unos cdlculos que
desarrollan una proyeccion de utiidades que no tiene sustentacion debida

dentro del expediente.

Por lo anotado, se aprecia que la Sala en efecto si bien no realizé una

evaluacion del peritaje de parte; sin embargo, no es menos cierto que el perito
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oficial sostuvo que no se sustentd debidamente la actividad informal, pues ante
la Sunat no se registrd ningun ingreso por cuarta o quinta categoria, de ahi que
la pericia oficial es la que debe prevalecer sobre la pericia de parte, cuyo autor

senald que su Informe se realizd sobre la base de “prueba indiciaria”.

Este argumento no es de recibo porque la apreciacién indiciaria es un método
de valoracion judicial de la prueba, los peritos estan obligados a limitarse a
efectuar constataciones y conclusiones objetivas y no pretender sustituir al

érgano jurisdiccional en su labor de apreciacion de la prueba.

En conclusion, con la actividad informal de mayorista de tubérculos y menestras
se buscd encubrir la procedencia ilicita del dinero proveniente del trdfico ilicito

de drogas, mas no se acredité el acopio de patrimonio en forma licita.

En esa linea debe desestimarse que no se tuvieron en cuenta sus declaraciones
a lo largo del proceso (ampliacién, instructiva, y juicio oral a fojas 3037-3041, 6327-6332 y
10482-10490) referidas a que se dedicaba a la actividad informal que ejercia, pues
lo que importa en este caso es que dichas actividades se encuentren

debidamente sustentadas, lo que no ocurrio.

8.5. Otfro agravio consiste en que la Sala no fuvo en cuenta que la empresa
D’Brakko E.I.R.L. se formd a fravés de bienes no dinerarios, no obstante, de la
revision de la sentencia (fundamento 8.3 de la recurrida a faja 14490) se observa que
se indicod que dicha constitucién se dio sobre la base de aportes no dinerarios,
vehiculos y otfros, y que su capital social es de S/ 52 500,00, lo que estd

acreditado con la Escritura PUblica de 8 de abril de 2003 (fojas 2559-2561).

8.6. Por otro lado, se alegd que existe la sentencia de 12 de septiembre de
2002, que condend a Calixto Ancoma Vdasquez y Wilfredo Ancoma Mamani
por los facticos ocurridos en Bolivia (uno de los delitos fuente), en la que no se
menciona a su patrocinada, sin embargo, debe aclararse que esto no la
desvincula de los hechos, puesto que la Ultima informaciéon con la que se
cuenta es que el Estado de Bolivia informd que en dicho proceso se

encontraba en rebeldia (folios 1861-1890).
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8.7. Adicionalmente, en este caso se presentan elementos que sustentan las
reglas bdsicas indiciarias*® —si bien no fueron desarroliadas por la Sala Superior, lo objetivo
es que concurren— que permiten generar conviccion judicial, destacdndose la
presencia de indicios plurales, concordantes y convergentes, que se basan en
hechos declarados probados en el juicio oral y en correspondencia con el
acervo probatorio (pericias, documentales y testigos) actuado. Arribar a dicha
conclusion  general es correcto  para  este  Tribunal  supremo,

complementariamente, por las siguientes razones objetivas:

a) Indicio inusual de crecimiento injustificado del patrimonio, pues no fiene
una actividad informal debidamente acreditada que sustente su desarrollo
econdmico, lo que se refuerza con el Informe Pericial Contable 17-2018-
CHD/NE (fojas 11864 al 11894), que concluyd en un desbalance econdmico por la
canfidad de S/ 270 987,55.

Con ello se evidencia que estas cantfidades dinerarias por su elevado monto,
ponen de manifiesto operaciones extranas a las prdcticas comerciales
ordinarias (operaciones irregulares), lo que sin duda es el modus operandi para

introducir dinero ilicito al sistema financiero y darle apariencia de legalidad.

b) Inexistencia de negocio licito que justifique el incremento patrimonial. Si bien
la recurrente sostuvo que se dedicaba al comercio informal como mayorista de
tubérculos y menestras, se tiene que no se acredité debidamente, pues no
bastan solos sus dichos o declaraciones juradas para que se dé por cierta esta
actividad, mds aun si ante la Sunat no declard ingresos por cuarta o quinta
categoria. Por tanto, no se brindd una explicacion razonable, respaldada en
prueba idonea que justifique que la adquisicion de diversos bienes inmuebles y
muebles proviene de un negocio licito, que se encuentre debidamente

respaldado.

c) La constatacion de algun vinculo o conexion con actividades de trafico
ilicito de drogas o con personas o grupos relacionados con las mismas+. La

recurrente no solo tuvo conexién con personas vinculadas al delito de trafico

45 Establecidas en la STSE 644/2018, el Tribunal supremo espanol del trece de diciembre de 2018,
(detallado en el fundamento 6.9 de la presente ejecutoria suprema).
46 STSE 644/2018, de 13 de diciembre de 2018.
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licito de drogas (véase fundamento literal a del 6.10 de la presente ejecutoria supremal),

sino que se emitié sentencia condenatoria por dicho delito?.

d) Hecho no acreditado. La recurrente senald que las cantidades de dinero
que registra en el informe pericial contable oficial son debido a ser “mayorista
de tubérculos y menestras” (actividad informal); sin embargo, como ya se anotd
no se acredité con documentos idéneos dichas actividades, de ahi que existe
un vacio total sobre la forma en como se habria llegado a generar cuantiosas

sumas de dinero solo con “venta de tubérculos”.

8.8. En conclusidon, si tenemos como hecho base probado, el desbalance
patrimonial acreditado en las pericias desarrolladas, sumado a la concurrencia
de una pluralidad de indicios y elementos probatorios periféricos que
corroboran y fortalecen la inferencia l6égica consistente en que, la recurrente
tenia en su poder dinero proveniente de acciones criminales previas en
conexion con el tréfico llicito de drogas, obviamente idoneas para generar
ganancias ilegales cuyos activos, utilizaba en compra y venta de vehiculos,
inmuebles e incluso la constitucion de una empresa, con el fin de ocultar su
origen licito, pretendiendo dar una fachada de legalidad a sus actos,
asegurando asi ese patrimonio, siendo evidente que los indicios se encuentran
interrelacionados enfre si y en conexidon con los otros medios probatorios
glosados, como se explicd precedentemente, por lo que la construccion juridica

de la culpabilidad es correcta.

8.9. Con lo expuesto, este supremo Tribunal llegd a la conviccion que esta
demostrada la responsabilidad penal de Tedfila Enriquez Ledesma en los
hechos imputados; por lo que sus agravios carecen de asidero. En
consecuencia, su condena debe mantenerse ya que se ajusta a la ley. De
igual manera, al no existir agravios especificos sobre las consecuencias
juridicas del delito, no existe razén valedera para efectuar modificaciones de

alguna naturaleza en ese dmbito.

47 Esta Corte Suprema, mediante ejecutoria suprema de 23 de septiembre de 2015 (R.N. 589-
2015/Lima), declaré no haber nulidad en la sentencia conformada de 8 de mayo de 2013, que
condend a Tedfila Enriquez Ledesma por el delito de trdfico ilicito de drogas a veinte afos de
privacion de libertad por hechos de julio de 2010.
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NOVENO. CON RELACION A LA RESPONSABILIDAD DE EFRAIN WILFREDO HUARANGA LIZARBE

9.1. En este caso, la Sala superior determind que Huaranga Lizarbe incurrié en la
comision del delito de lavado de activos, cuyo delito fuente es el delito de
trafico ilicito de drogas (andlisis ampliamente desarrollado en el fundamento sexto de la
presente ejecutoria suprema), pues de los actos de investigacion se tfuvo
conocimiento que adquirid bienes muebles e inmuebles junto con su cényuge
Tedfila Enriquez Ledesma, y constituyd una empresa, conforme se aprecia del

siguiente detalle:

a) Constitucion de Consorcio D’Brakko S.A.C el 29 septiembre de 2006, con su
socio Jorge David Bujaico Sanchez, tal como se corrobora con la escritura
publica (fojas 1152-1156) con un capital de S/ 80 000,00, cuyo objeto social era:
fransporte de carga pesada, pasajeros, taxis a nivel nacional e internacional, y
otros4. Asimismo, segun el informe de valorizacidon de Bienes y Declaracion
Jurada (foja 1148) se aprecia que aportd una retroexcavadora#’ (S/ 72 000,00),

mas una computadora®® y una impresora (S/ 8000,00).

b) Adquisicion del inmueble ubicado en la manzana 77, lote 5, Asentamiento
Humano Enrique Milla Ochoa en el distrito de Los Olivos, con su conviviente
Tedfila Enriquez Ledesma, conforme a la copia legalizada de compra venta y
enfrega de posesion de 22 de diciembre de 2001 por la suma USD 7000,00 (fojas
1408-1409). El 17 de diciembre de 2010 lo transfiieron a Camposano Poma.
Asimismo, para su construccion se utilizd activos de procedencia ilicita
vinculadas al tréfico llicito de drogas por un monto aproximado de
S/ 150 000,00 conforme se advierte de las declaraciones juradas de

Autoevallo (fojas 2154-2161).

9.2. Con la informacién anotada, sumado a los descargos presentados por el

recurrente y las demds documentales anexadas al expedientes!, se realizd el

48 E| objeto social también comprendia: i) construcciones y ejecuciones de obras civiles, disefios
de remodelacién, supervision de obras civiles, ejecucidon de obras arquitectdnicas, ii) compra
venta de materiales de construccion y ferreteria, en generdal, iii) servicio de restaurante, turismo y
hoteleria, iv) compra, venta, produccién, importacién, exportacion de todo tipo de legumbres.
42 Marca John Deer Serie 700505 Modelo SD 510B ano 91 en buena condicién.

50 Marca IBM Pentium lll, procesador Intel, placa Intel, memoria RAM de 256.

51 Para la elaboracion de este informe pericial se examind los XXIV tomos del expediente
principal.
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Informe Pericial Contable 2-2019-CHD/NE (fojas 12129-12150), que fue ratificado
por los peritos contables Ricardo Enrique Chdavez Diaz y Carlos NUnez Espiritu en
juicio oral (foja 13141), donde concluyeron que, durante el periodo 2000-2010:
i) se encuentra sustentado sus ingresos en la cantidad de S/ 15 433,00, ii) se
encuentran sustentados sus egresos en la cantidad de S/ 273 555,87, v iii) por
tanto desde el punto de vista técnico contable financiero existe un
desbalance econdmico por la cantidad de S/ 258 122,87, como se advierte en

el siguiente cuadro:

Conciliacion

Origen de fondos Aplicacion de fondos

1| Ventadeinmuebles |S/15433,00 |1 Depdsitos bancarios S/ 120 891,07

Aporte en empresas S/ 72 000,00

Costo de vida S/ 62 685,00

2
3

- 4 | Compra de inmuebles S/ 12 040,00
51 Movimiento migratorio S/ 5939,80

Total, de ingresos S/ 15 433,00 Total, de egresos S/ 273 555,87
sustentados sustentados

DESBALANCE PATRIMONIAL S/ 258 122,87

9.3. La defensa alegd que no se tuvo en cuenta la pericia de parte (foja 12814)
gue concluyd que dentro de los periodos comprendidos desde enero de 2004

hasta diciembre de 2012 no existe desbalance patrimonial.

Al respecto, se tiene que en efecto la Sala superior no emitié valoracion alguna
sobre la pericia de parte ofrecida. No obstante, de su revision se tiene que esta
convalidé su actividad informal, tal como lo sostuvo el perito de parte en juicio
oral (foja 13650) quien explicd que las actividades del peritado se encontraban
dentro del dmbito de la informalidad, por lo que no se tiene la contabilidad, por
esta razdn al momento de realizar la pericia utilizd el método descriptivo y sobre
todo un “razonamiento Unico” (foja 13677), con lo que a su criterio las labores de
comercializaciéon y produccion se encuenfran acreditadas con las tierras
ancestrales de su familia, con lo que establecié los montos que ganaba por la
venta de productos agricolas. Asi, no se logré acreditar cuantas personas se
dedicaban a los sembrios, ni cuantos hermanos eran (foja 13686), mMds todo lo hizo,

supuestamente, sobre la inferencia logica.
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9.4. Por su parte, el perito oficial en juicio oral (foja 13141), indicd que: i) el
recurrente no sostuvo sus ingresos por lo que solo se registrd como ingreso la
venta del inmueble, ii) no registrd ingresos por cuarta o quinta categoria ante
Sunat, iii) la empresa Consorcio DBrakko SAC aun cuando no tuvo actividad
empresarial, se encontraban obligados a tener libros contables y legalizados,
aun cuando no se usen, lo que no ocurrid, iv) el préstamo realizado por el
senor Flores Salazar, es un documento simple, no se tiene certeza de la
ejecucion del acuerdo, pues solo estdn legalizadas las firmas mas no su
contenido, v) la pericia de parte contiene abundante informacién sobre la
venta de hortalizas de manera informal mds no se encuentran respaldada con

informacion objetiva de ninguna naturaleza.

9.5. Por lo expuesto se advierte que el perito de parte sostuvo su informe sobre
la base de supuesta “prueba indiciaria” pero que en verdad constituye
informacion subjetiva; y con un “razonamiento Unico”, que lo llevd a concluir
gue no existe desbalance patrimonial, mientras que el perito oficial sustentd su
informe pericial sobre la base de documentos objetivos, de ahi que sostuvo
correctamente que no se logrd justificar los ingresos por las labores de
comercializaciéon y produccién de hortalizas (actividad informal), por lo que

obviamente, reviste de mayor credibilidad la pericia oficial.

En ese sentido, debe desestimarse el agravio referido a que no se fuvo en
cuenta sus declaraciones (preliminar, instructiva, ampliaciones e interrogatorios a fojas
1240-1245) en las que referia que se dedicaba a la comercializacion de
tubérculos, puesto que no existe necesariamente una negativa a que dicha
actividad existid, sino que no se respaldd debidamente, por lo que no se
justifica el desbalance patrimonial, tampoco la palabra o afiimaciones de un

procesado son suficientes para dar por acreditado un hecho.

9.6. Otro agravio es el referido a que debid tomarse en cuenta que el inmueble
ubicado en la manzana 77, lote 5, Asentamiento Humano Enrique Milla Ochoa
esta valorizado en S/ 77 144,00 conforme la partida P01047902 (correspondiente al
afio 2003) Yy no sobre la base del uUltimo reporte de autovalio que asciende a
S/ 150 000,00.
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Al respecto, cabe precisar que el monto (S/ 150 000,00) referido a la valorizaciéon, no
fue tomado en cuenta dentro del Informe Pericial Contable 2-2019-CHD/NE (fojas
12129-12150), de ahi que esta cantidad no forma parte del desbalance patrimonial
que se advirtid en la pericia. Sin perjuicio de ello, de conformidad con el fiscal
supremo en lo penal se tiene que conforme el acta de verificacion de inmueble
(foja 1364 del cuademilio en copias certificadas), s& consigna que el bien inmueble consta
de tres pisos, pinfado en su totalidad y con sus acabados, con lo que es palmario
que se invirti® una considerable suma de dinero, lo que se constata con el
autoevallo (afios 2008, 2009 y 2010 fojas 2155 al 2160) que considerd el valor aproximado
a S/ 150 000,00.

9.7. También se cuestiond que la Sala superior sostuvo que la empresa Consorcio
D'Drakko S.A.C. fue instrumentalizada para el blanqueo de dinero; no obstante,
en el Informe Pericial Contable 2-2019-CHD/NE (fojas 12129-12150), se indicé que no
tuvo operatividad (no tiene ingresos ni egresos). Con relacion a ello, se debe
tener presente que justamente en este tipo de delitos, una de las modalidades
que se utiliza para dar fachada de legalidad al dinero proveniente de
actividades ilicitas es el constituir empresas, con lo que la conclusidn arribada

por la Sala no es incorrecta.

9.8. Por otra parte, alegd que no tiene antecedentes penales, lo que no es
cierto pues conforme el Certificado Judicial de Antecedentes Penales (foja 6001)
se tiene que registra una condena por apropiacion ilicita, con la aclaracion de
que en este caso No es necesario que se cuente con sentencia condenatoria
por el delito fuente, sino que es suficiente con que exista una vinculacion, lo
que ocurre en este caso (véase literal a del fundamento 6.10 de la presente ejecutoria
suprema). Aunado a ello, el recurrente en su propia declaracion policial (foja
1240) reconocidé que estuvo recluido en un establecimiento penitenciario por el

delito de trdfico ilicito de drogas, proceso por el que fue absuelto.

9.9. Adicionalmente, en el presente caso se cumplid con las reglas bdsicas
indiciarias®? que permiten generar conviccidon judicial, destacdndose la

presencia de indicios plurales, concordantes y convergentes, que se basan en

52 Establecidas en la STSE 644/2018, el Tribunal supremo espanol del trece de diciembre de 2018,
(detallado en el fundamento 6.9 de la presente ejecutoria suprema).

45



\BVICA DEL
& &)

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 1617-2022
NACIONAL

PODER JUDICIAL

hechos declarados probados en el juicio oral y en correspondencia con el
acervo probatorio (pericias, documentales y testigos) actuado —si bien no fueron
desarrolladas por la Sala superior se tiene que si se cumplié con ello—. Arribar a dicha
conclusiéon general es correcto para este Tribunal supremo, por las siguientes

constataciones complementarias:

a) Indicio inusual de crecimiento injustificado del patrimonio, debido a que no
tiene una actividad formal o informal debidamente acreditada que sustente
su desarrollo econdmico, lo que se refuerza con el Informe Pericial Contable
2-2019-CHD/NE (fojas 12129-12150), que concluyd un desbalance econdmico por
la cantidad de S/ 270 987,55.

Con ello se evidencia que estas cantfidades dinerarias por su elevado monto,
ponen de manifiesto operaciones extranas a las prdcticas comerciales
ordinarias (operaciones irregulares), lo que sin duda es el modus operandi para

introducir dinero ilicito al sistema financiero y darle apariencia de legalidad.

b) Inexistencia de negocio licito que justifique el incremento patrimonial. Si
bien el recurrente sostuvo que se dedicaba a la actividad informal “agricola”,
sin embargo no logré acreditarla debidamente, pues no bastan solo sus dichos
o declaraciones juradas para que se dé por cierta esta actividad, mds audn si
ante la Sunat no declard ingresos por cuarta o quinta categoria, por tanto no
se brindd una explicacion razonable, respaldada en prueba idonea que
justifique la adquisicidon de diversos bienes inmuebles y muebles, sumado a la

constitucion de una empresa que no registré actividad alguna.

c) La constatacion de algin vinculo o conexidon con actividades de trafico
ilicito de drogas o con personas o grupos relacionados con las mismas33. Se
tiene que fue comprendido en investigaciones por el delito de trafico licito de
drogas (véase literal a del fundamento 6.10 de la presente ejecutoria suprema), tal es asi
gue el mismo reconocid a nivel policial (foja 1240-1245) que estuvo recluido en un
establecimiento penitenciario por ello, pero que fue absuelto, con lo que, al
margen de una condena, es objetivo que si estuvo vinculado a dicho ilicito.

Ademds, tiene un vinculo directo con Tedfila Enriquez Ledesma, quien era su

53 STSE 644/2018, de 13 de diciembre 2018.
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conviviente, persona que si cuenta con una condena por dicho delito (véase

fundamento 6.10 de la presente ejecutoria suprema).

d) Afirmaciones o hechos no acreditados. El recurrente senald que las
cantidades de dinero que registra en el informe pericial contable oficial son
debido a redlizar “actividades agricolas” (actividad informal) de venta de
tubérculos, pero no respaldd debidamente dichas actividades, de ahi que
existe un vacio total sobre la forma como se habria llegado a generar
cuantiosas sumas de dinero solo con la venta de tubérculos. También intentd
acreditar cierta suma con préstamos, que no fueron admitidos por el perito

oficial por tratarse de documentos simples que no generan certeza.

9.10. En conclusidon, tenemos como hecho base probado, el desbalance
patrimonial acreditado la pericia desarrollada, sumado a la concurrencia de
una pluralidad de indicios y elementos probatorios periféricos que corroboran y
fortalecen que el recurrente tenia en su poder dinero proveniente de acciones
criminales previas en conexidon con el trdfico ilicito de drogas, obviamente
idoneas para generar ganancias ilegales cuyos activos, ufilizalba en compra y
venta de vehiculos, inmuebles e incluso la constitucion de una empresa, con el
fin de ocultar su origen ilicito, pretendiendo dar una fachada de legalidad a
sus actos, asegurando asi ese patrimonio. Es evidente, en ese sentido, que los
indicios se encuentran interrelacionados entre si y en conexion con la pericia
oficial, las pruebas documentales y declaraciones, como se explicd
precedentemente, por lo que la construccion juridica de la culpabilidad es

correcta.

9.11. Con lo expuesto, este Supremo Tribunal llegd a la conviccidn que estd
demostrada la responsabilidad penal de Efrain Wilfredo Huaranga Lizarbe en
los hechos imputados; por lo que sus agravios carecen de asidero. En
consecuencia, su condena debe mantenerse ya que se ajusta a la ley. De
igual manera, al no existir agravios especificos sobre las consecuencias
juridicas del delito, no existe razon valedera para efectuar modificaciones de

alguna naturaleza en ese dmbito.
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DECIMO. EN CUANTO A LA RESPONSABILIDAD DE CARLOS LUIs RAMOS ENRIQUEZ

10.1. En el presente caso, la Sala Superior determind que Ramos Enriquez
incurrié en la comision del delito de lavado de activos en la modalidad de
conversion, cuyo delito fuente es el delito de frdfico ilicito de drogas (andlisis
ampliamente desarrollado en el fundamento sexto de la presente ejecutoria suprema), pues
participd en conjunto con Tedfila Enriquez Ledesma y Efrain Huaranga Lizarbe
en diversas transacciones a fin de evitar la identificacién de los ingresos

ilegales y bienes de propiedad de los antes citados.

10.2. Sobre los actos de transferencia en los que participd se aprecia que
transfirié el vehiculo con placa de rodaje RQI-162, a la empresa Inversiones
D Brakko EIRL representada por Enriquez Ledesma por $ 19,000.00 al contado, el
17 de julio de 2003 conforme al acta de transferencia (foja 2257-2258), por lo que
después de esa fecha no tiene capacidad de disposicion sobre dicho bien

mueble.

Sin embargo, el 2 de junio de 2004, segun informacién de la Sunarp se fransfirid
dicho inmueble a Jesus Enrique Eugenio (foja 2721) por el valor de US$ 8,000.00, y
después el 9 de diciembre de 2004 se transfirid a Graciela del Pilar Lorena
Mantilla Antonio (ex enamorada de Enrique Eugenio) por el valor de US$ 8,000.00 (foja

2722).

Asimismo, se advierte que el acta de transferencia de vehiculo automotor de
17 de julio 2003 (foja 2257) No se encuentra inscrita conforme la Partida Registral
50133680 (foja 2717) y que ademdads fue Ramos Enriquez quien trasfirid el vehiculo

a Enrique Eugenio el 2 de junio de 2004.

De ello se desprende, que ejercid actos de disposicion propios de un
propietario en el 2004 y que ademds se realizaron diversas transferencias con la
finalidad de evitar la identificacion y origen de este bien que correspondia a
Tedfila Enriquez Ledesma, por lo que carece objeto el agravio referido a que

no existe prueba que él seguia siendo dueno en el ano 2024.

10.3. Asimismo, con la informacion anotada, sumado a los descargos

presentfados por el recurrente y las demds documentales anexadas al
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expediente®, se realiz el Informe Pericial Contable 8-2018-CHD/NE (fojas 11293-
11306), ratificado por los peritos contables Ricardo Enrique Chdavez Diaz y Carlos
Nunez Espiritu en juicio oral (foja 13222), concluyd que durante el periodo 2000-
2010: i) se encuentra sustentado sus ingresos en la cantidad de S/ 65,949.00, ii) se
encuentran sustentados sus egresos en la cantidad de S/ 149,541.70, vy iii) por
tanto desde el punto de vista técnico contable financiero existe un desbalance
econdmico por la cantidad de S/ 83,592.70, lo que esta graficado en el

siguiente cuadro:

Conciliacion

Origen de fondos Aplicacién de fondos

1 Venta de vehiculos S/ 65,949.00 1 Costo de vida S/ 62,685.00

- 2| Compra de vehiculos S/ 59,909.00

- 3 Mov. migratorio S/ 26,947.60
Total, de ingresos S/ 65,949.00 Total, de egresos S/ 149,541.70
sustentados sustentados

DESBALANCE PATRIMONIAL S/ 83,59 2.70

10.4. En juicio oral (foja 13222) el perito oficial explicd que: i) el examinado si
tenia RUC, pero no tenia declaraciones juradas, ii) no se tiene sustento de que
se dedicaba a la actividad informal de taxista o chofer de camiones, iii) si no
se hubiera considerado el ingreso por la venta del vehiculo (USD 19 000,00
convertido a S/ 65 949,00 que se registra como Unico ingreso) A la empresa Inversiones

DBrakko el desbalance patrimonial seria mayor. No se considerd como egreso.

Con ello se establece que no se sustentd debidamente el patrimonio que
ostenta Ramos Enriquez, de ahi que no es de recibo el agravio referido a que las

adquisiciones que tuvo fue producto de su frabajo como chofer de camiones.

10.5. La defensa sostuvo que no debid considerarse como ingreso la compra
del vehiculo de placa de rodaje RQI-162 que se adquirid por un valor de
USD 10 000,00 equivalente a S/ 35 020,00, pues este dinero fue pagado por su
tia Tedfila Enriquez Ledesma; sin embargo, conforme lo explico el perito oficial
no se estimd este monto como un egreso, por el contrario fue la venta de

dicho vehiculo, la que se establecid como un ingreso, por ello expuso que si

54 Para la elaboracién de este informe pericial se examind los XXIV tomos del expediente
principal.
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este monto se establecia como una salida de dinero, el desbalance

patrimonial que hubiese presentado seria considerablemente mayor.

10.6. Ofro agravio de la defensa consiste en senalar que no se tuvo en cuenta
las declaraciones de su tia Tedfila Enriquez Ledesma (fojas 3047 y 10505), en la que
senald que Ramos Enriquez era su sobrino y que comprod el vehiculo con placa
de rodaje RQI-162 con su nombre, por lo que después cuando lo vendid no
pagd nada porque el auto era suyo. Asimismo, Ramos Enriquez (fojas 7786 y 11186)
indicd que su tia adquirid el vehiculo, pero a nombre de este, y después lo citd

a una notaria en la que hizo la transferencia.

De dichas declaraciones es mds que evidente que tanto la adquisicibn como
venta de dicho vehiculo fueron simulados en favor de su tia Enriquez Ledesma,
con el propdsito de que dicho bien (incluso tiene transaccién posteriores) No fuera
detectado, lo que el recurrente cometid con conocimiento, no solo debido al
vinculo familiar que ostentan (tia-sobrino), sino a la sentencia de 8 de mayo de
2013 (foja 8663) en la que ambos se sometieron a conformidad procesal por el
delito de trdfico ilicito de drogas, con lo resulta obvio que él conocia de las

actividades ilicitas de su tia Enriquez Ledesma.

10.7. Otro agravio es el referido a que no existe medios que acrediten los viajes
que realizé al exterior, sin embargo, de los actuados se aprecia la Consulta de
entradas y salidas del Pery de Migraciones (foja 2313) en el que se detalla que
Ramirez Enriquez registra viajes a Bolivia y Argentina en el ano 2003, mas no se
tiene informacion objetiva que justifique su permanencia en dichos paises ni
explicacion factica alguna que sustente el quehacer del recurrente por esos

lugares.

10.8. No cabe duda que en el presente caso se ha acreditado la
responsabilidad penal del recurrente por el ilicito que se le imputa. Arribar a
dicha conclusion general es correcto para este Tribunal supremo,

complementariamente, por las siguientes razones objetivas:

a) Indicio inusual de crecimiento injustificado del patrimonio, pues no fiene
una actividad debidamente acreditada que sustente su  desarrollo

econdmico, lo que se refuerza con el Informe Pericial Contable 8-2018-CHD/NE
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(11293-11306), que concluyd un desbalance econdmico por la canfidad de
S/ 83 592,70, que ponen de manifiesto operaciones extranas a las practicas
comerciales ordinarias (operaciones irregulares), lo que sin duda es el modus
operandi para introducir dinero ilicito al sistema financiero y darle apariencia

de legalidad.

b) Inexistencia de negocio licito que justifique el incremento patrimonial. Si
bien la recurrente sostuvo que era taxista o chofer de camiones (actividad
informal), se tiene que no logré acreditarla debidamente, mds aun si ante la
Sunat no declard ingresos por cuarta o quinta categoria, de ahi que el perito
oficial descartd que se encuentren sustentados sus ingresos por dicha
actividad, ademds no se brindé una explicacién razonable, respaldada en
prueba idonea que justifique la adquisicion de todo el pafrimonio que fue

analizado en el peritaje oficial.

c) La constatacion de algun vinculo o conexion con actividades de trafico
ilicito de drogas o con personas o grupos relacionados con las mismas>. El
recurrente no solo tuvo conexién con personas vinculadas al delito de trafico
licito de drogas (véase literal b del fundamento 6.10 de la presente ejecutoria supremal,
sino que posteriormente se emitié sentencia condenatoria en su contra por
dicho delito%, con lo que se acreditdé que estd vinculado al delito de trafico
ilicito de drogas, fendbmeno criminal que, evidentemente, en un contexto
como el que nos ocupa no solamente se readliza en un instante, sino que,
configura todo un proceso, con un conjunta de acciones, personas,

temporalidad y logistica muy diversa.

d) Hechos y dfirmaciones no acreditados. El recurrente senald que las
cantidades de dinero que registra en el informe pericial contable oficial son
debido a realizar la labor de "taxista o chofer de camiones” (actividad informal);
sin embargo, como ya se anoté no se acreditdé con documentos idoneos
dichas actividades, de ahi que no existe explicacion razonada, sustentada u

objetiva, sobre la forma en cdmo se habria llegado a generar dichas sumas de

55 STSE 644/2018, de 13 de diciembre 2018.

56 La que cuenta con ejecutoria suprema de 23 de septiembre de 2015 (R.N. 589-2015/Lima),
qgue declard no haber nulidad en la sentencia conformada de 8 de mayo de 2013, que
condend a Ramos Enriquez por el delito de trdfico ilicito de drogas a catorce afos de privacion
de libertad por hechos de julio de 2010.
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dinero solo con “ser taxista o chofer de camiones”. A esto debemos anadir
que el propio recurrente reconocidé que la compra y venta de dicho vehiculo

lo realizd a pedido de su tia.

10.9. En conclusidon, si tenemos como hecho base probado, el desbalance
patrimonial acreditado en las pericias desarrolladas, sumado a la concurrencia
de una pluralidad de indicios y elementos probatorios periféricos, que
corroboran y fortalecen que el recurrente en efecto realizdé transferencias
simuladas en favor de su tia Tedfila Enriquez Ledesma, con lo que se quiso dar
apariencia de legalidad a dicha adquisicion que proviene de acciones
criminales previas en conexion con el trdfico ilicito de drogas, obviamente
idoéneas para generar ganancias ilegales cuyos activos, utilizé para comprar
vehiculos, con el fin de ocultar su origen ilicito, pretendiendo dar una fachada
de legalidad a sus actos, asegurando asi ese patrimonio, por lo que, es
evidente que los hechos probados se encuentran interrelacionados entre si y
en conexion con las pruebas documentales y declaraciones, como se explicd
precedentemente, por lo que la construccion juridica de la culpabilidad es

correcta.

10.10. Con lo expuesto, este supremo Tribunal llegd a la conviccidn que estd
demostrada la responsabilidad penal de Carlos Luis Ramos Enriquez en los
hechos imputados; por lo que sus agravios carecen de asidero. En
consecuencia, su condena debe mantenerse ya que se ajusta a la ley. De
igual manera, al no existir agravios especificos sobre las consecuencias
juridicas del delito, no existe razdon valedera para efectuar modificaciones de

alguna naturaleza en ese dmbito.
DECIMOPRIMERO. EN CUANTO A LA RESPONSABILIDAD DE FLORENCIA ENRIQUEZ LEDESMA

11.1. En este caso, la Sala superior determind que Enriquez Ledesma incurrié en
la comision del delito de lavado de activos en la modalidad de conversion y
transferencia en forma conjunta con su expareja Virgilio Huanay Bujaico
(fallecido), en diversas transacciones a fin de evitar la identificacion de sus
bienes y dificultar el decomiso de estos, pues provienen del delito de trafico
licito de drogas (andlisis ampliamente desarrollado en el fundamento sexto de la presente

ejecutoria suprema). Asi tenemos que:
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a) Adquirié los siguientes bienes inmuebles: i) lote 22, ubicado en la manzana 77,
Asentamiento Humano Enrique Milla Ochoa (PMV Confraternidad) en el distrito de
Los Olivos en Lima por USD 9000,00 al contado, conforme a la copia certificada
del Contrato de Compra-Venta y enfrega de posesion de 22 de agosto de 2005
(foja 1280-1281) con la que obtuvo Constancia de Posesidon 086-JDC-EMO del 17 de
noviembre de 2006 (foja 1282), ii) lote 2 en la manzana B, Programa de Vivienda
Mavil de Naranjal en San Martin de Porres el 28 de agosto de 20065 con su
conviviente Virgilio Huanay Bujaico por USD 6169,00 conforme escritura publica
(fojas 1297-1302), iii) lote 8, manzana G, Asentamiento Humano de Pro Sector C de
San Martin de Porres®, el 23 de agosto de 2006 por USD 8000,00 pagados al
contado y con efectivo, iv) manzana 77, lote 21, Asenfamiento Humano Enrique

Milla Ochoa (PMV confraternidad) en Los Olivos.

b) Adquirié los siguientes bienes muebles: i) vehiculo de placa de rodaje SON
306 el 22 de mayo de 2004 por USD 4500,00 al contado conforme acta de
transferencia (foja 835), ii) vehiculo de placa de rodaje SQI-622% (actualmente
A3F612) el 13 de septiembre de 2004 por USD 3500,00 conforme registro de

propiedad vehicular (foja 2454).

c) Constituyd la empresa Inversiones Libra de Oro EIRLS con un capital social
de S/ 15 000,00 (foja 2566-2568) el 5 de octubre de 2009.

11.2. Asimismo, con la informacion anotada, sumado a los descargos

presentados por la recurrente y las demds documentales anexadas al

57 El 11 de octubre de 2006 la recurrente mediante escritura publica (fojas 1305-1306) cedid sus
acciones y derechos a favor de Huanay Bujaico, por lo que se pactd USD 3084,00 conforme se
informd a la Municipalidad de San Martin el 24 de enero de 2008 (foja 1119) dicha propiedad se
encuentra registrado a nombre de Doris Herrera Huanay Bujaico.

58 El 25 de octubre de 2007 se transfirid a Bertha Esther Lujerio Huanay por USD 9000,00 al
contado. Sin embargo, el 28 de diciembre de 2007 la Unidad de Desarrollo Tributario (fojas 1130-
1131) informd que el inmueble se encontraba registrado a nombre de Enriquez Ledesma y
Huanay Bujaico con Cédigo de Conftribuyente 146048.

59 Cabe anotar que, segin antecedentes registrales su primer propietario fue Rubén Tineo
Cuenca el 6 de marzo de 2002 por USD 6700,00, sus posteriores propietarios fueron Samuel
Gutiérrez Cdardenas y Marco Antonio Tineo Rojas, este Ultimo lo transfirié el 13 de septiembre de
2004 a favor de Florencia Enriquez Ledesma, la que lo vendié el 25 de junio de 2005 por
USD 4150,00 a Hortencio Cérdova Calle.

60 La recurrente senald (foja 6333, 1223) que la constituyd con un capital de S/ 50 000,00 en bienes no
dinerarios como computadoras, escritorios y otros equipos y que realizd obras publicas para la
Municipalidad de Locroja-Churcampa, por las que facturd S/ 73 000,00, dinero que le fue pagado en
cuatro partes. Por otro lado se tiene que segun su RUC solo presenta declaraciones por el pago de
tributos del ano 2011, por lo que no ha sido rentable de 2004 a 2009, pues recién se constituyd el 2009.
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expediente?!, se realizd el Informe Pericial Contable 10-2019-CHD/NE (fojas 12655-
12683), ratificado por los peritos contables Ricardo Enrique Chdvez Diaz y Carlos
NURez Espiritu en juicio oral (foja 13298), que concluyeron que durante el periodo
2000-2010: i) se encuentra sustentado sus ingresos en la cantidad de S/ 80 942,08,
ii) se encuentran sustentados sus egresos en la cantidad de S/ 526 219,43, y
iii) por tanto desde el punto de vista técnico contable financiero existe un
desbalance econdmico por la cantidad de S/ 445 277,35, como se observa en

el siguiente cuadro:

Conciliacién

Origen de fondos Aplicacién de fondos
1 | Cheques de gerencia | S/ 34740,00 |1 Depdsitos bancarios S/ 293 858,54
2 | Venta deinmuebles S$/23588,58 | 2| Compra de vehiculos S/ 88 121,00
3| Venta de vehiculos S/ 1261350 | 3 Costo de vida S/ 62 685,00
4 Préstamo bancario S/ 10000,00 | 4| Compra de inmuebles S/ 52 246,12
5 Aporte de empresas S/ 15 000,00
6 Devolucién de S/ 12 203,28
préstamo

7 | Transferencia remitida S/ 2105,49

Total, de ingresos S/ 80 942,08 Total, de egresos S/ 526 219,43
sustentados sustentados

DESBALANCE PATRIMONIAL S/ 445 277,35

11.3. En juicio oral (foja 13294 tomo 31) el perito oficial sostuvo que la peritada: i) no
registra otro ingreso ante la Sunat salvo los ya descritos en el cuadro anterior,
i) fiene documentacion de algunas facturas, boletas sobre la actividad informal
que alega, pero de ello no se puede sacar una cuantificacion, porque lo
correcto para determinar estados financieros son las declaraciones juradas de
impuesto a la renta (define utiidad y perdida), iii) las boletas, facturas o licencias de
algun puesto o tienda solo verifica la existencia de esta actividad pero no su

cuantificacién (ganancia o pérdidal).

11.4. La defensa alegd que no se tuvo en cuenta el peritaje judicial de parte

(foja 0228-10247), que concluyd en esencia que no existe desbalance patrimonial,

61 Se tiene que el examen de para dicha pericia conté con toda la formacién contenida en los
XXIV tomos del expediente principal.
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ratificado por el perito de parte en el juicio oral (foja 13708) quien indicé que
i) sustentd sus ingresos en la actividad informal de venta de tubérculos que
realizaba en la parada, ii) existe una declaracion jurada de su conviviente en
que la se describe que tenian un fundo en Huancayo y que este lo dejo a la
recurrente, iii) no existen documentos tributarios que acrediten la venta de los
productos (foja 13713), iv) utilizd solo anotaciones sobre los ingresos de productos
que le brindd la acusada y realizé una valorizacion, v) solo empled la

informacion que le proporciond la defensa para realizar la pericia.

Por lo anotado, se advierte que el peritaje oficial expuso en forma légica y
objetiva el desbalance patrimonial que presenta Enriquez Ledesma, a
diferencia de la pericia de parte que solo se basd supuestamente en “prueba
indiciaria” y las anotaciones que le brindd la recurrente, mas no en toda la
informacion que confiene el expediente, y en esa linea deben descartarse sus
argumentos referidos a que sus ingresos se sustentaron debidamente, tampoco
la alegada "prueba indiciaria” le corresponde calificar o inferir a los peritos

como se ha explicado precedentemente.

11.5. Ofro agravio, consiste en que no se tuvo en cuenta que los aportes
realizados a la empresa no fueron dinerarios sino en bienes muebles y enseres,
y que era rentable porque obtuvo una ganancia de S/ 73 000,00 (fojas 10277-

10328).

Al respecto, se tiene que en la misma pericia se describid que sus aportes
fueron no dinerarios, pero en un valor de S/ 15 000,00 conforme lo indica la
constitucion de la empresa (foja 10273). En cuanto a la empresa Linea de Oro
EIRL, el perito oficial explicd en el juicio oral (foja 13299) que, si bien se vio que
fue ganadora de una buena pro de una municipalidad, ello corresponde a la

persona juridica y no a la persona natural porque es completamente diferente.

11.4. Ofro agravio, consiste en que los reportes de depodsitos bancarios del BCP
(fojas 426-445) e Interbank (fojas 539-445) son depdsitos efectuados de diversas
fechas y como son retiros y depdsitos a la vez aparecen montos elevados; sin
embargo, en el Informe Pericial Contable Financiero 10-2019-CHD/NE (punto
3.3.2.1 a foja 12671) se detalld los montos y anexos (foja 12701 al 12743) en la que los

citados bancos enviaron los reportes, en especifico el banco Interbank
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especificd que desde mayo de 2003 a junio de 2004 registra depdsitos por la
cantidad de USD 40 060,00 que al tipo de cambio equivale a S/ 139 048,26.

Asimismo, debe desestimarse el agravio referido a que desde el 2008 tiene RUC
como persona natural y juridica, pues aun cuando lo tenga, el propio perito
explicd que no se registré otros ingresos salvos los ya detallados en el cuadro

antes descrito.

11.7. La defensa, cuestiond que el inmueble ubicado en la manzana 77, lote
21, Asentamiento Humano Enrique Villa Ochoa, Los Olivos no es de propiedad
de Enriquez Ledesma y que no se tomd en cuenta la declaracion de su hijo
Livan Yance Enriquez de 3 de junio de 2011 (fojas 3052 al 3058), no obstante se
advierte que en la pregunta é (foja 3053) respondid “dicho inmueble es de
propiedad de mi madre Florencia Enriquez Ledesma, la misma que lo adquirid en el
ano 2006, actualmente se encuentra construido de dos pisos, desconociendo cuando
lo adquirid”. Luego en las siguientes preguntas senald que ellos ocupaban el
tercer piso, porque estaban construyendo su casa, por eso cuando sacd su
DNI sale con la direccidén de ese inmueble. Al final aclard que dicho inmueble

no es de su madre.

Asimismo, se cuenta con el acta de verificacion de inmueble y entrevista con
presencia del fiscal de 4 de junio de 2008 (foja 12709), en la que se constituyeron all
inmueble antes citado, y fueron atendidos por Livan Yance Enriquez, quien
senald que era hijo de la propietaria (Florencia Enriquez Ledesmal), y cuenta con

su firma.

Por lo anotado, se concluye que dicho inmueble si bien estd inscrito a nombre
de Soller Enrique (sobrino), se advierte que conforme a la verificaciéon de
inmueble (foja 1270), € incluso en su declaracidn (fojas 3052 al 3058) Yance Enrique¢?
senald que su madre era propietaria del inmueble, por lo que su real

propietaria es Florencia Enriquez Ledesma.

11.8. Otro argumento, es el referido a que la Sala superior (considerando 8.39, 8.40 y

8.41) se contradice porque Florencia Enriquez Ledesma, no tiene antecedentes

62 Se cuenta con constatacién policial de 4 de junio de 2008 (fojas 1270-1271) en la que se indicd
gue dicha propiedad pertenecia a Florencia Enriquez Ledesma.
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penales (foja 6012), pero debe aclararse que el érgano de mérito indicd que ella
contaba con diversas investigaciones por el delito de tfrdfico ilicito de drogas
(véase fundamento 6.10 de la presente ejecutoria suprema) por tanto no incurrid en
contradicciéon alguna, sumado a que es hermana de Tedfila Enriquez

Ledesmass.

11.9. En lineas generales, en la sentencia recurrida se ha sustentado
adecuadamente la responsabilidad de la impugnante Florencia Enriquez
Ledesma, que se basa en hechos declarados probados en el juicio oral y en
correspondencia con el acervo probatorio (pericias, documentales y testigos)
actuado. Arribar a dicha conclusion general es correcto para este Tribunal

supremo, adicionalmente, por las siguientes razones objetivas:

a) Indicio inusual de crecimiento injustificado del patrimonio, pues no fiene
una actividad debidamente acreditada que sustente su  desarrollo
econdmico, lo que se refuerza con el Informe Pericial Contable 10-2019-
CHD/NE (fojas 12655-12683), que concluyd un desbalance econdmico por la
cantidad de S/ 445 277,35, que ponen de manifiesto operaciones extranas a
las prdcticas comerciales ordinarias (operaciones irregulares), lo que sin duda
es el modus operandi para introducir dinero ilicito al sistema financiero y darle

apariencia de legalidad.

b) Inexistencia de negocio licito que justifique el incremento patrimonial. Si
bien la recurrente (fojas 10406-10408 y fojas 1223 al 1227) sostuvo que se dedicaba a
la compra y venta de granos, tubérculos y verduras en la Parada (actividad
informal), se tiene que no logré acreditarla debidamente, mdas adn si ante la
Sunat no declard ingresos por cuarta o quinta categoria, de ahi que el perito
oficial descartd que se encuentren sustentados sus ingresos por dicha
actividad, pues de las facturas que ofrecid no se puede determinar la utilidad
y perdida, por lo que no existe explicacion razonable, respaldada en prueba
idonea que justifique la adquisicion de todo el patrimonio que fue analizado

en el peritaje oficial.

63 Como se anotd se encuentra sentenciada por el delito de trdfico ilicito de drogas.
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c) La constatacion de algun vinculo o conexion con actividades de trafico ilicito
de drogas o con personas o grupos relacionados con las mismasé. La
recurrente no solo tuvo conexidén con personas vinculadas al delito de trdfico
licito de drogas, sino que también cuenta con investigaciones y partes policiales
que se emitieron contra ella (véase literal ¢, del fundamento 6.10 de la presente ejecutoria

suprema).

d) Hechos y afirmaciones no acreditadas. La recurrente sostuvo que laboraba
desde los trece anos en la compra venta de tubérculos en la Parada (actividad
informal); sin embargo, como ya se anotd no se acreditd con documentos
idoneos que dicha actividad sustente el gran desbalance econdmico que
presentd, con la aclaracién que no se niega la existencia de esta actividad,
sino que esta no sustentd debidamente el patrimonio que se encontré a
Enriquez Ledesma, con lo que se constata un vacio total sobre la forma en
coémo se habria llegado a generar notables sumas de dinero solo con

“compra-venta de tubérculos”.

11.10. En conclusién, si tenemos como hecho base probado, el desbalance
patrimonial acreditado en las pericias desarrolladas, sumado a la concurrencia
de una pluralidad de indicios y elementos probatorios periféricos que
corroboran y fortalecen que la recurrente tenia en su poder dinero
proveniente de acciones criminales previas en conexion con el frdfico ilicito de
drogas, obviamente idéneas para generar ganancias ilegales cuyos activos,
utilizé para comprar vehiculos, con el fin de ocultar su origen ilicito,
pretendiendo dar una fachada de legalidad a sus actos, asegurando asi ese
patrimonio. Es evidente que los indicios se encuentran interrelacionados entre
si y en conexidon con la prueba pericial, documentales y declaraciones, como
se explicd precedentemente, por lo que la construccion juridica de la

culpabilidad es correcta.

11.11. Con lo expuesto, este supremo Tribunal llegd a la conviccidn que estd
demostrada la responsabilidad penal de Florencia Enriquez Ledesma en los
hechos imputados; por lo que sus agravios carecen de asidero. En

consecuencia, su condena debe mantenerse ya que se ajusta a la ley. De

64 STSE 644/2018, del 13 de diciembre de 2018.
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igual manera, al no existir agravios especificos sobre las consecuencias
juridicas del delito, no existe razon valedera para efectuar modificaciones de

alguna naturaleza en ese dmbito.
DECIMOSEGUNDO. CON RELACION A LA RESPONSABILIDAD DE DORIS HERRERA HUANAY

12.1. En este caso, la Sala superior determind que Herrera Huanay incurrid en la
comision del delito de lavado de activos en la modalidad transferencia,
ocultamiento y tenencia, en la que participd con Virgilio Huanay Bujaicos®, en
transacciones con el fin de evitar la identificacion de los bienes de Florencia
Enriquez Ledesma (ex pareja de su tio Huanay Bujaico). En ese sentido,
tenemos que adquirid: i) inmueble ubicado en manzana B, lote 2, Programa
de vivienda Mavil de Naranjal, en el distrito de San Martin de Porres, Lima de su
anterior propietario Huanay Bujaico, segun informa la Municipalidad de San
Martin de Porressé y la Sunarp (foja 1119 y 11349, respectivamente), Y ii) vehiculo con
Placa de Rodaje NSGA-321, por el que pagd la suma de USD 3000,00 el 25 de
febrero de 2005.

12.2. Asimismo, con la informacion anotada, sumado a los descargos
presentados por la recurrente y las demds documentales anexadas al
expediente?’, se realizd el Informe Pericial Contable 9-2018-CHD/NE (fojas 11330-
11344), ratificado por los peritos contables Ricardo Enrique Chdvez Diaz y Carlos
NUnez Espiritu en juicio oral (foja 13289), que concluyeron que durante el periodo
2000-2010: i) se encuentran sustentados sus ingresos en la cantidad de
S/ 7389,00, ii) se encuentran sustentados sus egresos en la cantidad de
S/ 128 569,00, v iii) por tanto desde el punto de vista técnico contable financiero
existe un desbalance econdmico por la cantidad de S/ 121 179,80, lo que se

plasma en el siguiente cuadro:

65 Se tiene que senald que le vendid su propiedad a su sobrina Doris, y esta Ultima coincide con
dicha afirmacién (fojas 6125-6129 y 6118-6124).

66 Se detalla que en la base de informacién predial se registrd el inmueble a nombre de Doris
Herrera Huanay, pues el predio le fue transferido por contrato de compra-venta por Huanay
Bujaico.

67 Se tiene que el examen de dicha pericia conté con la formacién de XXIV del presente
expediente principal.
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Conciliacion

Origen de fondos Aplicacion de fondos
Transferencias recibidas | S/ 7389,20 ] Costo de vida S/ 62 685,00
2 Compra de inmuebles S/ 56 110,00
Compra de vehiculos S/ 9774,00
Total, de ingresos S/ 7389,20 Total, de egresos S/ 128 569,00
sustentados sustentados

DESBALANCE PATRIMONIAL S/ 121 179,80

12.3. El perito en juicio oral (foja 13289) sostuvo que: i) fiene RUC, pero no se
adjuntan declaraciones juradas, ii) sobre su actividad informal si adjunto
algunos documentos, con lo que se prueba que existe dicha actividad, pero
no se adjuntaron pruebas para cuantificar los ingresos por lo que no se

demuestra la actividad econdmica generadora.

12.4. La defensa sostuvo que su patrocinada tiene una actividad licita de
venta de productos agricolas en su puesto ubicado en la Cooperativa

Tahuantinsuyo en Independencia y la Sunarp.

Al respecto, como se anotd el perito oficial, informd que la peritada tenia
R.UC., pero no contaba con declaraciones juradas y que, si existe
documentaciéon de la existencia de esta actividad informal pero que con ello
no se puede determinar y cuantificar sus ingresos y egresos, por tanto, no se
puede demostrar la actividad econdmica. En esa linea debe desestimarse el
agravio referido a que compré el inmueble citado con dinero producto de sus
ahorros como negociante, pues estos no se encuenfran debidamente

sustentados.

12.5. Ofro agravio consiste en que no se valoré debidamente que ni Florencia
Enriquez Ledesma ni su fio Virgilio Huanay Bujaico tenian antecedentes penales,
por lo que la Sala superior se equivocd al sostener que tenian antecedentes
criminales; sin embargo, de la revision de la sentencia (fundamentos 8.48 y 8.49 a folios
14508 al 14509) se tiene que detallaron que tenian antecedentes criminales, lo que
se entiende por los diversos atestados de investigacion que ostentaba Florencia
Enriquez Ledesma (desarroliado en el literal ¢, fundamento 6.10 de la presente ejecutoria

suprema), de ahi que dado su vinculo familiar, mds el desbalance patrimonial
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advertido permite concluir que tenia conocimiento de las actividades ilicitas que

venian realizando sus tios.

12.6. En lineas generales, en la sentencia recurrida se ha sustentado
adecuadamente la responsabilidad de la recurrente Doris Herrera Huanay, que
se basa en hechos declarados probados en el juicio oral y en correspondencia
con el acervo probatorio (pericias, documentales y testigos) actuado. Arribar a dicha
conclusion general es correcto para este Tribunal supremo, adicionalmente, por

las siguientes razones objetivas:

a) Indicio inusual de crecimiento injustificado del patrimonio, pues no fiene
una actividad debidamente acreditada que sustente su desarrollo
econdmico, lo que se refuerza con el Informe Pericial Contable 9-2018-CHD/NE
(fojas 11330-11344), que concluyd un desbalance econdmico por la cantidad
de §/ 121 179,80, que ponen de manifiesto operaciones extranas a las
prdcticas comerciales ordinarias (operaciones irregulares), Io que sin duda es el
modus operandi para intfroducir dinero ilicito al sistema financiero y darle
apariencia de legalidad y en este caso concreto ocultar bienes, cuya

adquisicion es de procedencia ilicita.

b) Inexistencia de negocio licito que justifique el incremento patrimonial. Si
bien la recurrente (foja 11761) sostuvo que se dedicaba a la compra-venta de
granos, tubérculos y verduras (actividad informal), se tiene que no acreditdé que
producto de esta actividad haya conseguido tener los ingresos suficientes
para la adquisicidon de los bienes cuestionados, mds aun si teniendo RUC, no
cumplié con realizar sus respectivas declaraciones ante la Sunat, de ahi que el
perito oficial descarté que se encuentren sustentados sus ingresos por dicha
actividad, por lo que no existe explicaciéon razonable, respaldada en prueba
idonea que justifique que la adquisicion de todo el pafrimonio que fue

analizado en el peritaje oficial.

c) La constatacion de algun vinculo o conexion con actividades de trafico ilicito
de drogas o con personas o grupos relacionados con las mismas. La

recurrente se encuentra vinculada con Virgilio Huanay Bujaico (fallecido), quien

68 STSE 644/2018, del 13 de diciembre de 2018.
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era su fio y fue acusado en el presente proceso, ademds que fue pareja de
Florencia Enriquez Ledesma®?, quien no solo fuvo conexidn con personas
vinculadas al delito de trdfico ilicito de drogas, sino que también cuenta con
investigaciones y partes policiales que se emitieron contra ella (véase literal ¢ del

fundamento 6.10 de la presente ejecutoria suprema).

d) Hechos y dfirmaciones no acreditadas. La recurrente sostuvo que laboraba
en la compra-venta de tubérculos (actividad informal); sin embargo, como ya se
anotd no se acreditdé con documentos iddneos que dicha actividad sustente el
desbalance econdmico que presentd, con la aclaracién que no se niega la
existencia de esta actividad, sino que esta no sustenta la procedencia del
dinero que se utilizd para la compra de los bienes cuestionados, con lo que se
constata un vacio total sobre la forma en cémo se habria llegado a generar
dichas sumas de dinero solo con “compra-venta de tubérculos”, sumado a
que la recurrente en juicio oral (foja 11759) senald que obtuvo algunos
prestamos de enfidades bancarias para poder realizar las compras de los
bienes que adquirid, mencionando entre ellos a Interbank pero no presentd
documentacién que la sustente (foja 11771), ademds las entidades crediticias no

reportaron préstamos a su favor, tal como consta en informe pericial.

12.7. En conclusidon, si tfenemos como hecho base probado, el desbalance
patrimonial acreditado en la pericia desarrollada, sumado a la concurrencia
de una pluralidad de indicios y elementos probatorios periféricos corroboran y
fortalecen que la recurrente tenia en su poder bienes (inmueble y un vehiculo)
provenientes de acciones criminales previas en conexion con el trafico ilicito
de drogas, debido al vinculo familiar que tenia con su tio Huanay Bujaico y
Florencia Enriquez Ledesma pareja de su tio, obviamente idoneas para
generar ganancias ilegales cuyos activos, utilizd para comprar un inmueble y
un vehiculo, con el fin de ocultar su origen ilicito, pretendiendo dar una
fachada de legalidad a sus actos, asegurando asi ese patrimonio, mds auin si
se fiene que el bien inmueble fue de propiedad de Florencia Enriquez
Ledesma, en ese sentido, es evidente que los indicios se encuentfran

interrelacionados entre si y en conexion con las pruebas documentales y

6? Conforme lo declaré en juicio oral (foja 11822).
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declaraciones, como se explicd precedentemente, por lo que la construcciéon

juridica de la culpabilidad es correcta.

12.8. Con lo expuesto, este supremo Tribunal llegd a la conviccidn que estd
demostrada la responsabilidad penal de Doris Herrera Huanay en los hechos
imputados; por lo que sus agravios carecen de asidero. En consecuencia, su
condena debe mantenerse ya que se ajusta a la ley. De igual manera, al no
existir agravios especificos sobre las consecuencias juridicas del delito, no existe
razon valedera para efectuar modificaciones de alguna naturaleza en ese

dmbito.
DECIMOTERCERO. EN CUANTO A LA RESPONSABILIDAD DE EUSEBIO SOLLER ENRIQUE

13.1. En este caso, la Sala superior determind que Soller Enrique incurrié en el
delito de lavado de activos con la participacion de Virgilio Huanay Bujaico
con el fin de evitar la identificacion de los bienes de propiedad de su tia
Florencia Enriqguez Ledesma, por ello el 5 de enero de 2007 adquirid el
inmueble ubicado en la manzana 77, lote 21, Asentamiento Humano Enrique
Milla Ochoaq, Los Olivos-Lima, por la suma de USD 20 000,00, cuyo propietario
anterior era el esposo de su prima Andrés Contreras Yalo (no comprendido en el
presente proceso), bien sobre el que se edificd la construccidn que data del ano
2006 y que conforme el acta de verificacion de inmueble y entrevista realizada
a Yance Enriquez con presencia del fiscal de 4 de junio de 2008 (foja 1270), se
tiene que dicha propiedad pertenece a su madre Florencia Enriquez Ledesma,
por lo que esta venta solo es un acto simulado para evitar que los bienes de su
tia sean descubiertos, y que para aparentar su permanencia en el lugar,
suscribieron contratos de arrendamiento sobre dicho predio, sin respaldo

alguno.

13.2. Asimismo, con la informacién anotada, sumado a los descargos
presentados por el recurrente y las demds documentales anexadas al
expediente’?, se realizd el Informe Pericial Contable 15-2018-CHD/NE (foja 11511-
11525), ratificado por los peritos contables Ricardo Enrique Chdavez Diaz y Carlos

Nunez Espiritu en juicio oral (foja 13315 TOMO 31), quienes concluyeron que

70 Para el informe pericial se tuvo en cuenta la informacidén contenida en los XXIV tomos del
expediente principal.
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durante el periodo 2000-2010: i) no se ha encontrado documentaciéon sobre
algun tipo de ingreso, ii) se encuentran sustentados sus egresos en la cantfidad
de S/ 126 485,00, vy iii) por tanto desde el punto de vista técnico contable
financiero existe un desbalance econdmico por la cantidad de S/ 126 485,00,

segun se advierte en el siguiente cuadro:

Conciliacion

Origen de fondos Aplicacion de fondos

————————————————————————————————————— 1| Compra de inmuebles S/ 63 800,00

2 Costo de vida S/ 62 685,00
Total de ingresos | ---------------- Total de egresos S/ 126 485,00
sustentados sustentados

DESBALANCE PATRIMONIAL S/ 126 485,40

13.3. El perito oficial en juicio oral (13315) senald que: i) no se considerd los
confratos de arrendamiento porque son confratos simples, no hay
contfrapartida, pagos de alquileres, ni pagos a algun banco, ii) no se considerd
los documentos remitidos de la Cooperativa Cafetalera, pues si bien constata
que es socio de la cooperativa, y se ven ingresos de unos pagos, no validan
estos como ingresos, pues para ello se debe deducir el costo de ventq,
administracién, el financiero, con lo que se obtiene la utilidad y aparte, existen

algunos del ano 2011 que no corresponden al periodo evaluado.

13.4. La defensa sostuvo que no se valoraron los ingresos por la venta de café
que obtuvo desde el ano 2003 al 2011 (fojas 7610-7623, 7586-7589, 7590-7591 y 7592-
7601), y diversas piezas documentales (fojas 7563-7568, 3060 al 3064, 7602, 7603) Y SUS

declaraciones.

Al respecto, cabe resaltar las observaciones realizadas por el perito, quien
sostuvo que estas documentales no se podian validar como ingresos, pues
para ello debe deducirse el costo de venta, administracion, financiero, y
después de ello se obtiene la utilidad, pero que en su caso no se cuenta con
dicha informaciéon por lo que no puede ser validada como ingresos. Asimismo,
se encontraron algunos aportes del 2011, los no se incluyeron, pues no forman

parte del periodo materia de impugnacion, y que el ingreso que tuvo es cero,
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pues no se cuenta con documentacion idénea que los acredite de alguna

manera.

13.5. Un agravio es el referido a que no se lo consideré como propietario del
inmueble ubicado en la manzana 77, lote 21, Asentamiento Humana Enrique
Milla Ochoa-Los Olivos. Sin embargo, este Tribunal ya concluyd que dicho bien
inmueble pertenecia a su tia Florencia Enriquez Ledesma, quien ejercia
posesion real y material sobre el mismo (véase el fundamento 11.7 de la presente

ejecutoria supremal.

13.6. Otro agravio es el referido a que no tiene antecedentes penales por el
delito de trdfico ilicito de drogas (foja 6015); sin embargo, cabe aclarar que para
el delito de lavado de activos no es necesario que cuente, necesariamente,
con antecedentes por dicho delito, pues es suficiente con que esté
relacionado con personas relacionadas inmersas en este ilicito (véase fundamento

6.10 al 6.12 de la presente ejecutoria suprema delito fuente).

13.7. En lineas generales, en la sentencia recurrida se ha sustentado
adecuadamente la responsabilidad de Eusebio Soller Enrique, que se basa en
hechos declarados probados en el juicio oral y en correspondencia con el
acervo probatorio (pericias, documentales y testigos) actuado. Arribar a dicha
conclusiéon general es correcto para este Tribunal supremo, adicionalmente, por

las siguientes razones objetivas:

a) Indicio inusual de crecimiento injustificado del patrimonio, pues no tiene
una actividad debidamente acreditada que sustente su desarrollo
econdmico, lo que se refuerza con el Informe Pericial Contable 15-2018-
CHD/NE (fojas 11511-11525), concluyd que existe un desbalance econdmico por la
cantidad de S/ 126 485,00, que ponen de manifiesto operaciones extranas a
las practicas comerciales ordinarias (operaciones irregulares), lo que sin duda
es el modus operandi para introducir dinero ilicito al sistema financiero y darle
apariencia de legalidad y en este caso concreto ocultar bienes, cuya

adquisicion es de procedencia ilicita.

b) Inexistencia de negocio licito que justifique el incremento patrimonial. Si

bien el recurrente sostuvo que se dedicaba a la venta de café (actividad
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informal), lo cierto es que no logré acreditar la forma en que con esta actividad
habria logrado tener los ingresos suficientes para la adquisicion del bien
cuestionado, —mds aun si se tiene que Yance Enriquez indicé que dicho bien pertenece a su
madre Florencia Enriquez Ledesma—, por lo que no existe explicaciéon razonable,

respaldada en prueba idénea que justifique el desbalance patrimonial.

c) La constatacion de algin vinculo o conexidon con actividades de trafico
ilicito de drogas o con personas o grupos relacionados con las mismas’'. El
recurrente se encuentra vinculado con Virgilio Huanay Bujaico (fallecido),
quien era su fio y Florencia Enriquez Ledesma (tia), quien cuenta con

investigaciones y partes policiales que se emitieron contra ella (véase literal ¢, del

fundamento 6.10 de la presente ejecutoria suprema).

d) Hechos y dfirmaciones no acreditadas. El recurrente sostuvo que se
dedicaba a la venta de café (actividad informal); sin embargo, como ya se anotd
no se acreditd con documentos idéneos que dicha actividad sustente el
desbalance econdmico que presentd, con la aclaracion que no se niega la
existencia de esta actividad, sino que esta no respalda debidamente la
procedencia del dinero que se utilizd para la compra del bien cuestionado,
con lo que se constata un vacio total sobre la forma en cémo se habria
llegado a generar dichas sumas de dinero solo con “la venta de café”, mas
aun si se tiene que Yance Enriquez indicd que dicho bien pertenece a su

madre Florencia Enriquez Ledesma.

13.8. En conclusidén, tenemos como hecho base probado, el desbalance
patrimonial acreditado en la pericia desarrollada, el vinculo familiar, sumado a
la concurrencia de una pluralidad de indicios y elementos probatorios
periféricos que corroboran y fortalecen que el recurrente no tenia el suficiente
dinero para realizar la compra del bien mueble materia de andlisis, de ahi que
se concluye que debido al vinculo familiar que tiene con Florencia Enriquez
Ledesma y Huanay Bujaico, fue que accedid a que se le transfiera la
propiedad de dicho bien para asi evitar su decomiso o incautacion, lo que se
realizd mediante una compra-venta simulada para dar una fachada de

legalidad, asegurando asi ese patrimonio.

71 STSE 644/2018, de 13 de diciembre de 2018.
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En ese sentido, es evidente que los indicios se encuentran interrelacionados
entre si y en conexidén con las pruebas documentales y declaraciones, como
se explicd precedentemente, por lo que la construccion juridica de la

culpabilidad es correcta.

13.9. Con lo expuesto, este supremo Tribunal llegd a la conviccidon que estd
demostrada la responsabilidad penal de Eusebio Soller Enriquez en los hechos
imputados; por o que sus agravios carecen de asidero. En consecuencia, su
condena debe mantenerse ya que se ajusta a la ley, y de igual manera, al no
existir agravios especificos sobre las consecuencias juridicas del delito, no existe
razon valedera para efectuar modificaciones de alguna naturaleza en ese

dmbito.
DECIMOCUARTO. EN CUANTO A LA RESPONSABILIDAD RUBEN GERONIMO TINEO CUENCA

14.1. En este caso, la Sala superior determind que Tineo Cuenca incurridé en la
comision del delito de lavado de activos en la modalidad de conversion y
transferencia en forma conjunta con Juana Rosa Rojas Sacha (fallecida), que
provienen del delito de frdfico ilicito de drogas (andlisis ampliamente desarroliado en
el fundamento sexto de la presente ejecutoria suprema), puesto que el 7 de junio de
2006, adquirid el inmueble ubicado en la manzana F, lote 57, de la
urbanizacién Alameda de Nafa, en el distrito de Lurigancho-Chosica por la
suma de USD 19 040,00, de su anterior propietaria REGINA SA como se puede
observar de la copia de la Partida 11931870, asiento C00002 (foja 676), Yy
también como figura en el Testimonio de la Notaria (fojas 2825-2829). Luego, el 2
de octubre de 2007, lo vendi®é a su cunada Juana Rosa Rojas Sacha por
USD 10 000,00, conforme el asiento C0O0003 de la referida Partida 11931870

(foja 677).

Asimismo, adquiridé los siguientes bienes muebles: i) vehiculo de placa de
rodaje SQI-622 el 6 de marzo de 2002 por USD 6700,00 al contado, conforme al
acta de transferencia (foja 244¢), ii) vehiculo de placa de rodaje SOQ746 el 27
de septiembre de 2004 por USD 3300,00 conforme registro de propiedad

vehicular (foja 2475).
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14.2. Con la informacion anotada, sumada a los descargos presentados por el
recurrente y las demds documentales anexadas al expediente’?, se realizd el
Informe Pericial Contable 14-2018-CHD/NE (fojas 11534-11547), ratificado por los
peritos contables Ricardo Enrique Chdvez Diaz y Carlos NUnhez Espiritu en juicio
oral (foja 13490 TOMO 32), quienes concluyeron que durante el periodo 2000-2010:
i) se encuentra sustentado sus ingresos en la cantidad de S/ 30 400,00, ii) se
encuentran sustentados sus egresos en la cantidad de S/ 162 800,40, vy iii) por
tanto desde el punto de vista técnico contable financiero existe un
desbalance econdmico por la cantidad de S/ 132 400,40, lo que se encuentra

graficado en el siguiente cuadro:

Conciliacion

Origen de fondos Aplicacién de fondos
1 Venta de inmuebles | S/ 3040000 | 1| Compra de inmuebles S/ 65 878,40
2 2 Costo de vida S/ 62 685,00
3 3| Compra de vehiculos S/ 34 237,00
Total, de ingresos S/ 30 400,00 Total, de egresos S/ 162 800,40
sustentados sustentados

DESBALANCE PATRIMONIAL S/ 132 400,40

14.3. El perito oficial en juicio oral (13490 tomo 32) en esencia senald que: i) fiene
RUC desde 21 de octubre de 2006 pero no existen declaraciones juradas de
ingresos de renta de cuarta o quinta categoria, ii) no se encontrd otro ingreso
salvo la venta del inmueble, vy iii) se valord toda la informacion contenida en el

expediente.

14.4. La defensa sostuvo que, no se valoraron debidamente las declaraciones
brindadas en el proceso (fojas 1912-1915, 3112-3115), en las que sostuvo que
adquirié el inmueble por la suma USD 19 040,00, con un adelanto de sus
ahorros de USD 14 660,14, y que lo restante se pagd en 24 cuotas de
USD 214,93, pero se tiene que dicha informacion si fue objeto de evaluacion en
el informe pericial, no obstante, sus ahorros no se encuentran acreditados de

una fuente, verosimil, cierta u objetiva.

72 Se tiene que el examen de dicha pericia contd con la informacién de los XXIV tomos
del expediente principal.
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14.5. En cuanto a que fue por razones de salud fue que tuvo que vender dicho
bien a Juana Rojas Sacha a USD 10 000,00, obviamente no basta su simple
dicho para acreditar la venta de un bien inmueble que valia casi el doble del
precio que ostentaba, sumado a que conforme declard en juicio oral (foja
12016) la operacion que tuvo es una apendicitis, por la que necesitaba
S/ 5000,00, siendo incongruente que tenga la cantidad suficiente para adquirir
un bien inmueble en ddélares y no tenga la suma menor de S/ 5000,00, bajo la
excusa gque se encontraba con varias deudas, las que tampoco acreditd, lo

gue no hace mas que revelar que se traté de una compra-venta simulada.

14.6. Sobre la afirmacion consistente en que, no se precisd si la compra de los
vehiculos forma parte del desbalance patrimonial que se le cuestiond, se
observa que en el informe pericial existe un cuadro sobre la compra de
vehiculos por el valor de S/ 34 237,00, de los que no se establecié de donde
procedia el sustento econdmico para su adquisicion, por lo que debe
rechazarse el agravio referido a que provenia de su actividad informal como

mecdnico automotriz.

14.7. Otfro agravio consiste en que como no estd de acuerdo con la condena,
tampoco lo estd con los dias multa y la reparacién civil, sin embargo, no
fundamento dichos pedidos, por lo que, al no existir fundamentos especificos,

no cabe esgrimir respuestas relacionadas a dichos extremos.

14.8. En lineas generales, en la sentencia recurrida se ha sustentado
adecuadamente la responsabilidad de Rubén Tineo Cuenca, que se basa en
hechos declarados probados en el juicio oral y en correspondencia con el
acervo probatorio (pericias, documentales y testigos) actuado. Arribar a dicha
conclusion general es correcto para este Tribunal supremo, adicionalmente, por

las siguientes razones objetivas:

a) Indicio inusual de crecimiento injustificado del patrimonio, pues no tiene
una actividad debidamente acreditada que sustente su desarrollo
econdomico, lo que se refuerza con el informe Pericial Contable 14-2018-
CHD/NE (fojas 11534-11547), que concluyd en un desbalance econdmico por la
cantidad de §/ 132 400,40, que ponen de manifiesto operaciones extranas a

las prdcticas comerciales ordinarias (operaciones irregulares), 1o que sin duda es el
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modus operandi para introducir dinero ilicito al sistema financiero y darle
apariencia de legalidad y en este caso concreto ocultar bienes, cuya

adquisicion es de procedencia ilicita.

b) Inexistencia de negocio licito que justifique el incremento patrimonial. Si
bien el recurrente sostuvo que sus ingresos de debian a su oficio como
mecdnico automotriz (actividad informal), se tiene que no logré acreditar como
es que como producto de esta actividad haya logrado tener los ingresos
suficientes para la adqguisicion de los bienes cuestionados, por lo que no existe
explicacion razonable, objetiva o respaldada en prueba idonea que justifique

el desbalance patrimonial.

c) La constatacion de algun vinculo o conexion con actividades de trafico
ilicito de drogas o con personas o grupos relacionados con las mismas’3. El
recurrente se encuentra vinculado con Juana Rosa Rojas Sacha, pues era su
cunada, quien cuenta con investigaciones y partes policiales que se emitieron

contra ella (véase fundamento 6.6 de la presente ejecutoria supremal).

d) Hechos y dfirmaciones no acreditadas. El recurrente sostuvo que era
mecdanico automotriz (actividad informal); sin embargo, como ya se anotd no se
acreditd con documentos iddneos que dicha actividad sustente el
desbalance econdmico que presentd, con la aclaracién que no se niega la
existencia de esta actividad, sino que esta no respalda la procedencia licita
del dinero que se utilizd para la compra del bien cuestionado, con lo que se
constata un vacio ftotal sobre la forma en cémo se habria llegado a generar

dichas sumas de dinero solo con el oficio de “mecdnico”.

14.9. En conclusidon, si tenemos como hecho base probado, el desbalance
patrimonial acreditado en la pericia desarrollada, el vinculo familiar, sumado a
la concurrencia de una pluralidad de indicios y elementos probatorios
periféricos corroboran y fortalecen que el recurrente no tenia el suficiente
dinero de procedencia licita para realizar la compra del bien mueble materia

de andlisis, de ahi que se concluye que provienen de ingresos maculados

(trdfico licito de drogas).

73 STSE 644/2018, de 13 de diciembre de 2018.
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Por estas razones es que se determina que la verdadera propietaria de este
bien inmueble es Juana Sacha Rojas, a quien el recurrente le facilitd su
identidad para realizar la compra del bien inmueble, ello con la finalidad de
evitar su decomiso o incautaciéon, pretendiendo dar una fachada de

legalidad, para después venderlo (devolverlo) a Sacha Rojas.

En ese sentido, es evidente que los indicios se encuentran interrelacionados
entre si y en conexion con las pruebas documentales, periciales vy
declaraciones, como se explicd precedentemente, por lo que la construcciéon

juridica de la culpabilidad es correcta.

14.10. Con lo expuesto, este supremo Tribunal llegd a la conviccidn que estd
demostrada la responsabilidad penal de Rubén Gerénimo Tineo Cuenca en |os
hechos imputados; por lo que sus agravios carecen de asidero. En
consecuencia, su condena debe mantenerse ya que se ajusta a la ley. De
igual manera, al no existir agravios especificos sobre las consecuencias
juridicas del delito, no existe razdn valedera para efectuar modificaciones de

alguna naturaleza en ese dmbito.

DECIMOQUINTO. SOBRE LA RESPONSABILIDAD DE LOS CONYUGES ELVIS PINEDO GUEVARA Y
LiDIA TINEO GUILLEN

15.1. La Sala superior determind que los conyuges Elvis Pinedo Guevara y Lidia
Guillén de Pinedo incurrieron en el delito de lavado de activos realizando
actos de transferencia y ocultamiento, pues el 27 de diciembre de 2007
adquirieron el inmueble ubicado en el lote 57, manzana F, de la urbanizaciéon
La Alameda de Nafa en el distrito de Lurigancho Chosica, cuyo anterior
propietaria era la fallecida Juana Rosa Rojas Sacha, quien se enconfraba
vinculada con el delito de trdfico ilicito de drogas (véase fundamento 6.6 de la

presente ejecutoria suprema, delito fuente).

No obstante, lo resenado, el 23 de junio de 2010, Rojas Sacha ante la
municipalidad presentd la declaraciéon jurada de impuesto predial del ano
2008 y también de 2009 (foja 1668 al 1670), lo que, si ya habia vendido dicho
bien, no tenia por qué redlizar, pues ello ya no tenia légica si ya no era

propietaria de dicho bien, con lo que, por el confrario, se desprende que
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seguia siendo la verdadera titular del bien, en tanto que la adquisicion de los

recurrentes referidos era obviamente simulada.

En esa lineqa, se cuenta con las propias declaraciones de los recurrentes que

senalaron lo siguiente:

a) Elvis Pinedo Guevara en instruccion y juicio oral, sefaldé que conoce a
Juana Rojas Sacha porque es la esposa del primo de su esposa (Lidia Tineo
Guillén) Fernando Tineo Cuenca y que no se rafificaba en su declaracion
policial en la que indicé que comprd el referido inmueble con los ingresos de
su trabajo en vidrieria, pues en realidad se traté de una transferencia simulada
a favor de Rojas Sacha, sin dinero de por medio, pues ella les explicd que tenia
deudas, problemas judiciales (no precisé y desconocia los problemas) y tenia temor
que le embargaran su vivienda. Luego el 2008, Rojas Sacha les dijo que queria
vender el terreno porque tenia desconfianza, por lo que se lo fransfirieron a

Madu Rojas Tineo y Royser Julon Tarrillo.

b) Lidia Tineo Guillén’4 en instruccidn y juicio oral (fojas 6145-6151), senald que
conoce a Juana Rojas Sacha porque es la esposa del primo Fernando Tineo
Cuenca y que la conocid cuando empezd a congregar a la iglesia que asistia.
No se ratifica en su declaracién a nivel policial en la que indicd que comprd el
referido bien inmueble con el dinero de su trabajo en vidrieria, pues en
realidad se traté de una transferencia simulada en favor de Rojas Sacha, para
lo cual no hubo dinero de por medio. Rojas Sacha les pidid pasar
temporalmente el terreno porque tenia un problema judicial por una deuda vy

que después se transfirid a su sobrina Madu Rojas Tineo y Royser Julon Tarrillo.

15.2. Asimismo, en el caso de Elvis Pinedo Guevara con la informacion
anotada, sumado a los descargos presentados por el recurrente y las demads
documentales anexadas al expediente’s, se realizd el Informe Pericial
Contable 9-2018-CHD/NE (fojas 11330-11344), ratificado por los peritos contables
Ricardo Enrique Chdvez Diaz y Carlos NUnez Espiritu en juicio oral (foja 1330 TOMO

31), quienes concluyeron que durante el periodo 2000-2010: i) se encuentran

74 Asimismo, Rubén Gerdnimo Tineo Cuenca es su primo, Madu Dalila Rojas Tineo de Julon es su
sobrina, Royser Julon Tarrillo es el esposo de su sobrina
75 Se tiene que el examen para dicha pericia contd con los XXIV tomos del expediente principal.
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sustentados sus ingresos en la cantidad de S/ 11 200,00, ii) se encuentran
sustentados sus egresos en la cantfidad de S/ 74 589,00, vy iii) por tanto desde el
punto de vista técnico contable financiero existe un desbalance econdmico

por la cantidad de S/ 63 389,80, como se observa en el siguiente cuadro:

Conciliacion

Origen de fondos Aplicacién de fondos

Venta de inmuebles S/11200,00 |1 Costo de vida S/ 62 685,00

2 Compra de inmuebles S/ 11 904,00

Total, de ingresos S/ 11 200,00 Total de egresos S/ 74 589,00
sustentados sustentados

DESBALANCE PATRIMONIAL S/ 63 389,80

15.3. El perito en juicio oral (foja 13330) sostuvo que: i) no registrd ingresos por
cuarta o quinta categoria, ii) los ingresos respecto a la venta de vidrios
corresponden a la senora Lidia, iii) existen contratos, pero no existen pruebas

con las que se que puedan acreditar los pagos.

15.4. También, en el caso de Lidia Tineo Guillén se cuenta con la informacién
anotada, sumado a los descargos presentados por ella y las demds
documentales anexadas al expediente’s, con las que se realizd el Informe
Pericial Contable 5-2019-CHD/NE (fojas 12252-12267), ratificado por los peritos
contables Ricardo Enrique Chdvez Diaz y Carlos NUnez Espiritu en juicio oral
(foja 13340 TOMO 31), quienes concluyeron que durante el periodo 2000-2010: i) se
encuentran sustentados sus ingresos en la canfidad de S/ 11 200,00, ii) se
encuentran sustentados sus egresos en la cantidad de S/ 74 589,00, v iii) por
tanto desde el punto de vista técnico contable financiero existe un
desbalance econdmico por la cantidad de S/ 63 389,80, como se observa en

el siguiente cuadro:

Conciliacion

Origen de fondos Aplicacién de fondos

Venta de inmuebles S/ 11 200,00 1 Costo de vida S/ 62 685,00

2 Compra de inmuebles S/ 11 904,00

Total, de ingresos S/ 11 200,00 Total, de egresos S/ 74 589,00
sustentados sustentados

76 Se tiene que para el examen de dicha pericia se tomd en cuenta la informacién contenida en
los XXIV tomos del expediente principal.
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DESBALANCE PATRIMONIAL S/ 63 389,80

15.5. El perito en juicio oral (foja 13340) sostuvo que: i) no se tomd en cuenta la
empresa de proyecto y servicios generales que inicié el 1 de noviembre de
2012 porque esta fuera del periodo requerido, ii) hay declaraciones de pago
de IGV vy renta, pero pertenecen al régimen especial, y no presentan
declaracion jurada, iii) tiene actividades por fabricacion e instalacion de
vidrios pero como se encuentran en el régimen especial, no estan obligados a
presentar un balance, y sin ello, no se puede determinar o cuantificar cual es

la utilidad o pérdida.

15.6. La defensa alegd que estas pericias no debieron realizarse desde el ano
2000 sino desde el ano 2007, pues el inmueble se adquirié en dicha fecha; sin
embargo, debe tenerse presente que en la acusacion fiscal se establecid la
delimitacién temporal desde el ano 2000 hasta el 2010 por lo que los peritajes

cumplieron con lo establecido en la imputacion factica.

15.7. Un agravio, consiste en que sustentaron sus ingresos y egresos por las
actividades laborares que realizaban de vidrieria (contenidas en los Tomos XI, XII y
Xlll), pero que estas no fueron tomadas en cuenta por los peritos ni por la Sala

superior.

Al respecto se aprecia que el perito al momento de evaluar el patrimonio de
los recurrentes, tomd en cuenta toda la documentacion que obraba en el
expediente, distinto es que no le dio la valoracién que estos esperaban, ya
que el perito explicd que, los ingresos respecto a la venta de vidrios,
correspondia a Lidia Tineo Guillén, pero que no se tenian balances, por lo que

no se podian cuantificar las utilidades y pérdidas.

15.8. Ofro cuestionamiento es que conforme a sus declaraciones no conocian
de las actividades de Rojas Sacha y que no leyeron los documentos, por tanto
se frataria de una confesion sincera; sin embargo, en este caso no se cumple
esta figura por el solo hecho que ambos a nivel policial senalaron que
adquirieron la propiedad con sus ingresos de su actividad de vidrieria, luego

aceptaron que se tratd de una fransferencia simulada en favor de Rojas
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Sacha, sumado a que no reconocen gque tenian conocimiento que dicho bien

provenia una fuente ilicita.

15.9. La defensa, sostuvo que sus patrocinados fueron manipulados y que
nunca ocultaron el inmueble porque lo inscribieron en registros publicos; sin
embargo, ello no es admisible dado el vinculo familiar que ostentaban con
Rojas Sacha (prima), ademds que en un primer momento no contaron como
fueron realmente los hechos sino que dieron una version distinta, luego
senalaron que en realidad la venta fue simulada, pues Rojas Sacha debido a
deudas e incluso problemas judiciales queria trasferir el inmueble (minimizaron los

hechos).

Sumado a ello, Rojas Sacha en instruccion (foja 6092), indicd que el inmueble fue
transferido porque su abogado le dijo que por el proceso de trdfico ilicito de
drogas en el que se enconfraba le podian quitar su terreno, por eso lo transfirio.
Por tanto, se concluye que si tenian conocimiento de los hechos materia de

imputacion.

15.10. También cuestioné que no se tuvo en cuenta la ley vigente al momento
de los hechos, pues se lo acusd por la Ley 2776577, que fue derogada por el

Decreto Legislativo 98678.

Al respecto debe precisarse que ello no significa que la conducta ya no
constituya delito o haya sido eliminada como tal por el sistema penal, pues, lo
que se produce es una figura de continuidad delictiva, que consiste en alguna
depuracion factica pero que, en esencia la misma conducta continda siendo

delito”?

A proposito de ello, en ambos casos se establece una pena no menor de 25

anos de privacion de libertad por la agravante, por lo que no existe trasgresion

77 Del 26 de junio de 2002.

78 Del 21 de julio de 2007.

79 A propdsito del principio de legalidad, tan trascendente en el derecho penal, es necesario
destacar que Garcia Cavero sefala que la continuidad del injusto va a ser un pardmetro para
establecer si nos encontramos o no ante un conflicto de leyes penales en el tiempo. En ese
sentido precisa que: “Un conflicto de leyes penales en el tiempo tiene lugar solamente si ha
existido efectivamente un cambio en la regulacién penal vigente al momento del hecho, pues
puede ser que la sucesidn de leyes penales no necesariamente implique la creacién de una
situacién juridica distinta a la dispuesta en una ley penal anterior.” Ver en: Derecho penal. Parte
general. Lima: Ideas Solucidn Editorial SAC, 2019, p. 223.
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alguna, es mads, se advierte que les impuso la pena de seis anos de privacion

de libertad, la que es mucho menor de la establecida en la norma.

15.11. Al igual que en el caso de sus cosentenciados, en lineas generales, en la
sentencia recurrida se ha sustentado adecuadamente la responsabilidad de los
coényuges también impugnantes Elvis Pinedo Guevara y Lidia Tineo Guillén, que
se basa en hechos declarados probados en el juicio oral y en correspondencia
con el acervo probatorio (pericias, documentales y testigos) actuado. Arribar a dicha
conclusion general es correcto para este Tribunal supremo, adicionalmente, por

las siguientes razones objetivas:

a) Indicio inusual de crecimiento injustificado del patrimonio, pues no tenian
una actividad debidamente acreditada que sustente su desarrollo
econdmico, lo que se refuerza con el Informe Pericial Contable 9-2018-CHD/NE
(foja 12237 TOMO 29), que concluyd en un desbalance econdmico por la
cantidad de §/ 63 389,80 para Elvis Pinedo Guevara y el Informe Pericial
Contable 5-2019-CHD/NE (fojas 12252-12267), que concluyd igualmente, en un
desbalance econdmico por la cantfidad de S/ 63 389,80 para Lidia Tineo
Guillen, que evidencian operaciones extranas a las prdcticas comerciales
ordinarias (operaciones irregulares), lo que sin duda es el modus operandi para
infroducir dinero ilicito al sistema financiero y darle apariencia de legalidad vy
en este caso concreto ocultar bienes, cuya adquisicidon es de procedencia

ilicita.

b) Inexistencia de negocio licito que justifique el incremento patrimonial. Si
bien los recurrentes sostuvieron que sus ingresos se debian a su trabajo de
vidrieria, se tiene que no se logré acreditar fehacientemente que producto de
esta actividad se logrd tener los ingresos suficientes para la adquisicion del
bien cuestionado, lo que adquiere mayor fuerza si ambos reconocieron que

esta se fraté de un acto simulado para “ayudar” a Rojas Sacha.

c) La constatacion de algun vinculo o conexion con actividades de trafico
ilicito de drogas o con personas o grupos relacionados con las mismasg. Los

recurrentes se encuentran vinculados con Juana Rosa Rojas Sacha, pues era

80 STSE 644/2018, de 13 de diciembre de 2018.
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su tia, quien contaba con investigaciones y partes policiales que se emitieron

contra ella (véase fundamento 6.6 de la presente ejecutoria supremal).

d) Hechos y afirmaciones no acreditadas y posteriormente aclaradas por ellos
mismos. Los recurrentes inicialmente sostuvieron que por sus labores de vidrieria
lograron adquirir el bien inmueble y el patrimonio que ostentaban; sin
embargo, como ya se anotd en instruccion y juicio oral explicaron que en
realidad solo prestaron sus nombres para que Rojas Sacha les fransfiera el
inmueble, pues ella tenia problemas judiciales y deudas, con lo que es

evidente que con esta actividad no se logré adquirir el bien.

15.12. En conclusidon, tenemos como hecho base probado, el desbalance
patrimonial acreditado en las pericias desarrolladas, el vinculo familiar, sumado
a las propias declaraciones de los recurrentes con las que se concluye que
ellos no tenian el suficiente dinero para realizar la compra del bien inmueble
materia de andilisis, mds aun si estos reconocieron que solo se tratdé de una
tfransferencia (acto simulado) para que Sacha Rojas no pierda su bien
inmueble, por lo que la propietaria real es Sacha Rojas, con la que se
pretendié dar una fachada de legalidad con la compra-venta. Es notorio que
los indicios se encuentran interrelacionados entre si y en conexion con las
pruebas periciales, documentales y declaraciones, como se explicd
precedentemente, por lo que la construccion juridica de la culpabilidad es

correcta.

15.13. Con lo expuesto, este supremo Tribunal llegd a la conviccion que estd
demostrada la responsabilidad penal de Elvis Pinedo Guevara y Lidia Tineo
Guillen en los hechos imputados; por lo que sus agravios carecen de asidero.
En consecuencia, su condena debe mantenerse ya que se ajusta a la ley. De
igual manera, al no existir agravios especificos sobre las consecuencias
juridicas del delito, no existe razén valedera para efectuar modificaciones de

alguna naturaleza en ese dmbito.

DECIMOSEXTO. EN CUANTO A ROYSER JULON TARRILLO Y MADU DALILA ROJAS TINEO

16.1. En este caso, la Sala superior establecid que la sociedad conyugal

conformada por Ddlila Rojas Tineo y Julon Tarrillo, incurrid en el delito de
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lavado de activos, debido a que el 21 de agosto del 2010 (foja 2272) adquirid el
inmueble ubicado en lote 57, manzana F de la urbanizaciéon Alameda de
Nafa, en el distrito de Lurigancho-Chosica, Lima, el cual estaba a nombre de
su tios y cosentenciados Elvis Pinedo Guevara y Lidia Tineo Guillén, como
sociedad conyugal, por pedido de Rojas Sacha (tia de Madu Dalila Rojas Tineo) por
lo que es un acto simulado con la finalidad de ocultar este inmueble y evitar su

incautacion.

Asimismo, se atribuyé en forma individual a Madu Dalila Rojas Tineo de Julon
que adquirio el vehiculo de Placa Rodaje TGQ-226, cuya real propietaria era su
tia Juana Rosa Rojas Sacha (fallecida), el cual se frata de un acto simulado con

la finalidad de evitar su incautacion.

En esa linea se cuenta con las propias declaraciones de los recurrentes que

senalaron lo siguiente:

a) Madu Dadlila Rojas Tineo de Julon en instruccion y juicio oral (6169-6178 y 12040)
senald que Juana Rojas Sachas es su tia, Jhonny Fernando Tineo Cuenca, es su
tio, Elvis Pinedo Guevara, Lidia Tineo Guillén de Pinedo y Rubén Gerénimo Tineo
Cuenca son sus tios y a Maria Elena Ambrosio Granchamp la conoce desde el
ano 2008, cuando su fia Rojas Sacha le pidié que transfieran su vehiculo a su

nombre.

No se ratificd en su declaracion preliminar, pues en realidad no le vendieron el
bien inmueble, sino que fue su tia Rojas Sacha, quien le pidid que el terreno
que estaba a nombre de Lidia Tineo pase a su nombre porque ella tenia temor

de que le fuera quitado, es decir fue simulado.

Asimismo, el vehiculo de placa de rodaje TGQ-226, que se encontraba a
nombre de Ambrosio Granchamp, su tia le dijo que como dicha persona se
estaba separando pensd que lo venderia o se iria con este, por lo que le pidid
pasarlo a su nombre. En el 2009, su tia le dijo que lo transfiera a ofra persona y

la llevd a la notaria.
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b) Royser Julon Tarrillo en instruccidn (fojas 6179-6184), sefald que conoce a los
tios8! de su esposa. No se ratifica en su declaraciéon anterior porque el bien
inmueble nunca fue comprado por su persona, y que solo lo hizo porque su
esposa se lo pididé ya que su tia Rojas Sacha le solicitd que se fransfiera a sus

nombres por lo que fue un acto simulado.

16.2. Asimismo, en el caso de Royser Julon Tarrillo con la informacién anotada,
sumado a los descargos presentados por el recurrente y las demds
documentales anexadas al expedientesd?, se realizd el Informe Pericial Contable
7-2019-CHD/NE (foja 12324 TOMO 29), ratificado por los peritos contables Ricardo
Enrique Chdavez Diaz y Carlos NUnez Espiritu en juicio oral (foja 13367 TOMO 31),
quienes concluyeron que durante el periodo 2000-2010: i) se encuentran
sustentados sus ingresos en la cantidad de S/ 20 828,80, ii) se encuentran
sustentados sus egresos en la cantidad de S/ 73 885,00, v iii) por tanto desde el
punto de vista técnico contable financiero existe un desbalance econdmico por
la cantidad de §/ 53 056,20, se adjunta cuadro:

Conciliacion

Origen de fondos Aplicacion de fondos
Venta de vehiculos S/ 1254880 |1 Costo de vida S/ 62 685,00
Remuneraciones $/8280,00 |2 Compra de inmuebles S/ 11 200,00
Total, de ingresos S/ 20 828,80 Total, de egresos S/ 73 885,00
sustentados sustentados

DESBALANCE PATRIMONIAL S/ 53 056,20

16.3. El perito en juicio oral (foja 13347), sostuvo que i) sobre la constancia de
pagos de la empresa SIFIL E.ILR.L. por las labores realizadas del 2007 al 2009,
debe tomarse en cuenta que la empresa recién saco su R.U.C a partir de 2009,
se indicd que percibe una remuneracién semanal de S/ 270,00 y S/ 370,00; sin
embargo, hay una liquidacion de beneficios sociales de 2011, que sacando su
promedio se tiene que seria de S/ 675,00 mensuales, por lo que los montos no
coinciden, ii) si se tomd en cuenta las boletas de pago de la empresa Pedro y
Pablo S.A.C. por el valor de S/ 8280,00.

81 Juana Rojas Sacha, Elvis Pinedo Guevara, Lidia Tineo Guillen de Pinedo, Rubén
Gerdénimo Tineo Cuenca, Madu Ddlila Tineo de Julon.

82 Se tiene que el examen de dicha pericia contd con la formacion de XXIV del
presente expediente principal.
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16.4. Asimismo, en el caso de Madu Ddlila Rojas Tineo con la informacion
anotada, sumado a los descargos presentados por el recurrente y las demds
documentales anexadas al expedientess, se realizé el Informe Pericial Contable 6-
2019-CHD/NE (foja 12291-12306 TOMO 29), ratificado por los peritos contables Ricardo
Enrique Chdvez Diaz y Carlos NUnez Espiritu en juicio oral (foja 13361 TOMO 31),
quienes concluyeron que durante el periodo 2000-2010: i) se encuentran
sustentados sus ingresos en la canfidad de S/ 20 828,80, ii) se encuentran
sustentados sus egresos en la cantidad de S/ 73 885,00, vy iii) por tanto desde el
punto de vista técnico contable financiero existe un desbalance econdmico por
la cantidad de $/ 71 336,20, se adjunta cuadro:

Conciliacion

Origen de fondos Aplicacién de fondos

Venta de vehiculos S/ 12 548,80 1 Costo de vida S/ 62 685,00

2 Compra de inmuebles S/ 11 200,00

Compra de vehiculo S/ 10 000,00
Total, de ingresos S/ 12 548,80 Total, de egresos S/ 83 885,00
sustentados sustentados

DESBALANCE PATRIMONIAL S/ 71 336,20

16.5. En juicio oral (foja 13361) en esencia senald que: i) Existen boletas de pago
de la empresa Dinamical PerU de 2011 que es fuera de periodo, ii) el RUC la

peritada lo obtiene el 8 de abril de 2011, fuera del periodo de evaluacion.

16.6. Confra las pericias contables antes descritas, la defensa cuestiond que no
se valord los documentos presentados que acreditan sus labores en la
empresa PISFIL E.I.R.L.

Sobre ello, se aprecia que el perito explicd que los montos no coinciden por lo
gue no pueden ser tomados en cuenta en la pericia y en esa linea debe
desestimarse que no se tuvo en cuenta las labores de ganaderia (fojas 3008, 3445,
3447 y 3448), pues no se sustentaron debidamente sus ingresos y ademds la

creacion de su RUC es posterior al periodo materia de imputacion.

En cuanto a que tanto el bien inmueble como mueble al ser actos simulados

no debieron formar parte de la pericia, sin embargo, debe senalarse que al ser

83 Para la realizacién de dicha pericia se contd con los XXIV tomos del expediente
principal.
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precisamente actos publicos y registrados, conllevan a que se justifique el
ingreso de dinero a través de una “compra venta”, con la finalidad de dar
apariencia de legalidad, para asi ocultar y evitar la incautacion de estos
bienes, con lo que se produce el desbalance patrimonial, de dinero que si bien

senalaron no se recibid, lo cierto es que simularon dichas operaciones.

16.7. Sobre la afirmacion consistente en que no se ratificaron en sus primeras
declaraciones y son las posteriores las que deben primar, se aprecia que en
efecto la Sala superior valord las declaraciones en las que ambos recurrentes
indicaron que tanto el inmueble como el vehiculo pertenecen en realidad a
Sacha Rojas, con la precision que inicialmente en forma voluntaria brindaron

otfra informacion.

16.8. Con relacion a los agravios orientados en que sus patrocinados actuaron
de buena fe al suscribir los actos simulados en favor de Sacha Rojas (tia), debe
precisarse que no solo estdn los actos simulados, sino el desbalance
patrimonial, sus primeras declaraciones, y ademds que Rojas Tineo tiene
vinculo familiar con diversos tios investigados en este proceso por el delito de
lavado de activos, lo que significa que tenian conocimiento de la
connotacidon de sus acciones, aungue obviamente, su actitud de reconocer lo
realmente sucedido es favorable a su situacion juridica, mas no al extremo de

enervar la culpabilidad.

16.9. Un agravio final planteado por la defensa es que, como no aceptan los
cargos atribuidos tampoco aceptan la pena impuesta, la que en todo caso
consideran que debié basarse en el principio de lesividad y feniendo en

cuenta que la privacion de libertad afectard a su menor hijo de trece anos.

Al respecto, debe tenerse presente que en este caso se les acusd con la
agravante establecida en el Ultimo pdrrafo del arficulo 3 de la Ley 27765 que
establece una pena no menor de veinticinco anos de privacion de libertad, sin
embargo, solo se les impuso seis anos de privacion de libertad, que
evidentemente es menor a la establecida en dicha agravante, por lo que no
corresponde realizar reduccion adicional o en su caso aumento de la pena (el

sujeto procesal legitimado no impugno el exiremo de la penal).
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En la misma linea cuestiond los dias multa y reparacién civil, sin embargo, no
fundamentd debidamente su pedido, por o que se desestiman esos temas
como aspectos a ser necesariamente abordados para ser evaluados positiva

o0 negativamente en la presente resolucion.

16.10. En este caso también, en lineas generales, en la sentencia recurrida se ha
sustentado adecuadamente la responsabilidad de Royser Julon Tarrillo y Madu
Dalila Rojas Tineo, que se basa en hechos declarados probados en el juicio oral
y en correspondencia con el acervo probatorio (pericias, documentales y testigos)
actuado. Arribar a dicha conclusibn general es correcto para este Tribunal

supremo, adicionalmente, por las siguientes razones objetivas:

a) Indicio inusual de crecimiento injustificado del patrimonio, pues no tenian
una actividad debidamente acreditada que sustente su  desarrollo
econdomico, lo que se refuerza con el el Informe Pericial Contable 7-2019-
CHD/NE (fojas 12324-12339), que concluyd que existe un desbalance econdmico
por la cantfidad de §/ 53 056,20 en cuanto a Royser Julon Tarrillo y el Informe
Pericial Contable 6-2019-CHD/NE (fojas 12291-12306), que concluyd un
desbalance econdmico por la cantidad de §/ 71 336,20, en cuanto a Madu

Dalila Rojas Tineo.

b) Inexistencia de negocio licito que justifique el incremento patrimonial. Si
bien los recurrentes presentaron boletas entre otros con el fin de acreditar sus
actividad e ingresos, se tiene que los montos no coincidian y otros fueron
presentados después del periodo materia de andlisis (2000 a 2010), por lo que
no existe explicacion razonable, objetiva o respaldada en prueba idonea que
justifique la adquisicion de un bien inmueble y mueble, mdxime, si ellos mismos

reconocieron que se traté de compras simuladas a pedido de Sacha Rojas.

c) La constatacion de algin vinculo o conexidon con actividades de trafico
ilicito de drogas o con personas o grupos relacionados con las mismas84. Los
recurrentes se encuentran vinculados con Juana Rosa Rojas Sacha, pues era
su fia, quien contaba con investigaciones y partes policiales que se emitieron

contra ella (véase fundamento 6.6 de la presente ejecutoria supremal).

84 STSE 644/2018, de 13 de diciembre de 2018.
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d) Hechos no acreditados y aclarados posteriormente. Los recurrentes
inicialmente sostuvieron que por sus labores y el patrimonio que ostentaban,
adquirieron dichos bienes; sin embargo, como ya se anotd en instruccion y
juicio oral, explicaron que en realidad solo prestaron sus hnombres para que
Rojas Sacha les transfiera el inmueble, pues ella tenia problemas. En esa linea
de razonamiento se desestima su argumento referido a que no tenian
conocimiento de las actividades ilicitas en las que estaba incurriendo su tia,
toda vez que en un primer momento trataron de justificar la adquisicion de

dicho bien con sus ingresos econdmicos.

16.11. En conclusidon, tenemos como hecho base probado, el desbalance
patrimonial acreditado en las pericias desarrolladas, el vinculo familiar, sumado
a las propias declaraciones de los recurrentes se concluye que no tenian el
suficiente dinero para realizar la compra del bien inmueble materia de andilisis
y vehiculo (Madu Dalila Rojas Tineo), mds auln si estos reconocieron que solo se
tratd de una transferencia (acto simulado) para que Sacha Rojas no pierda su
patrimonio, por lo que la propietaria real es Sacha Rojas, con la que se
pretendié dar una fachada de legalidad con la compra-venta, siendo notorio
que los indicios se encuentran interrelacionados entre si y en conexion con las
pruebas periciales, documentales y declaraciones, como se explicd
precedentemente, por lo que la construccion juridica de la culpabilidad es

correcta.

16.12. Con lo expuesto, este supremo Tribunal llegd a la conviccion que estd
demostrada la responsabilidad penal de Madu Dalila Rojas Tineo de Julon y
Royser Julon Tarrillo en los hechos imputados; por lo que sus agravios carecen
de asidero. En consecuencia, su condena debe mantenerse ya que se ajusta
a la ley. De igual manera, al no existir agravios especificos sobre las
consecuencias juridicas del delito, no existe razén valedera para efectuar

modificaciones de alguna naturaleza en ese dmbito.
DECIMOSEPTIMO. SOBRE LA RESPONSABILIDAD MARIA ELENA AMBROSIO GRANCHAMP

17.1. En este caso, la Sala superior determind que Maria Elena Ambrosio
Granchamp cometié el delito de lavado de activos en la modalidad de acto

de transferencia y ocultamiento, ya que actud como testaferra de Juana Rosa
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Rojas Sacha (fallecida y persona vinculada al tréfico ilicito de drogas), debido a que el
18 de diciembre de 2007 adquirid, supuestamente, en calidad de compra-
venta el vehiculo con placa de rodaje TGQ-226, conforme a la copia literal
(foja 855), por la suma de S/ 10 000,00 al contado, que pertenecia a Rojas Sacha
y fue transferido a pedido de esta Ultima. Luego, el 13 de junio de 2008, lo
transfiri® a Madu Dalila Rojas Tineo, sobrina de Rojas Sacha, segun Partida
11931870 (foja 2272).

17.2. Por ello, con la informacion anotada, sumado a los descargos
presentados por la recurrente y las demds documentales anexadas al
expediente?s, se realizé el Informe Pericial Contable 8-2018-CHD/NE (fojas 11293-
11306), ratificado por los peritos contables Ricardo Enrique Chdvez Diaz y Carlos
NUnez Espiritu en juicio oral (foja 13173), quienes concluyeron que durante el
periodo 2000-2010: i) no se ha enconfrado documentaciéon sobre algun tipo de
ingreso, ii) se encuentran sustentados sus egresos en la cantidad de
S/ 72 685,00, vy iii) por tanto desde el punto de vista técnico contable financiero
existe un desbalance econdmico por la cantidad de S/ 72 685,00, como se

grafica en el siguiente cuadro:

Conciliacion

Origen de fondos Aplicacion de fondos

————————————————————————————————————— 1 Costo de vida S/ 62 685,00

2 Compra de vehiculo S/ 10 000,00

Total, de ingresos | -------mmcmcuna- Total, de egresos S/ 72 685,00
sustentados sustentados

DESBALANCE PATRIMONIAL S/ 72 685,00

17.3. El perito oficial en juicio oral (foja 13173 tomo 31), senald que no se cuenta

con declaracion jurada, anuales o alguna informacion ante Sunat.

17.4. La defensa sostuvo que el Unico desbalance patrimonial que se presenta
es el referido a la canasta familiar, pero como vive con su padre, este es quien
la mantiene con su oficio de panaderia artesanal, sin embargo, como ya se
desglosé no se tiene pruebas idoneas para acreditar ingresos econdmicos

propios o de terceros (su padre).

85 Para la realizacion de dicha pericia se contdé con la informacién de los XXIV tomos del
expediente principal.
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17.5. Otro agravio consiste en que no se fuvo cuenta la declaracion de
Ambrosio Granchamp brindada en instruccion (fojas 6163-6178), momento en
que senald que Juana Rojas Sacha y Jhonny Fernando Tineo Cuenca, eran sus

excunados y que Rubén Geréonimo Tineo Cuenca fue su ex pareja.

Relatd que, en el ano 2006, Rojas Sacha le pidid que ponga a su nombre el
carro que tenia, pues poseia deudas pendientes y no queria que le
embarguen o quiten su vehiculo. Luego, seis meses después, le dijo que lo iba
a trasferir a su sobrina Madu Dalila por lo que fueron a la notaria a realizar la
transferencia. No tenia conocimiento de que provenia del trdfico ilicito de

drogas.

Al respecto, la Sala si tomd en cuenta esta declaraciéon pues en ella reconoce
que fungid de testaferro de su excunada para evitar que su vehiculo sea
incautado por la investigacion que llevaba en curso, y se descarta que no
conocia los vinculos que tenia Rojas Sacha con el delito de trdfico llicito de
drogas, toda vez que en su momento fueron cunados e incluso su expareja
Rubén Gerdnimo Tineo Cuenca también estd sentenciado en este proceso por

el delito de lavado de activos.

Asimismo, se cuenta con la declaracién de Juana Rojas Sacha en instruccion
(foja 6090), quien explicd que este vehiculo lo transfirid a Ambrosio Granchamp
porque su abogada le indicd que tenia un proceso por trafico ilicito de drogas
y que se lo podian quitar, por lo que le pidié ese favor. Luego, como fuvo
problemas con su pareja le pidid que se transfiera a nombre de su sobrina

Madu Dalila Rojas Tineo, posteriormente dicho vehiculo se vendio.

17.6. También en este caso, en lineas generales, en la sentencia recurrida se ha
sustentado adecuadamente la responsabilidad penal de Maria Elena Ambrosio
Granchamp, que se basa en hechos declarados probados en el juicio oral y en
correspondencia con el acervo probatorio (pericias, documentales y testigos)
actuado. Arribar a dicha conclusion general es correcto para este Tribunal

supremo, adicionalmente, por las siguientes razones objetivas:

a) Indicio inusual de crecimiento injustificado del patrimonio, pues no fiene

una actividad debidamente acreditada que sustente su desarrollo
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econdmico, lo que se refuerza con el Informe Pericial Contable 8-2018-CHD/NE
(fojas 11293-11306), que concluyd un desbalance econdmico por la cantidad
de S/ 72 685,00.

b) Inexistencia de negocio licito que justifique el incremento patrimonial. Si
bien la recurrente senalé que era su padre quien sustentaba su hogar con el
negocio de panaderia que tiene, ello no fue debidamente acreditado, por lo
que no existe explicaciéon razonable, objetiva o respaldada en prueba idonea
que justifique la adquisicion de dicho vehiculo, mds aun si ella misma

reconocio que se traté de una trasferencia simulada a pedido de Sacha Rojas.

c) La constatacion de algun vinculo o conexion con actividades de trafico
ilicito de drogas o con personas o grupos relacionados con las mismasg. La
propia recurrente indicé que Juana Rojas Sacha y Jhonny Fernando Tineo
Cuenca, eran sus excunados y Rubén Gerénimo Tineo Cuenca su ex pareja, y
se fiene que en especifico Juana Rosa Rojas Sacha, contaba con
investigaciones y partes policiales que se emitieron contra ella (véase fundamento

6.6 de la presente ejecutoria suprema).

d) Hechos y dafirmaciones no acreditadas. La recurrente solamente reconoce
que aceptd la transferencia de dicho vehiculo a pedido de su excunada
porque tenia problemas y no queria que se lo quiten; sin embargo, ello no es
admisible debido al vinculo familiar que sostenian en aquel tiempo, y que Sacha
Rojas en instruccion (foja 6093) senald que le transfirid dicho vehiculo por consejo
de su abogada ya que al tener un proceso de trdfico ilicito de drogas se lo

podian quitar.

17.7. En conclusién, tenemos como hecho base probado, el desbalance
patrimonial acreditado en la pericia desarrollada, el vinculo familiar, que
sumado a las propias declaraciones de los recurrentes se concluye que los
recurrentes no tenian el suficiente dinero para readlizar la compra del bien
inmueble materia de andlisis y vehiculo (Madu Dalila Rojas Tineo), mds aun si estos
reconocieron que solo se traté de una fransferencia (acto simulado) para que

Sacha Rojas no pierda su patrimonio, por lo que la propietaria real es Sacha

86 STSE 644/2018, de 13 de diciembre 2018.
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Rojas, con la que se pretendié dar una fachada de legalidad con la compra-
venta. Es notorio que los indicios se encuentran interrelacionados entre siy en
conexion con las pruebas periciales, documentales y declaraciones, como se
explicé precedentemente, por lo que la construccion juridica de la

culpabilidad es correcta.

17.8. Con lo expuesto, este supremo Tribunal llegd a la conviccion que esta
demostrada la responsabilidad penal de Madu Dalila Rojas Tineo de Julon y
Royser Julon Tarrillo en los hechos imputados; por lo que sus agravios carecen
de asidero. En consecuencia, su condena debe mantenerse ya que se ajusta
a la ley. De igual manera, al no existir agravios especificos sobre las
consecuencias juridicas del delito, no existe razén valedera para efectuar
modificaciones de alguna naturaleza en ese dmbito, mds auln, si se advierte
que les impusieron la pena de seis anos de privacion de libertad, la que es

mucho menor de la establecida en la norma.
DECIMOCTAVO. Sobre Jean Herbet Soto Hurtado y Karina Evelin Soto Hurtado

18.1. En este caso la Sala superior, determiné que los hermanos Soto Hurtado
actuaron como testaferros de Juana Rosa Rojas Sacha, debido a que Jean
Herbert Soto adujo que realizd un préstamo a su hermana Karina Soto por la
suma de S/ 18 000,00 que sirvid para la compra del inmueble ubicado en la
manzana D, lote 03, urbanizacién Los Portales de Chavin, IV Etapa en el distrito
de San Martin de Porres en Lima, que fue adquirido de sus anteriores
propietarios (los fallecidos Juana Rosa Rojas Sacha de Tineo y Johnny Fernando Tineo
Cuenca) por la suma de USD 23 000,00, conforme el confrato privado de
transferencia de derecho de uso y posesidn de bien inmueble (foja 1665); por lo
qgue actuaron como testaferros para ocultar la procedencia del referido
inmueble, adquirido con activos ilicitos provenientes de las actividades del

trafico ilicito de drogas de los citados fallecidos.

18.2. Por ello con la informacion anotada, sumado a los descargos presentados
por el recurrente y las demds documentales anexadas al expediente?’, se realizd

el Informe Pericial Contable 12-2018-CHD/NE (fojas 11479-11497), ratificado por los

87 Para la elaboracién de esta pericia se tuvo en cuenta la informacién contenida en los XIV
(folio 14762) tomos del expediente principal.

87



\BVICA DEL
& &)

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 1617-2022
NACIONAL

PODER JUDICIAL
peritos contables Ricardo Enrique Chdvez Diaz y Carlos NUnez Espiritu en juicio
oral (foja 13192), quienes concluyeron sobre la pericia con relaciéon a Karina Evelin
Soto Hurtado durante el periodo 2000-2010: i) se encuentran sustentados sus
ingresos en la cantidad de S/ 21 000,00, ii) se encuentran sustentados sus egresos
en la cantidad de S/ 158 450,15, vy iii) por tanto desde el punto de vista técnico
contable financiero existe un desbalance econdmico por la cantidad de

$/ 137 450,15, como se explica en el siguiente cuadro:

Conciliacion

Origen de fondos Aplicacién de fondos
Préstamo 15/05/2005 S/ 6000,00 1| Compra de inmuebles S/ 65 320,00
Préstamo 23/03/2007 S/ 5000,00 |2 Costo de vida S/ 62 685,00
Préstamo 05/12/2008 | S/ 10 000,00 | 3 | Devolucion de prestamos | S/ 29 376,18

4 Transferencias remitidas S/ 1068,97
Total, de ingresos S/ 21 000,00 Total, de egresos S/ 158 450,15
sustentados sustentados

DESBALANCE PATRIMONIAL S/ 137 450,15

18.3. El perito oficial en juicio oral (13192), explicd que: i) se adjuntaron contratos
realizados con la Municipalidad de Llochegua, pero no se adjuntd recibo por
honorarios, incluso en uno de los contratos se establecidé que se hard efectiva
la contraprestacion previa presentacion del recibo por honorarios, por lo que
no lo incluyd dentro del informe, i) no existen declaraciones juradas ante Sunat
por renta de cuarta categoria, iii) los alquileres de vivienda, son contratos
simples que ni siquiera se encuentran legalizados, ni tampoco se adjuntaron
vdAuchers de pago, iv) las declaraciones de préstamos realizadas por Soto
Penares por S/ 30 000,00 y Jean Soto por S/ 18 000,00 solo son manifestaciones

que no tiene documentos sustentatorios.

18.4. Asimismo, en el caso de Jean Herbert Soto Hurtado con la informacion
anotada, sumado a los descargos presentados por el recurrente y las demds
documentales anexadas al expedientesd, se realizd el Informe Pericial
Contable 10-2018-CHD/NE (fojas 11356-11372), ratificado por los peritos contables
Ricardo Enrique Chdvez Diaz y Carlos NUnez Espiritu en juicio oral (foja 13134),

quienes concluyeron que durante el periodo 2000-2010: i) se encuenfran

88 Para la elaboracién de esta pericia se tuvo en cuenta la informacién contenida en los XIV
(folio 14762) tomos del expediente principal.
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sustentados sus ingresos en la cantidad de S/ 10 000,00, ii) se encuentran
sustentados sus egresos en la cantfidad de S/ 74 299,91, y iii) por tanto desde el
punto de vista técnico contable financiero existe un desbalance econdmico

por la cantidad de §/ 64 299,91, como se advierte en el siguiente cuadro:

Conciliacion

Origen de fondos Aplicacién de fondos
Préstamo obtenido S/10000,00 |1 Costo de vida S/ 62 685,00
2 | Devolucién de préstamo S/ 11 614,91
Total, de ingresos S/ 10 000,00 Total, de egresos S/ 74 299,91
sustentados sustentados

DESBALANCE PATRIMONIAL S/ 64 299,91

18.5. El perito en juicio oral (foja 13184) explicd que: i) no se considerd la
declaracion jurada donde se consignd que presto 18 000,00 a su hermana,
porque es un documento simple y estd fuera del periodo, ii) no se pudo
determinar de dénde se pagd el prestado obtenido, iii) no se considerd su
actividad informal llevada en la libreria porque no hay declaraciones o

comprobantes que determine la utilidad.

18.6. Las defensas cuestionaron que presentaron documentacion®? con las que
se acredita los ingresos con los cuales se logré realizar la compra del inmueble

y que sustentaria sus ingresos econdmicos, referidos a sus actividades.

Sin embargo, de la revision de las pericias antes glosadas se tiene que, si se
tuvo en cuenta dicha informacion al momento de realizar el peritaje, solo que
estos no podian ser registrados como ingresos, ya que se trataban de
documentos simples, y que en algunos casos no se contaba con el respaldo
adicional de documentacién que acredite estos ingresos, entre ofros (véase

fundamentos 18.2 al 18.5 de la presente ejecutoria suprema).

18.7. Un agravio es el referido a que no se acreditd el vinculo que existe entre

los hermanos Soto Hurtado con Rojas Sacha y Tineo Cuenca.

87 Esta consiste en: i) Jean Soto Hurtado que no fue debidamente valorada (foja 7286, 7287,
7288, 7294, sesidbn de audiencia 43), ii) Karina Evelin Soto Hurtado (foja 7068- 8111, 2848-2883,
2994-2998, 7041-7086, 8039-8134) y iii) Rdbmulo Soto Penares (foja 2881, 2997, 2880, 8177, 8168-
8170).
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Al respecto, se tiene lo siguiente: i) Karina Soto Hurtado en juicio oral (foja 12091),
indicd que conoce a Juana Rojas Sacha desde que tiene uso de razén porque
es de Llochegua y eran vecinos, ii) Jean Herbert Soto Hurtado en juicio oral
(foja 11228), senald que Rojas Sacha era una paisana y vecina de su pueblo y
que los conoce desde que fue de vacaciones a los doce a trece anos,
iii) Romulo Soto Penares (padre de los recurrentes), en juicio oral (foja 1252¢),
senald que conoce a Rojas Sacha porgue son vecinos y que conoce a Sus
padres, iv) Juana Rojas Sacha en instruccion (foja 6091) sefald que a Karina Soto
Hurtado la conoce desde nina ya que vivia en su pueblo Llochegua en
Ayacucho, y que cuando quiso vender el inmueble, esta se enterd y se
contactd con ella para realizar la compra. Por lo anotado, se aprecia que
conforme lo expresaron los propios recurrentes son de Lliochegua-Ayacucho, al
igual que Rojas Sacha y en el caso de Karina Soto se conocen incluso desde
ninas y eran vecinos, con lo que es mds que suficiente para acreditar el vinculo

cercano que sostenian.

18.8. Otro agravio es el referido a que no se valord debidamente los
antecedentes penales por trafico ilicito de drogas?™ contra Jean Soto Hurtado.
Sobre ello debe tenerse presente que este no es el Unico delito fuente que se
establecié en su contra, sino que ademds se cuenta con el vinculo probado
que sostuvo con Juana Rojas Sacha (persona vinculada al delito de tréfico ilicito de
drogas conforme se detalla en el fundamento 10.6 de la presente ejecutoria suprema), POr 1o
gue la sentencia de 25 de marzo de 2015, por los hechos ocurridos 12 de
agosto de 2013, no hacen mds que reforzar el nexo que tiene con el delito

fuente.

18.9. En este caso, al igual que en los anteriores, en lineas generales, en la
sentencia recurrida se ha sustentado adecuadamente la responsabilidad de
Royser Julon Tarrilo y Madu Dalila Rojas Tineo, que se basa en hechos
declarados probados en el juicio oral y en correspondencia con el acervo

probatorio (pericias, documentales y testigos) actuado. Arribar a dicha conclusiéon

70 Mediante sentencia de 25 de marzo de 2015, se condend a Jean Herbert Soto Hurtado por el
delito de trdfico ilicito de drogas, y se le impuso once anos de privacién de libertad. Esta
Suprema Corte (R.N. 1418-2015/Lima) confirmé la condena y reformé la pena a veinte anos de
privacion de libertad, por hechos ocurridos el 12 de agosto de 2013.
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general es correcto para este Tribunal supremo, adicionalmente, por las

siguientes razones objetivas:

a) Indicio inusual de crecimiento injustificado del patrimonio, pues no tienen
una actividad debidamente acreditada que sustente su desarrollo
econdmico, lo que se refuerza con el Informe Pericial Contable 12-2018-
CHD/NE (foja 11479), que concluyd que la peritada Karina Evelin Soto tiene un
desbalance econdmico por la cantidad de S§/ 137 450,15 y el Informe Pericial
Contable 10-2018-CHD/NE (foja 1135¢), que concluyé que Jean Soto Hurtado

tiene desbalance econdmico por la cantidad de S/ 64 299,91.

b) Inexistencia de negocio licito que justifique el incremento patrimonial. Si
bien los recurrentes presentaron contratos, y diversos documentos con el fin de
acreditar sus actividades e ingresos, se fiene que se frataban de documentos
simples que no garantizaban debidamente sus ingresos, por o que no existe
explicacion razonable, respaldada en prueba idobnea que justifique la

adquisicion de un bien inmueble.

c) La constatacion de algin vinculo o conexidén con actividades de trafico
ilicito de drogas o con personas o grupos relacionados con las mismas?®'. Los
recurrentes se encuentran vinculados con Juana Rosa Rojas Sacha?2, pues
como dijeron, era su paisana, ya que son de Llochegua Ayacucho y era su

vecinag, incluso en el caso de Karina, indico que la conocia desde nina.

d) Hechos y dfirmaciones no acreditadas. Los recurrentes inicialmente
sostuvieron que por sus labores y reuniendo el dinero entfre ellos
(conjuntamente con su padre) adquirieron dicho bien inmueble; sin embargo,
como ya se anotd pese a que trataron de justificar sus ingresos no se logré
acreditar dichos préstamos pues se tratan de documentos simples, aunado a
que los ingresos por sus actividades informales tampoco se sustentaron
debidamente; ademds, en atencién al vinculo cercano que sostenian con
Rojas Sacha, se concluye que debieron conocer las actividades ilicitas por las

que venia siendo investigada, lo que adquiere mayor fuerza con la sentencia

?1 STSE 644/2018, de 13 de diciembre de 2018.
?2 Como se anotd esta persona contaba con investigaciones y partes policiales por el delito de
trdfico ilicito de drogas véase fundamento 6.6 de la presente ejecutoria suprema.
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gue se emitid contra Jean Soto Hurtado por el mismo ilicito, el que si bien es

por hechos de 2013, esto solo termina por probar el nexo con el delito fuente.

18.10. En conclusion, también en este caso tenemos como hecho base
probado, el desbalance patrimonial acreditado en la pericia desarrollada, el
vinculo amical (paisanos), sumado a las propias declaraciones de los recurrentes
(admitieron conocer a Rojas Sacha desde jévenes) s& concluye que los recurrentes no
tenian el suficiente dinero para realizar la compra del bien inmueble materia
de cuestionamiento, por lo que se traté de un acto simulado en favor de Rojas
Sacha y Tineo Cuenca, con la que se pretendidé dar una fachada de
legalidad. Es notorio que los indicios se encuentran interrelacionados entre si y
en conexién con las pruebas periciales, documentales y declaraciones, como
se explicd precedentemente, por lo que la construccion juridica de la

culpabilidad es correcta.

18.11. Con lo expuesto, este supremo Tribunal llegd a la conviccidn que estd
demostrada la responsabilidad penal de Jean Herbert Soto Hurtado y Karina
Soto Hurtado en los hechos imputados; por o que sus agravios carecen de
asidero. En consecuencia, su condena debe mantenerse ya que se ajusta a la
ley. De igual manera, al no existir agravios especificos sobre las consecuencias
juridicas del delito, no existe razon valedera para efectuar modificaciones de

alguna naturaleza en ese dmbito.
DECISION

Por estos fundamentos, los jueces integrantes de la Sala Penal Transitoria de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica, impartiendo justicia a nombre del
pueblo, acordaron:

. Declarar NO HABER NULIDAD en la sentencia del veintisiete de mayo de dos
mil veintiuno, emitida por la Quinta Sala Penal de Apelaciones Nacional de
la Corte Superior Nacional de Justicia Penal Especializada, que condend a
Tedfila Enriquez Ledesma, Efrain Wilfredo Huaranga Llizarbe, Carlos Luis
Ramos Enriquez, Florencia Enriquez Ledesma, Doris Herrera Huanay,
Eusebio Soller Enrique, Rubén Gerénimo Tineo Cuenca, Elvis Pinedo

Guevara, Lidia Tineo Guillen de Pinedo, Royser Julon Tarrillo, Madu Dadlila
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Rojas Tineo de Julon, Maria Elena Ambrosio Granchamp, Jean Herbert Soto
Hurtado y Karina Evelin Soto Hurtado como autores del delito de lavado de
activos en agravio del Estado. Como consecuencia, se les impuso quince
anos” a los cuatro primeros, es decir a Tedfila Enriquez Ledesma, Efrain
Wilfredo Huaranga Lizarbe, Carlos Luis Ramos Enriquez, Florencia Enriquez
Ledesma y seis anos™ de pena privativa de libertad, a los demads
senfenciados, es decir a Doris Herrera Huanay, Eusebio Soller Enrique,
Rubén Geronimo Tineo Cuenca, Elvis Pinedo Guevara, Lidia Tineo Guillen
de Pinedo, Royser Julon Tarrillo, Madu Dalila Rojas Tineo de Julon, Maria
Elena Ambrosio Granchamp, Jean Herbert Soto Hurtado y Karina Evelin

Soto Hurtado, respectivamente, con lo demds que contiene.

DISPONER se noftifique la ejecutoria a las partes apersonadas a esta
instancia, se devuelvan los actuados a la Sala superior de origen y se

archive el cuadernillo.

Intervino la magistrada suprema Carbajal Chdavez, por licencia de la

magistrada suprema Castaneda Otsu y vacaciones del magistrado supremo

Pena Farfan.

S.S.

PRADO SALDARRIAGA
BROUSSET SALAS
GUERRERO LOPEZ
CARBAJAL CHAVEZ

ALVAREZ TRUJILLO
IGL/rcp

73 Tedfila Enriquez Ledesma, Efrain Wilfredo Huaranga Lizarbe, Carlos Luis Ramos Enriquez,
Florencia Enriquez Ledesma.

?4 Doris Herrera Huanay, Eusebio Soller Enrique, Rubén Gerdnimo Tineo Cuenca, Elvis Pinedo
Guevara, Lidia Tineo Guillen de Pinedo, Royser Julon Tarrillo, Madu Dalila Rojas Tineo de Julon,
Maria Elena Ambrosio Granchamp, Jean Herbert Soto Hurtado y Karina Evelin Soto Hurtado.
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