CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL TRANSITORIA
R.N. N° 2129 - 2010

LA LIBERTAD

/ Lima, doce de octubre de dos mil diez.-

VISTOS; el recurso de nulidad interpuesto por
el encausado Juan Francisco Berrd Alvarado contra la sentencia de
fojas quinientos cuarenta y dos, de fecha trece de mayo de dos mil
diez; interviniendo como ponente la sefiora Juezqa Suprema Elvia Barrios
Alvarado; y CONSFDERANDO: Primero: Que, el encausado Juan

rancisco Berrd Alvarado en su recurso fundamentado a fojas quinientos
etentay dos, alega que la sentencia impugnada contraviene de modo
ﬂogrcnt‘e‘lc presuncion de inocencia y el principio de indubio pro reo
debidd{éﬁgﬁp’ peculiar ilegal inversién de Iq carga de la prueba, pues
prime\rgg;ﬁl ‘ecia que el juzgador requiere -en suma- que el recurrente
ocredi’ré"ﬁo no redlizacién o suceso del acto sexual materia de
imputacién, vy segundo, pese a no haberse acreditado fisicq ni
médicamente la realidad y redlizacién del acto copulativo imputado, el
juzgador efectud una antojadiza valoracion indiciaria con la cual
concluye en su responsabilidad: que, asimismo, la sentencia materia de
grado, no obstante tratarse de uné: condena que implica la limitacién o
restriccion de derechos .fundamentales, adolece de ung adecuada
motivacién; que la ,,cnéqq éenfencio no contiene los requisitos de
racionalidad, coheréhcidf;yf“rczonobilidcnd, pues en el caso de autos
icialmente se afirma qué no se puede probar fehacientemente si Ig
graviada ha mantenido o no relaciones sexuales, para luego
ontradiciendo la primera premisa, proceder a condenar al recurrente
por el delito de violacién sexual de menor; que, de otro lado, el
certificado médico legal indica que la agraviada presenta himen
| coemplaciente, por tanto, no se puede afirmar ni negar que la misma
haya mantenido relaciones sexyales, salvo que se haya practicado
andiisis del flujo vaginal o un examen andtomo patolégico a fin de

encontrar células descamativas del agresor; que el Colegiado Superior
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debe ser constante en el curso del proceso; ii) verosimilitud, en tanto la
incriminacién debe estar rodeada de ciertas corroboraciones
periféricas, de cardcter objetivo que la doten de aptitud probatoria; vy,
iif) ausencia de incredibilidad subjetiva, dado que las relaciones entre
agraviada y encausado no pueden estar basadas en el odio,
esentimiento, enemistad u otro mévil espurio que puedan incidir en la
arcialidad de la declaracién, que por ende, le nieguen aptitud para
generar certezq, ello conforme al Acuerdo Plenario de las Salas Penales
Permanente y Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica nimero dos - dos mil cinco/CJ ~ ciento dieciséis, de fecha
trem’rd @e set)embre de dos mil cinco, presupues’ros juridicos que por el
mogdo, formc y circunstancias que rodear a la perpetracion del acto
pumbl‘é@s’fcbleeen que la relevancia e importancia de la declaracién
de la victima se determine siempre/'y cuando aporte uniforme y
suficiente informacion respecto no s6lo a cémo ocumié el hecho
delictivo, sino también respecto al autor del mismo. Cuarto: Que, hechas
estas precisiones, tenemos que él senor Fiscal Superior en la glosada
acusacion fiscal sustenta. su pretensidon punitiva bdsicamente en la
versién incriminatoria que a nivél policial formuldé la menor agraviada
contra el encausodo Jucn Francisco Berr0 Alvarado, por ello, es del
caso, efectuando un c‘:@n#oi de credibilidad y fiabilidad, analizar si ia
misma es suficiente para tener por acreditada la materialidad del delito
y la culpabilidad del citado encausado; que, en relacién a dicha
circunstancia, el fitular de la carga de la prueba y persecutor del delito
y de la pena al analizar los hechos materia de inculpacion -véase fojas
doscientos doce- sostuvo que la imputaciéon de la menor dgrovioda se
corrobord con pruebas objetivas como son el reconocimiento médico
legal y la aceptacién del encausado; que, en efecto;si bien, la menor
agraviada en su referencia policial de fojas siete, en presencia de su
adre Pedro Huaringa Parra y de la seﬁgro Fiscal Provincial de Familia
que el encausado Juan Frc:nc?is(.:q~ Berr0 Alvarado fue s /
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enamorado desde mediados de junio de dos mil tres y con él mantuvo
relaciones sexuales hasta en tres oportunidades en horas de la noche en
su domicilio -sefiala que cuando sus padres estaban dormidos, le abria la puerta al
encausado para que ingresara y nc;-‘f)uede recordar la fecha en la que se produjeron
las relaciones sexuales-, tambiér 1o es, que en el sumario jurisdiccional -no se
recepciond su declaracion preventiva por los fundamentos expuestos en la resolucion
de fojas cincuenta y dos,l de fecha diecinueve de agosto de dos mil fres-,
especificamente en la diligencia de confrontacién con el encausado

ntes citado -védse fojas sesenta- se retracté de su primigenia versién
policial qt sendlcr de modo espontdneo gue con el imputado Juan
Fr ncns&o Berru Alvarado no mantuvieron relaciones sexuales, pues s6lo
erqn ar’mgo ‘1o cual no refirié a nivel policial, pues estaba nerviosa 'y
de?&ohb que la violacién sexual,era un delito grave; que, ademads,
dicha ogrcwodo acotd que monKJvo relamones sexuales con un joven
de su edad de nombre Victor Velasqpez Montoya -cuya existencia no

puede ser descartada, pues el ccfc de cons’rcthon de fojas setenta y dos es
insuficiente para concluir de tal manera-, ;zre quien indicé su domicilio y brindé

sus caracteristicas fisicas; que dlChO retractacién la reiteré la agraviada
el catorce de se’nembre de /dos mil nueve, esto es, cuando tenia
dieciocho anos y nuéve mgses de edad a fravés de la declaracion
jurada con firma Legahzqdd ‘notarialmente de fojas trescientos diecisiete,
y si bien su con‘femdc no fue reafirmado en el plenario por la indicada
agraviada -véase v\rgeslmo fundamento juridico de la sentencia materia de grado-,
es de tener en cuenta que el Tribunal de Instancia prescindié de su
concurrencia en la sesién de audiencia privada de fojas cuatrocientos
noventa y seis, de fecha ocho de abril de dos mil diez, no obstante las
notorias contradicciones en que incurié la indicada agraviada en el
desarrollo del proceso; que, en consecueng:if:; se aprecia que la menor
| no fue persistente en su version incriminqtorio, lo cual cobra mayor
notoriedad cuando con motivo del e)«:tm'en clinico efectuado por los

édicos legistas -véase certificado médico Tegal de fojas doce- €l mismo diaen
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que su padre formulé denuncia penal conira el encausado y ella brindd
su referencia policial, esto es, cinco de agosto de dos mil fres, sefal6
que tuvo relaciones sexuales con su enamorado (sin precisar sus
nombres) en una oportunidad en el mes de junio de dos mil tres, lo cual
resulta abiertamente confradictorio con la informacion que proporciono
en sede policial -ser'\ol(;",que las relaciones sexuales con su enamorado Juan
Francisco Berr0 Alvcrodgyjyocurrieron en tres oportunidades-, cuyo significado
probatorio, no obstdn’re a lo opuesto de dicha declaracion, sirvié de
sustento a la ocusdmon fiscal y a la sentencia emitida por el Tribunal de
Ins’roncnq, Glumia Que, por otro lado, es de tener en cuenta que, si bien,
el enc.causadd Juan Francisco BerrU Alvarado en su manifestacion
pollél GLe Tojas nueve, en presencia del senor Fiscal Provincial admitié
qu/e.m Vo relaciones sexuales con la agraviada con quien le unia un
trato de enamorados, también lo es, que la fecha que brinda de las
mismas no guarda una perfecta corréspondencio con la referencia
policial de la agraviada de fojas siete, respecto a la data de los abusos
sexuales, aunado a que la menor a los médicos legistas les indicd que
esto ocurrié una sola vez y que fueron en el mes de junio de dos mil tres;
que, en tal virtud, la oufOincquoéién del encausado no puede ser
corroborada con la dec{oroclon en sede policial de la agraviada,
precisdndose que las’ supuesics contradictorias versiones que éste
brindé en su declqrac:o@.; instructiva de fojas freinta y tres, en su
declaracién plenorio\ défif,éjos cuatrocientos setenta y seis, como al
relatar los hechos en el protocolo de pericia psicolégica de fojas
quinientos ocho, con el fin de justificar su presencia en la casa de la
menor agraviada el dia de su aprehensidn -sefalé que concurrié por un

frabajo de mecdnica, luego que la amiga de la agraviada queria saber a su vez de
otra amiga, que sélo lo llaméd sin llegar a decirle el motivo, ante el perito de parte

sostuvo que iba a ir con amigos para que le presenten amigas- en hada enervan
su presuncidn de inocencia prevista en el apartado e) del inciso
nticuatro del articulo dos de la Constitucidn Politica del Estado, si se
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tiene en cuenta que éstas se condicen con las retractaciones que
efectud la menor agraviada en la diligencia de confrontacién de fojas
sesenfa como en la declgracién jurada con firma legalizada
notarialmente de fojas trescientos diecisiete, y ademds, éstas inciden en
tratar de ensayar una explicacién coherente en relacién a su presencia
en la casa de la agraviada la noche en que fue sorprendido por el
padre de aquéila, pefo en si no respecto a la inicial imputacién policial
que le efectud lcj,/menor agraviada de ser el autor de los abusos
sexuoles en su dgfovio -aun cuando se indique que las relaciones sexuales fueron
consepﬂgids bgf}d/menor, ello no tiere relevancia por su minoria de edad-; que, por
lo de@éses’ de valorar el certificado médico legal de fojas doce, que
di’égngg?\ 3 que la menor presenta himen complaciente, lo cual
’romb?g contribuye a generar incertidumbre respecto a la comisién del
evento punible materia de acusacién; que, por lo demds, abona
sustancialmente a favor del encausado que los peritos psicélogos (de

arte y oficiales) -véase fojas ?rescientc;s’/cincuenfa y cinco y quinientos ocho- NO
dvierten que el encausado p(eéente una personalidad con rasgos

disociales, esto es, una person9/ gue no tiene el minimo respeto por las
normas morales y Ie,gqgl'es,iio‘ que sirvié para que el mismo Tribunal de
Instancia que emitiq la fgeﬁténcia condenatoria materia de grado antes
del inicio del juicio oral vdriara la medida coercitiva de detencién por la
de comparecencia con restricciones -véase resolucion de fojas trescientos
setenta y cinco, de fecha veintiuno de diciembre de dos mil nueve- sustentando en
que la suficiencia probatoria respecto al evento criminal denunciado
habia variado -se entiende favorablemente al encausado-, respecto del
caudal probatorio inicial que sirvio de base para la detencién del
encausado, y no obstante que en el ple,n_drio no ée actud prueba de
cargo alguna que empeore la si’ruociér'i del encausado se concluyd

con una sentencia condenatoria. “Sexto: Que, por consiguiente,
xaminada la prueba glosada, se concluye en la existencia de una
da razonable respecto al objeto de proceso, pues la sola imputacién
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contradictoria de la menor agraviada en sede policial carece de
capacidad para declarar acreditada la responsabilidad penal del
encausado; que, en efecto, se estd ante un supuesto de falta de solidez
y corroboracion (a través de otros medios de prueba o indicios
objetivos) de la declaracién incriminatoria de la agraviada (que
ademas carece de persistencia), circunstancias que impiden dotarla de
aptitud probatoria para desvirtuar el derecho a la presuncién de

inocencia insfcurgﬁo constitucionalmente a favor del encausado -véase
apartado e) del inciSO veinticuatro del articulo segundo de ia Constitucién Politica del

Estado-. Séiimo, Que, en ese sentido, apareciendo que la menor -

ogrowqdc ngﬁ ha sido persistente en su incriminacion, el certificado
mc;dnt‘o Iegcl de fojas doce no aporta elemento relevante para su
evo?uqcﬁgh es que surge duda razonable, respecto a la comisidén del
delito y Ia responsabilidad penal del encausado, esto es, no se llegd a
despejar la incertidumbre inmersa en el proceso en tanto que los
elementos de prueba aportados-a los autos impiden arribar a la certeza
sobre lo ocurrido -supuesto de probabilidad-; que, en efecto, en el caso de
autos la actividad probcforic constitfutiva del presente proceso
determiné la eXIs’renCIq de rozones opuestas equilibradas entre si para

firmar o negar de monero c:cfegoncc la culpabilidad y responsabilidad
del encausado, por Io que, es de aplicacién el principio del indubio pro
reo que opera a favor del encausado previsto en el inciso once del
articulo ciento treinta y nueve de la Constitucién Politica del Estado. Por
estos fundamentos: declararon HABER NULIDAD en |a sentencia de fojas
quinientos cuarenta y dos, de fecha trece de mayo de dos mil diez, que
condend a Juan Francisco Berrg Alvarado como autor y responsable de
la comisién del delito confra la Libertad, violacién de la libertad sexual,
en la modalidad de violacién sexual de menor de edad, en perjuicio de
la menor de iniciales I.L.H.B., a ocho afos de pena privativa de libertad;
con o demds que contiene; reformdandola: ABSOLVIERON al encausado
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contra por el citado delito y agraviada; en consecuencia: ORDENARON
se anulen los antecedentes policiales y judiciales del citado encausado
generados en el presente proceso y archive; DISPUSIERON la inmediata
libertad del imputado siempre y cuando no exista en su confra mandato
de detencién emanado de autoridad competente, oficidndose via fax
para tal efecto a la Tercera Sala Penal Liquidadora de la Corte Superior
de Justicia de La Libertad:; y los devolvieron. Interviniendo el senor Juez

Supremo Calderén Castillo por licencia del sefior Juez Supremo
Rodﬁguezﬁneo-

/8 S ‘ ‘;QQ‘ 'n
BAkw's ALVARADO @ﬂ

BARANDIARAN DEMPWOLF

NEYRA FLORES

CALDERON CASTILLO

ER

SANTA MARIA MORILLO -\

BA/rnp.

SECRETARIO(e)
Saia Penal Transitoria
CORTE SUPREMA

-

02 NOV. 2010



